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HONORABLE SENADO:

La Comision de Constitucion, Legislaciéon, Justicia
y Reglamento tiene el honor de presentar su segundo informe sobre el
proyecto sefialado en el epigrafe, iniciado en Mocién de los Honorables
Senadores sefiores Harboe, Araya, Lagos, Larrain y Tuma.

A alguna de las sesiones en que la Comision
considerd esta iniciativa asistieron, el profesor de Propiedad Intelectual de la
Facultad de Derecho de la Universidad de Chile y asesor legal externo de
Google, sefior Claudio Magliona, y el asesor legislativo del Ministerio de
Economia, Fomento y Turismo, sefior Pablo Valladares.

Ademas, estuvieron presentes los asesores de la
Biblioteca del Congreso Nacional, sefiora Annette Hafner y sefior Juan Pablo
Cavada.

Igualmente concurrieron el asesor legislativo del
Ministerio Secretaria General de la Presidencia, sefior Diego Calderon; el
asesor del Honorable Senador sefior Harboe, sefior Sebastian Abarca; el
asesor del Honorable Senador sefior Araya, sefior Robert Angelbeck, y el
asesor del Honorable Senador sefior Larrain, sefior Héctor Mery.

OBJETIVO DEL PROYECTO

Consagrar constitucionalmente el derecho a la
proteccion de los datos personales, y a la autodeterminacién informativa,
esto es, la facultad de las personas a controlar sus antecedentes personales.



NORMAS DE QUORUM

Esta iniciativa requiere para su aprobacion del
voto favorable de las dos terceras partes de los Senadores en ejercicio, de
conformidad a lo prescrito en el inciso segundo del articulo 127 de la Ley
Fundamental, toda vez que modifica el articulo 19, que forma parte del
Capitulo Il de la Constitucion Politica de la Republica.

Para los efectos de lo dispuesto en el articulo 124
del Reglamento del Senado, se deja constancia de lo siguiente:

1.- Articulos que no fueron objeto de indicaciones
ni de modificaciones: no hubo.

2.- Indicaciones aprobadas sin modificaciones: No
hubo.

3.- Indicaciones aprobadas con modificaciones:
nameros 3,4,5,6y 7.

4.- Indicaciones rechazadas: numeros 1, 2y 8.
5.- Indicaciones retiradas: no hubo.

6.- Indicaciones declaradas inadmisibles: no hubo.

CONSIDERACIONES PRELIMINARES

Antes de iniciar el estudio en particular de esta
iniciativa, el Presidente de la Comisiéon, Honorable Senador senor Felipe
Harboe, explicé que el profesor de Propiedad Intelectual de la Facultad
de Derecho de la Universidad de Chile, sefior Claudio Magliona, habia
pedido una audiencia para formular algunas observaciones en relacion a este
proyecto.

La Comisidbn accedi6 a esta solicitud. En
consecuencia, el sefior Presidente de la Comisién ofrecio el uso de la
palabra al profesor sefior Magliona, quien inicié su intervencién sefialando
gue Chile esta en deuda en materia de proteccion de datos personales, y una
reforma constitucional que consagre dicho derecho estd en el camino
correcto. Por lo tanto, estimd que esta iniciativa debia ser aprobada.



Sin perjuicio de lo anterior, expresé que era
necesario tener en cuenta algunas consideraciones antes de adoptar una
decision en esta materia. ExplicO que esta iniciativa no debia detallar qué
derechos u obligaciones se le confieren al titular de datos, o la forma en que
éste va otorgar su consentimiento para el tratamiento de sus antecedentes
personales. Dicha labor, arguyd, debe quedar entregada a la ley, y no a la
Constitucion.

Seguidamente, propuso que el texto de esta
reforma quedase redactado en los siguientes términos: “Se garantiza la
proteccion de datos personales del individuo, en conformidad a la ley”.
Precisd que posteriormente el legislador deberia especificar los derechos y
obligaciones que emanan de esta garantia constitucional. Explicé que, por
ejemplo, no era conveniente que la Ley Fundamental sefiale que el
tratamiento de datos se deba hacer siempre con el consentimiento expreso
del titular de los mismos. Qué pasa, se preguntd, si después el legislador
quiere autorizar algunas hipotesis en que dicho consentimiento no es
necesario. Expresé que una norma como la aprobada en general podria
introducir rigideces innecesarias en esta materia.

Insistié que no era conveniente que este proyecto
detalle los derechos ARCO, ya que por esta via se podria terminar
restringiéndolos. Agregé que el desarrollo de su contenido es una tarea que
debe realizar la ley.

Luego, manifest6 que el actual Gobierno esta
elaborando un proyecto de ley que protegera los derechos ARCO, por lo que
el texto constitucional debiera quedar redactado en términos generales. De
esta forma, explico, el legislador podra en el futuro incluir otros derechos que
sean complementarios a los mencionados.

Asimismo, sostuvo que no era partidario que la
proteccion de datos personales esté amparada por la accién cautelar de
derechos que establece el articulo 20 de la Ley Fundamental. Manifesté que
el actual Gobierno se encuentra elaborando una iniciativa que contiene una
nueva institucionalidad, que contempla una Agencia de Proteccién de Datos
Autonoma, dotada de facultades sancionatorias. Lo anterior, afirmé, no
significa disminuir la proteccion de tales datos, sino que es concordante con
lo que se realiz6 cuando se cre6 el Consejo para la Transparencia.

Recalc6 que no amparar estos derechos con la
accion de proteccién no implica disminuir su resguardo. Insistié que acoger
esta idea permitiria estar en concordancia con lo que se resolvio cuando se
cred y regul6 el Consejo para la Transparencia. En efecto, recordd, cuando
se aprobo esa institucionalidad no se establecio la accidon de proteccion,
dado que se configuré un procedimiento especial para velar por la
transparencia.



Reiter6 que el proyecto que esta elaborando el
Gobierno contempla la creaciéon de una Agencia de Proteccion de Datos
Personales. Afirmé que a ella podrian acudir los afectados para presentar
una accion de reclamacion, que posteriormente deberia ser conocida por la
Corte de Apelaciones. Explicé que si se permite la accion de proteccién, se
podria producir una duplicidad de recursos.

Luego, el Honorable Senador sefior Larrain
pregunté al sefior Magliona, qué observaciones adicionales le merece el
texto de la Mocion.

El seior Claudio Magliona manifest6 que se
sentia representado por las indicaciones presentadas por el Honorable
Senador sefior Bianchi. En una de ellas se sugiere agregar, en el numero 4
del articulo 19 de la Constitucion Politica, el siguiente texto: “Toda persona
tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, en la forma
establecida por la ley.” Afiadié que también era partidario de otra indicacion
presentada por el mismo Honorable sefior Senador, y que propone que este
derecho no sea objeto de la accion de proteccidn constitucional.

El Presidente de la Comision, Honorable
Senador seior Felipe Harboe sefialé que si se acoge el planteamiento del
sefior Magliona, no se reconocerian en el texto constitucional los
denominados derechos “ARCO” (acceso, rectificacion, cancelacion vy
oposicion a la inclusién de datos personales en bases de datos). Asimismo,
quienes vieran vulnerados tales derechos no podrian utilizar el recurso de
proteccion para resguardarlos.

Posteriormente, el sefior Magliona consigno, a
peticion del Honorable Senador sefior Harboe, que ademas de ser profesor
de Propiedad Intelectual de la Facultad de Derecho de la Universidad de
Chile, es asesor externo de Google.

El Honorable Senador sefior Espina pregunté la
opinion del profesor Magliona, por el inciso tercero que se propone agregar
en el proyecto de reforma constitucional, que prescribe: “Su tratamiento (se
refiere a los datos personales) solo podra hacerse por ley o con el
consentimiento expreso del titular".

El sefior Magliona sostuvo que la parte final del
indicado parrafo tercero debe ser modificada. Hizo presente que el término
gue se utiliza en el derecho comparado no es “consentimiento expreso o
tacito”, sino que “consentimiento inequivoco”. Por ello, recomendoé eliminar la
referencia al consentimiento, porque éste es un concepto que ha ido
variando en el tiempo.



El Honorable Senador sefior Espina pregunto
cudl seria la ventaja de utilizar la expresion “consentimiento inequivoco” en
lugar de “consentimiento expreso del titular”. Asimismo, qué efecto tendria la
aprobacion de este proyecto con las bases de datos que actualmente tienen
los organismos publicos, incluidos los parlamentarios. Como va a operar en
la practica una disposicién de este tipo.

El sefior Magliona manifest6 que lo mas
adecuado seria eliminar la referencia al consentimiento, porque es un
término cuyo alcance ha variado en el tiempo. Por eso, sostuvo, no es
conveniente agregar este término en la Carta Fundamental. Afadio que lo
adecuado es establecer que el tratamiento de datos quedara entregado a lo
gue disponga la ley.

El Presidente de la Comisién, Honorable
Senador seifor Felipe Harboe declar6 que para superar esta Ultima
observacion se presentd la indicacion nimero 6, que es del siguiente tenor:
“El tratamiento y circulacion de los datos personales se deberd realizar en las
condiciones que la ley determine.”

En consecuencia, explicd, serad la ley la que
regulara la forma y los casos en que se requerird ese consentimiento.

El Honorable Senador sefor Larrain aseverd
gue lo que falta en esta iniciativa es precisar, en el parrafo segundo que se
agrega al N° 4 del articulo 19 de la Constitucion Politica, el derecho de las
personas a acceder a la informacion sobre sus datos personales y, en el
parrafo tercero, excluir la mencién al consentimiento.

El Presidente de la Comision, Honorable
Senador sefor Felipe Harboe reiter6 que el concepto “consentimiento” es
evolutivo. Recordd que la técnica y la tecnologia desafian al derecho
permanentemente.

Finalmente, agradecié al sefior Magliona sus
observaciones y sefial6 que ellas serian ponderadas durante el estudio en
particular de las indicaciones que se han presentado a esta iniciativa.

DISCUSION EN PARTICULAR

A continuacion, se efectida una relacion de las
indicaciones presentadas al texto aprobado en general por el Senado, y de
los acuerdos adoptados a su respecto por la Comision.



Articulo Unico

El texto aprobado en general propone agregar en
el namero 4° del articulo 19 de la Constitucion de la Republica, los siguientes
parrafos nuevos:

"Toda persona tiene derecho a la proteccion de
sus datos personales y obtener su rectificacion, complementacion vy
cancelaciéon, si estos fueren erroneos o afectaren sus derechos, como
asimismo a manifestar su oposicion, de acuerdo con las disposiciones
establecidas en la ley.

Su tratamiento so6lo podra hacerse por ley o con el
consentimiento expreso del titular".

En relacion a esta disposicidon se presentaron ocho
indicaciones. Las dos primeras sustituyen el texto aprobado en general. Las
indicaciones numeros 3, 4, 5, 6 y 7 introducen enmiendas a los parrafos
segundo y tercero que se agregan al namero 4° del articulo 19 de la Ley
Fundamental. La indicacion namero 8 recae, segun se explicara, en el
articulo 20 del texto constitucional.

La indicacion numero 1, del Honorable
Senador sefor Horvath, reemplaza el texto aprobado en general por el
siguiente:

“Articulo Unico.- Agrégase en el numero 4° del
articulo 19 de la Constitucion Politica de la Republica, el siguiente inciso
segundo nuevo:

"Toda persona tiene derecho a la proteccion
efectiva de sus datos personales. Una ley organica constitucional establecera
la forma en que se pueda efectuar su tratamiento, ademas de obtener su

rectificacion, complementacion y cancelacion.”.”.

La indicaciobn numero 2, del Honorable
Senador seiior Bianchi, sustituye la misma disposicion por la siguiente:

“Articulo Unico.- Agrégase en el numero 4° del
articulo 19 de la Constitucion Politica de la Republica, el siguiente inciso
segundo nuevo:

“Toda persona tiene derecho a la proteccion de

sus datos personales, en la forma establecida por la ley.”.”.



Al comenzar el estudio de este asunto, el seior
Presidente de la Comisién puso en discusion la indicacién numero 1. Se
observd que si bien ella reitera conceptos establecidos en el texto aprobado
en general, determina que la regulacion de los derechos a rectificar,
complementar o cancelar datos quedara entregada a una ley organica
constitucional.

La Comisién, por la unanimidad de sus
miembros presentes, Honorables Senadores seifores Araya, De Urresti,
Espina y Harboe, rechazé esta indicaciéon, pues estimé que la
regulacion de esta materia debia ser competencia de la ley comun.

Seguidamente, el Presidente de la Comision,
Honorable Senador sefor Felipe Harboe someti0 a discusion la
indicaciéon nimero 2. Tal como ya se sefald, si bien ella indica que toda
persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, no precisa
cuales seran esos derechos.

Los miembros presentes de la Comision estimaron
conveniente que el texto constitucional mencione expresamente los derechos
“ARCO” (acceso, rectificacion, complementacion y cancelacion de datos
personales), con el fin de que el legislador los regule y desarrolle
posteriormente.

En virtud de lo anterior, la Comision, por la
unanimidad de sus miembros presentes, Honorables Senadores
sefiores Araya, De Urresti, Espina y Harboe, rechazé esta indicacién.

Parrafo segundo, nuevo,
del N° 4 del articulo 19.

Como se indico precedentemente, en este parrafo
del texto aprobado en general se establece que "Toda persona tiene derecho
a la proteccion de sus datos personales y obtener su rectificacion,
complementacion y cancelacion, si estos fueren erroneos o afectaren sus
derechos, como asimismo a manifestar su oposicién, de acuerdo con las
disposiciones establecidas en la ley.”.

En relacidn con este acapite se presentaron las
siguientes indicaciones:

La indicacion numero 3, del Honorable
Senador sefior Horvath, para intercalar, a continuacion de la voz
“personales”, la frase “como asimismo poder acceder a ellos”.



La indicaciobn numero 4, del Honorable
Senador seior Harboe, para agregar, a continuacion de la palabra
“personales”, la locucion “, acceder a ellos”.

La indicaciobn numero 5, del Honorable
Senador sefior Ossanddn, para intercalar, a continuacién del vocablo
“obtener”, la expresion “acceso a éstos,”.

El Presidente de la Comisién, Honorable
Senador sefor Felipe Harboe puso en discusién conjunta las indicaciones
nameros 3,4y 5.

Al iniciarse su estudio, se observo que el objeto de
ellas era precisar que las personas podran acceder a las bases de datos en
que constan sus antecedentes personales.

Los miembros presentes de la Comision estimaron
adecuado incorporar en el texto aprobado en general, la idea contenida en
estas tres indicaciones.

En esta parte del debate se sugirié6 aprobar el
parrafo segundo que se agrega al N° 4 del articulo 19 de la Constitucion
Politica, en los siguientes términos:

“Asimismo, la proteccion de sus datos personales,
el derecho a acceder a ellos y a obtener, en la forma que determine la ley, su
rectificacion, complementacion y cancelacion, si estos fueren erréneos o
afectaren su vida privada, honra o intimidad.”

Se explic6 que esta redaccion agrega el derecho
de acceso y mantiene los denominados derechos “ARCO”.

El Presidente de la Comisién, Honorable
Senador sefnor Felipe Harboe manifestd que la propuesta de redaccion
recoge las observaciones que se formularon durante el debate en general del
presente proyecto de reforma constitucional. Agregé que ella recoge lo
propuesto en las indicaciones numeros 3, 4y 5.

No obstante lo anterior, observo que el numeral 4°
del articulo 19 ya asegura el respeto y proteccion a la vida privada y la honra
de la persona y su familia y, en consecuencia, reiterarlo en este nuevo
parrafo segundo seria innecesario y redundante. Asimismo, aclar6 que de
aprobarse dicha redaccion se estaria restringiendo el acceso, la rectificacion,
la complementacion y la cancelacibn de los datos personales,
exclusivamente a determinados derechos como son: la vida privada, la honra
y la intimidad de las personas.



PrecisO que en la doctrina y en la jurisprudencia
constitucional internacional, el derecho a la proteccion de datos personales
se entiende como un derecho de tercera generacion, es decir, un derecho
autonomo e independiente, y que abarca un @&mbito mas amplio que la simple
proteccion del derecho a la vida privada, la intimidad y la honra personal o
familiar.

Afadié que, por ejemplo, puede ocurrir que una
persona quiera ejercer el derecho a rectificacion pues ha comprobado que
existe un error en un dato personal que se vincula con el acceso a un
determinado trabajo. Puntualizé que la redaccion propuesta no la facultaria
para pedir la enmienda o correccién de dicho error.

Por lo anterior, sugiri6 acoger las indicaciones
nameros 3, 4 y 5 contenidas en la propuesta de redaccion, pero modificar su
Ultima parte, es decir, reemplazar la frase: “su vida privada, honra o
intimidad”, por la expresion “sus derechos”.

El Honorable Senador seiior Espina pregunto si
la norma aprobada impedira acceder a los prontuarios penales.

El Presidente de la Comision, Honorable
Senador seifor Felipe Harboe manifestd que dicha informacion es de
caracter reservado.

El Honorable Senador seifior Espina recordd que
las sentencias en materia penal son publicas. Hizo presente que la expresion
“derechos” podria ser muy amplia.

El Honorable Senador sefior Araya destacd que
con la aprobacion de estas reglas se podria eventualmente producir una
colision entre distintos derechos que reconoce y ampara la Constitucion.
Explic6 que correspondera a las Cortes de Apelaciones o a la Corte
Suprema, en su caso, resolver qué derecho debe primar.

Seguidamente, recalcé que el Servicio de Registro
Civil tiene prohibicion de entregar datos penales de caracter personal, regla
gue no se replica en el caso de los tribunales de justicia, dado que las
sentencias son publicas.

El Presidente de la Comisién, Honorable
Senador seior Felipe Harboe recordd que en el afio 1983, el Tribunal
Constitucional Federal Aleman, a raiz de la Ley del Censo en Alemania de
1982, dio el primer paso para la elaboracion del derecho a la
autodeterminacion informativa, esto es, el que tiene cada ciudadano para
poder determinar el destino de sus datos personales. La legislacion europea
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y americana y ciertos paises de Sudamérica han incorporado la proteccion
constitucional de los datos personales.

Insisti6 que no es conveniente circunscribir el
ejercicio de los derechos “ARCO” al ambito de la proteccion a la intimidad o
vida privada, porgue ellos ya se encuentran consagrados en el actual numero
4° del articulo 19.

El Honorable Senador sefior Araya connoto que
la inquietud del Honorable Senador sefior Espina ya se resolvid en la
legislatura pasada cuando se debatio la publicidad del registro de peddfilos
(ley N° 20.594, que crea inhabilidades para condenados por delitos sexuales
contra menores y establece registro de dichas inhabilidades).

Concluido el anadlisis de las indicaciones
numeros 4, 5y 6, el Presidente de la Comisién, Honorable Senador
seior Felipe Harboe las sometid a votacion, subsumidas en la siguiente
redaccion:

“Asimismo, la proteccion de sus datos personales,
el derecho a acceder a ellos y a obtener, en la forma que determine la ley, su
rectificacion, complementacion y cancelacion, si estos fueren erréneos o
afectaren sus derechos.”

La Comisiéon, por la unanimidad de los
miembros presentes, Honorables Senadores sefores Araya, De Urresti,
Espina y Harboe, aprobé la proposicién del sefior Presidente.

Parrafo tercero, nuevo,
Del N° 4 del articulo 19

El texto aprobado en general por el Senado
dispone lo siguiente:

“Su tratamiento solo podra hacerse por ley o con
el consentimiento expreso del titular.”.

En relacidbn con esta norma se presentaron dos
indicaciones:

La indicacion numero 6, del Honorable
Senador seifior Harboe, para reemplazarla por el siguiente:

“El tratamiento y circulacion de los datos
personales se deber realizar en las condiciones que la ley determine.”.
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La indicaciobn numero 7, del Honorable
Senador seiior Ossandén, para suprimir la palabra “expreso”.

Al iniciarse el analisis de las indicaciones, el sefior
Presidente de la Comisién explicO que la redaccion propuesta en la
indicacion numero 6 utiliza términos que son habituales en el derecho
comparado. En ella se precisa que el tratamiento y circulacion de los datos
personales se deberd realizar en las condiciones que la ley determine.

Agregé que la idea contenida en la indicaciéon
namero 7 la estimaba adecuada. Ailadié que tacitamente esta recogida en la
redaccion de la indicacion namero 6.

Seguidamente, se hizo presente que, tal vez, no
solo debiera considerarse el tratamiento y la circulacion de los datos
personales, sino que, ademas, su traspaso.

En virtud de lo anterior se sugiri6 aprobar las
indicaciones numeros 6 y 7 en los siguientes términos:

“El tratamiento, circulacion y traspaso de esos
datos deberé realizarse en la forma y condiciones que fije la ley.”

El Honorable Senador seiior Espina consultd si
el texto propuesto resuelve la duda planteada durante la discusion en general
por el Contralor General, sefior Ramiro Mendoza.

El Presidente de la Comision, Honorable
Senador seior Felipe Harboe manifest6 que dicha observacion fue
recogida en la nueva propuesta de redaccion. Recalcé que el actual
Gobierno estéa trabajando en el proyecto de ley que regula la proteccion de
los datos personales. Explic6 que en esa iniciativa se estableceran
disposiciones adicionales en que se detallard como las instituciones publicas
y privadas podran utilizar esos datos. Esas normas deberan, ademas,
garantizar el adecuado funcionamiento de dichos servicios.

El Honorable Senador sefior Espina pregunto
gué sucede si se le pide a un medio de comunicacién que elimine toda
referencia o informacion personal que pueda afectar a un sujeto
determinado.

El Presidente de la Comision, Honorable
Senador seior Felipe Harboe sostuvo que aquello corresponde al derecho
al olvido, que se traduce en la facultad que tiene el titular de un dato personal
a borrar informacién personal que se considera obsoleta por el transcurso del
tiempo.
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Concluido el debate, el Presidente de Ila
Comision, Honorable Senador senor Felipe Harboe propuso a los
miembros presentes de la Comision, aprobar las indicaciones nimeros 6y 7
en los términos planteados precedentemente.

La Comisién, por la unanimidad de sus
miembros presentes, Honorables Senadores sefiores Araya, De Urresti,
Espina y Harboe, acogi6 dicha proposicién.

Finalmente, la Comision trat6 la indicacién
numero 8, del Honorable Senador sefior Bianchi, que tiene por objetivo
consultar un articulo nuevo, del siguiente tenor:

“Articulo...- Intercélase, en el inciso primero del
articulo 20 de la Constitucion Politica de la Republica, a continuacion de la
expresion “4°”, la locucion “inciso primero”.

Al iniciarse el estudio de la misma, se tuvo
presente que su proposito es excluir a los derechos que establece esta
reforma de la acciéon de proteccidn que regula el articulo 20 de la Ley
Fundamental.

Durante su analisis, se estimo que la proteccion de
los datos personales debe quedar resguardada por la accién constitucional
de proteccion, con el fin de garantizar su efectiva vigencia. Se consider6 que
esta es una via juridica rapida y adecuada para proteger los derechos que
consagra esta reforma.

Teniendo en cuenta este antecedente, el
Presidente de la Comisién, Honorable Senador seior Felipe Harboe
sometio a votacion la indicacion numero 8.

La Comisién, por la unanimidad de sus
miembros presentes, Honorables Senadores sefores Araya, De Urresti,
Espina y Harboe, rechazé la indicacién numero 8.

MODIFICACIONES

En conformidad a los acuerdos adoptados
precedentemente, la Comisién de Constituciéon, Legislacién, Justicia y
Reglamento tiene el honor de proponer la sustitucién del proyecto aprobado
en general por el Honorable Senado:
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ARTICULO UNICO

Sustituirlo por el siguiente:

“ARTICULO UNICO: Agrégase en el nimero 4°
del articulo 19 de la Constitucion Politica de la Republica, los siguientes
parrafos segundo y tercero, nuevos:

“Asimismo, la proteccion de sus datos personales,
el derecho a acceder a ellos y a obtener, en la forma que determine la ley, su
rectificacion, complementacion y cancelacion, si éstos fueren erréneos o
afectaren sus derechos. (Unanimidad 4x0. Indicaciones numeros 3, 4y 5).

El tratamiento, circulacién y traspaso de esos
datos debera realizarse en la forma y condiciones que fije la ley.”
(Unanimidad 4 x 0. Indicaciones ntiimeros 6 y 7).

TEXTO DEL PROYECTO

En virtud de la modificacién anterior, el proyecto
de reforma constitucional queda como sigue:

PROYECTO DE REFORMA CONSTITUCIONAL

ARTICULO UNICO: Agrégase en el nimero 4° del
articulo 19 de la Constitucién Politica de la Republica, los siguientes parrafos
segundo y tercero, nuevos:

“Asimismo, la proteccion de sus datos personales,
el derecho a acceder a ellos y a obtener, en la forma que determine la ley, su
rectificacion, complementacion y cancelacion, si éstos fueren erréneos o
afectaren sus derechos.

El tratamiento, circulacién y traspaso de esos
datos debera realizarse en la forma y condiciones que fije la ley.”
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Acordado en sesiones celebradas los dias 22 de
octubre con asistencia de los Honorables Senadores sefior Felipe Harboe
(Presidente) y sefiores Araya, De Urresti, Espina y Larrain y 19 de noviembre
de 2014, con asistencia de los Honorables Senadores sefor Felipe Harboe
(Presidente) y sefiores Araya, De Urresti, y Espina.

Sala de la Comisioén, a 24 de noviembre de 2014.

RODRIGO PINEDA GARFIAS
Secretario
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RESUMEN EJECUTIVO

SEGUNDO INFORME DE LA COMISION DE CONSTITUCION,
LEGISLACION, JUSTICIA Y REGLAMENTO, RECAIDO EN EL
PROYECTO DE REFORMA CONSTITUCIONAL, EN PRIMER TRAMITE
CONSTITUCIONAL, QUE CONSAGRA EL DERECHO A LA PROTECCION
DE LOS DATOS PERSONALES

(Boletin N° 9.384-07)

. OBJETIVO DEL PROYECTO PROPUESTO POR LA COMISION: El
objetivo central de esta iniciativa es consagrar constitucionalmente el
derecho a la proteccion de los datos personales, y a la autodeterminacion
informativa, esto es, la facultad de las personas a controlar sus antecedentes
personales.

Il. ACUERDOS:

- Indicacién N° 1: rechazarla. (4x0).
- Indicacién N° 2: rechazarla. (4x0).
- Indicacién N° 3: aprobarla, con modificaciones. (4x0)
- Indicacién N° 4: aprobarla, con modificaciones. (4x0)
- Indicacién N° 5: aprobarla, con modificaciones. (4x0)
- Indicacién N° 6: aprobarla, con modificaciones. (4x0)
- Indicacién N° 7: aprobarla, con modificaciones. (4x0)
- Indicacién N° 8: rechazarla. (4x0).

lll. ESTRUCTURA DEL PROYECTO APROBADO POR LA COMISION: EI
proyecto consta de articulo Unico que agrega dos parrafos nuevos al numero
4° del articulo 19 de la Constitucion Politica de la Republica.

IV. NORMAS DE QUORUM ESPECIAL: Esta iniciativa requiere para su
aprobacion del voto conforme de las dos terceras partes de los Senadores en
ejercicio, conforme a lo que dispone el inciso segundo del articulo 127 de la

Ley Fundamental, toda vez que modifica el articulo 19, que forma parte del
Capitulo 11l de la Constitucion Politica de la Republica.

V. URGENCIA: no tiene.

VI. ORIGEN E INICIATIVA: Mocion de los Honorables Senadores
Honorables Senadores sefiores Harboe, Araya, Lagos, Larrain y Tuma.

VII. TRAMITE CONSTITUCIONAL: primero

VIII. INICIO TRAMITACION EN EL SENADO: 11 de junio de 2014.
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IX. TRAMITE REGLAMENTARIO: segundo informe.

X. LEYES QUE SE MODIFICAN O QUE SE RELACIONAN CON LA
MATERIA:

1.- Articulos 8° y 19 nimero 4° de Constitucion Politica.
2.- Ley N° 19.628 sobre proteccion de la vida privada.

3.- Ley N°19.423, que modifica el Cédigo Penal sobre los delitos contra el
respeto y proteccion a la vida privada y publica de la persona y la familia

4.- Ley N° 20.575 que establece el principio de finalidad en el tratamiento de
datos personales.

5.- Ley N° 20.285 sobre acceso a la informacion publica.

Sala de la Comisién, a 24 de noviembre de 2014.

Rodrigo Pineda Garfias
Secretario



