Santiago, diegisdia de septiembre de dos mil diecliséis.

A fojas 23, a sus ancecedentes.

VIETOS ¥ CONSIDERANDO:

I. FROYECTO DE LEY EREMITIDD FPREAR S5SU CONTROL DE
COMSTITUCICHALIDAD .

PRIMERD: Que, por aficio W* 245/3ECS16, da faecha 22
de agosto de 2016 -ingresads a esta Magistratura el dia
23 del mismo mes y afe-, el Senade ha remitlde copla
autenticada del proyeoto de ley, aprobadse por el Congresc
Haclional, oue modifica el Cédigo Organice de Tribunales,
para permitir que perdcnas an situacidn de discapacidad
pusdan ser nonbradas en ocarges <8 juer o notario,
serrespondiente al Boletin W® 9372=07, con el cbieto de
gue este Tribunal Constitucional, en conformidad a lo
dispuesto en el articule 93, inciso primero, H® 1°, de la
Conatitucidn Politica de la Repiblica, ejerza al control
de constitucicnalidad respecto de su acticule dnicad

HEGUHEDO: Que el K* 1% del incise primero del
articules %3 de la Carta Fundamantal ostablece gue as
atribucién de esce Tribunal Constitucional: “Efercer el
contreld da constitucionalidad doe las leyes gue
interpreten algdn precepto de la Censcitucidn, de laz
leyes orgdnicas constitucicnales y de 1ag ROIRES de un
eratade que wversen sobre meterias propiag de  estas
Gléimas, antes de su promulgacidns™;

TERCERO: Que, de acuerde al precepto invocads en el
conslderands anterior, corresponde a esta Magistratura
pronunciarse sobre las normas  del proyecto de ley
remitids gue estén comprendidas dentro de las materias



quée el Constituyente ha reservado a una ley orcgdnica

constitucionals

II. HORMAS DEL FROYECTO DE LEY S0METIDAS A CONTROL
FREVERTIVD DE CONSTITUCIOHALIDARD .,

CURRTD: {Qua las dispoaiciones del preyecte de ley

sometidas a control de constitucionalidad son las que 3@

indican a continuacién:

TArticule dmico.- Introdicense las siguientes

modificaciones an al Cddige orgdnice e
Tribunaies:

1} Derdganse los nunerales 2%, 3% y 4° del
articulo 256.

2} Suprimese el nuoeral 2* del srticulo 465.°,

III. HORMA DE LA CONSTITUCION POLITICA QUE ESTABLECE
EL AMBITO DE LA LEY ORGANICA CONSTITUCIONMAL

RELRCTOMADA CON EL CONTENIDO DEL FPROYECTD DE
LEY REMITIDO,

QUINTO: Que, el articule 77, inciso primero, de la
Constitucidn Politica, sefala gque:

“Articule 77.- Una ley orgdnica censtitucional
determinard la organizacidn y atribuciones de les
tribunales que Suersn noecesaricos para la pronts ¥
cimpnd idy administracidn de  Justicia en todo el
territorio de la Repdblica, La misms ley sefalard las
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calicdades que respectivamente deban tener los jueces y
@l mbwere de #ios que deban haber efercido la profesisn
de absgads las personas que fueren nombradis ministros
de Corte o jeeces letrados.”

I¥. HORMA DEL FROYECTC DE LEY QUE REVISTE
HATURARLEZA DE LEY OCRGANICA CONSTITUCTONAL.

SEXTO: Jue, de acuerds a  le  expuests  en el
conaiderands segunds de esta sentencia, corresponde a
este Tribunal pronunclarse scbre las normas del proyecta
de lay remitide gque estén comprendidas dentro de las
materias gque el Constituyente ha reservedo a una ley
oegénica constitucional;

SEPTIMO: (Que, el articule Onico, numecal 1) del
proyecto de ley, gue modifica el Cédige Orgénicse de
Tribunales, & efectos de permltir gue persconas con
capacidades especiales puedan ser nombradas en el carge
de joez, es propla de la leay orginica constitucional de
que trata el articulo 77 de la Certa Fundamental;:

OCTAYO:  Que, de acussde a le precedentemente
razonade, resulta clare que las calidades que deben tensr
loes jueces es wuna materia propia de ley orgdnica
constitucional, cuestién que el proyecte de ley wiene a
modificar, en lo referide a las causales gue elimina para
gque Las perscnas clegas, scrdas y mudas puedan acceder al
ejercicio de la judicatura. Siguiende la jurisprudencia
de esta Hagistratura en 5TC Reles H%3 62, 316 w 433, ae
eatima gue el 4dmbite de las prohibicicnes para optar a
los cargoa de juez, @3 materia del legislador orcginico
conatitucional,

En congecusncia, <onforme lo establece el proyechto

de ley, con las causales que elimina el articulo dnico,
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rumeral 1), ae permite el accese a los cargos de jusz a
las pearzonas sordas, muedas y clegas; guienes:; en lo
sucesive, no estdén imposibilitadas para optar a dicha
funcién piblica.

V. HORMA ORGANICA COMSTITUCIOHAL DEL PROYECTO DE
LEY REMITIDG, QUE EL TRIBUMAL DECLARARA
CONSTITUCIOHALES .

HOVENG: (ue, la disposicién sometida a control
pravant Lva de constituclional idad, contenida &n el
articule tnico, numeral 1), no ea contrarla a la Cacta
Fundamental, habida cuenta gue regula materias gque son
propias de la normativa orglinica constitucional enunciada
en loz considerandos precedentes, ¥, an  necesarcia
congecuencia, asi ssrd declaeads:

Vi. ROBRMA DEL FROYECTO DE LEY SOMETIDA A CONTROL
FREVENTIVO DE COMSTITUCICHALIDAD, SOBRE LA CUAL
ESTA MAGISTRATURA HO EMITIRA PRONUNCIAMIENTS.

DECTING: Cue, el precepto contenids en el articuls
tnico, numeral 2) del proyecte de ley, gque modifica el
articule 465 del Cbdigo Orgdnice de Tribunales, en lo
refaride a eliminacidn de la prohibicidn de gue las
personas sordas, ciegas y mudas;, puedan ejercer la
funcidén do neotarie, ne @3 propio de la ley orgénica
constitucional mencionada en el considerands guinte dao
esta sentenclia, ni de otras leyes gque tengan dicho
cardcter crganico.



e esta forma, este Trlbunal <Constitocional no
emitird pronunclamiento, en  examen preventlive de
conatitucionalidad, reapects de dicha norma dol proyector

VII. INFORME DE LR CORTE SUPREMA EN MATERIAZ DE 350
COMPETENCIA,

DECIMOPRIMERD: (ue, conforme conata en autos, en lo
pectinente, se ha oldo previamente a la Corte Supresa,
déndose cumplimisnte a lo diapussto en el articulo 77 de
la Constitucidn Politica, conforme consta an Oficioc H®
T0=-2014, de 12 de agostc de 2014, dirigido a la sefiora
Presidenta del Senads, agregada a fojaaz 10 de estos

aubos.

VIII. CUMPLIMIENTS DE LOS QUORIMS DE APROBACION
DE LAS HORMAS DEL FROYECTO DE LEY ENW EXRMEN.

DECIMOSEGUNDD: (Que, de los antecedentes tenidos a la
vista, consta gue las normas sobre las cusles eate
Tribunal emite pronunciamiento, fueron aprobadas, an
ambas Cémaras del Congrese Hacional, <on las mayorlias
requeridas por el lngclso segundo del articule 66 de la
Constlitucidn Folitical

¥ TENIEWMDO PPESENTE, ademés, lo dispussta en los
articulos &6; inciso segundo; 77, incise primercs; 53,
inciso primerc, HW* 1%, @ inciso segundo; todos de la
Constitucidn Politica de la Repiblica y lo prescrite an
lea articulos 48 a %1 de la Ley H®" 17.3%7, Crglnica
Conatitucional de wata Hagistratura,



/ José Romerc Gurman, la Hinistea sefiora Maria Luisa Brakm

ILE Barril y los Ministros safiores Cristidin Letelier Aguilar

1°. gue el articuls dnice, museral 1) del provests
da ley, que introduce modificaciones al Codigo Organico
de Tribumalea, derogands los mumezales 27, 37 v 47 dal
articule 256, a3 conforse con la Constitucidn Politioa.

2. @gua, este Tribunal Constitucional ne enite
pronunciamients, an LR EY preavantive de
constitucionalidad, de la disposicidén contenida en el
articuls unics, nuseral 2} del proyecto de ley, por no
varsar  socbra  =materiss propias da lay  orghnica
conatitocionml .

Los Ministros sefioras Iwin Ardstica Maldonads y Joan

¥ José Ignacio Viagquer Mirquer, previensn Jue CORCOIIan &
asta deciaidn, BRES, hasiands presente las
consideracicnes gue a continuacidon sefalan:

1. Que, tal como fue sefialado en el Oficic T0-2014,
de fecha 12 de agosto de 2014, de la Corte Suprema,
dirigide a la Presidenta del Senads, Informands el
proyacte de ley que a3 sometide a examen preventivo de
conatitucionalidad en eatos autos, la modificacidn que
date introduce al arkticulo 465 del Coidigo Orgénico de
Tribunales, en cuanto elimina la causal gque prohibe a las
peraonas cliegas, sordas y mudas de ejercer la funcidn de
notario, oxige efectuar idénctica referma al Decreto Ley
H* 407, dha 1925, sobre HNombramiento, Instalacidn,
Subrogacidn, Atribuciones y Obligaciones de loa Motacios,
norma gue, en 3u articulo 4%, eastablece, enLEe Las
personas imposibilitadas para ejercer &l carga  an



comento, en sus numerales 2%, 3%, v 4%, a les aasrdos,
mudos ¥ cleges;

2¥. gue, coms lo expresd la Corte Suprema en la
cportunidad precedentemente anctada, Lla medificacidn
intreducida por el legislader ne ea extensiva a  la
preceptiva del Decrets Ley a gue ae hace mencidn, cuys
articulads estd del tods vigente a esta fecha:

3*. Que, asi, estos previnlentes no pueden sino
concordar con lo razonade por la Corte Suprema en su
considerando décime del eficie remitide al Senado, en
tanto para &l eapiritu sobre cuya base debe origiras el
proyecto en estudio, debe instarase por una reviaidn gque
sea global en lo referente a las personas con capacldades
diferantes;

4%, (ue, unide a le anterier, &l arcicules 1012 del
Cédige Civil, al prohibic, en sus numerales 5%, &% v 7%,
respactivamenta, a las perscnas clegas, sordas y mudas,
de la posibilidad de actuwar como testigos en un
testamente sclemne otorgado en Chile, deviene en compleja
aituacién, lo gue hace necesaric slstematizar esta
materia, dado gue las perscnas ciegas, sordas y mudas
podedn, como ministros de fe, autorizar testasentos, mas,
serdn inhdbiles para testificar on su otorgamiento,
cuestidn gue noe reaulta coherente, a la luz de lo

exprosado,

El Ministre Gonzale Garcia Fine previana, an
ralacidén con las pertinentes chasrvacicnes del téngase
presente del Director de la Academia Judicial, respecta
del alcance del contenido del proyecto. Por una parte, no
e poaible acribuic la calificacidn de
inconstituciconalidad, en &ede de contrel preventive w
abstracto, a todo evento de las normas gue permiten al
ajarcicio de la funcidn piblica de juez & peraoneas gue

tienen la condicidn de clegasa, sordas o mudas. La funcion



piblica es compatible con la dimensién de la discapacidad
¥ la igual epealizacidén de los derechos permite warificar
a leg operadores de la norma la férmula gque debe
conciliar las capacidades con la funcidn. Ho obstante, no
afcapa a esia cbaervacidn gque hay un punto en donde la
suwma de todas las diacapacidades puede tornar en flusoria
el servicic de la justicia que as ha de desempefiar. Tal
cuestion &8 resorte de su aplizacién y la Constitucidn
pravi los mecanismos pALA impedir efectos

inconatitucionales gque se derivon de so aplicacidn.

Radastaran la santancia las Ministros e la

suscriben; y, las prevenclones, sus autores,

Comuniquese al Scnado, rtqi:trtqihy archiveas,
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Fronunciada por el Exemo. Tribunal Constitueional,
integrade por su Presidente, Ministre sefisr Carles
Carmona Santander, ¥y los Ministros seflora Marisocl Pefla
Torces, seficres Iwvdn Azdatica Maldonade, Gonzale Garcia
Fine, Dominge Herndndez Emparanza, Juan Joaéd Romaro
Guemdn, sefisra Maria Luisa Brahm Barril y asefieres
Criatian. Letelier Aguilar, Helson Pozo Silva y  Joaé
Ignacio Vasquez MArguesz.

Autoriza el Secretario del Tribunal Constitucional,
sefior Rodrigo Pica Flores.
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