INFORME DE LA COMISION DE DEPORTES Y RECREACION RECAIDO EN EL
PROYECTO DE LEY QUE FORTALECE EL DEPORTE DE ALTO
RENDIMIENTO.

Boletin N° 13.898-29

HONORABLE CAMARA:

La Comision de Deportes y Recreacion viene en informar, en primer
trAmite constitucional y primero reglamentario, el proyecto de ley individualizado
en el epigrafe, originado en un mensaje de S.E. el Presidente de la Republica,
sefior Sebastian Pifiera Echenique, con urgencia calificada de “suma”, presentada
por mensaje 191-369, de fecha 20 de julio de 2021.

l.- IDEA MATRIZ O FUNDAMENTAL DEL PROYECTO.

La idea matriz del proyecto, segun consigna el mismo mensaje,
busca fortalecer la regulacion del Deporte de Alto Rendimiento en Chile, con la
finalidad de promover el desarrollo competitivo de las distintas disciplinas
deportivas.

Il.- CONSTANCIAS REGLAMENTARIAS.

Para los efectos de lo establecido en los numeros 2°, 4°
y 5° del articulo 302 del Reglamento de la Corporacion, la Comisién dejo
constancia de lo siguiente:

1.- Que el articulo anico del proyecto no tiene rango de ley organica
constitucional ni requiere ser aprobado como norma de quérum calificado.

2.- Que el articulo unico no es de la competencia de la Comision de
Hacienda.

3.- Que el proyecto fue aprobado en general por la unanimidad de los
diputados presentes en la sesién correspondiente (6-0-0).

Votaron a favor las diputadas sefioras Marisela Santibafiez
(Presidenta), Nora Cuevas y Erika Olivera, y los diputados sefiores Pablo Prieto,
Ricardo Celis y Sebastian Keitel.

lil.- DIPUTADO INFORMANTE.



Se designé diputado informante a don Sebastian
Keitel Bianchi.

IV.- ANTECEDENTES.

El proyecto de ley en informe fue presentado por S.E. el Presidente
de la Republica con fecha 16 de noviembre de 2020, y de él se dio cuenta en la
sesion 1028/368, celebrada el dia 17 de noviembre de 2020, envidndose para su
tramitacion e informe a esta Comision de Deportes y Recreacion.

Una vez puesto en tramitacion en la Comision, fue analizado en doce
sesiones, en que se recibid a los representantes del Ejecutivo asi como a expertos
y representantes del mundo del deporte de alto rendimiento, quienes expusieron
sus opiniones sobre el proyecto en cuestion.

En cuanto a su contenido, el proyecto sefiala que se requiere modificar
el nombre de la modalidad, establecido en el articulo 4°, literal d), de la ley N°
19.712, eliminando de éste la expresidn “proyeccion internacional”, ya que ésta no
aporta a la identificacion de una modalidad deportiva que se desarrolla
precisamente a través de la competicion internacional.

Asimismo, se sefiala en los antecedentes del mensaje que se requiere
mejorar la definicion de deporte de alto rendimiento establecida en el articulo 8° de
la Ley del Deporte, ya que ella unicamente hace referencia formal a aspectos
técnicos relativos a su practica sisteméatica y de alta exigencia, omitiendo, de esta
manera, de la definicion vigente, aspectos esenciales, caracteristicos del deporte
de alto rendimiento, como lo son, la representacion del pais que esta modalidad
asume en competiciones deportivas internacionales del Ciclo Olimpico y
Paralimpico, asi como el impacto social que generan los éxitos alcanzados por los
deportistas nacionales de alto rendimiento, los que se erigen como ejemplos a
seguir, generadores de estimulos tangibles y modelos positivos, que impulsan y
promueven de manera determinante la adhesion a la practica de la actividad fisica
y deportiva del conjunto de la poblacion, especialmente en nifios, nifias y
adolescentes, para quienes el ejemplo de los deportistas de alto rendimiento
puede llegar a ser una puerta de entrada al mundo del deporte. A estos roles
ejercidos por el deporte de alto rendimiento se les asigna la mayor importancia, ya
gue ellos inciden directa y positivamente en la promocién, fomento y desarrollo de
la totalidad de la actividad fisica y deportiva del pais.

Se reconoce que al quedar establecidos los roles que efectivamente
ejerce el deporte de alto rendimiento, se puede apreciar con mayor claridad la
importancia que esta modalidad puede llegar a tener en el desarrollo integral,
psiquico, fisico y la vida saludable de las personas, asi como la funcion social que
desempernia, al beneficiar e impulsar la practica de la actividad fisica y deportiva
del conjunto de la poblacion.



De esta manera, sefiala el mensaje, la existencia de intereses
generales, de beneficio social, en torno al deporte de alto rendimiento, viene a
configurar respecto de él un interés publico, el cual debe comprometer el accionar
del Estado en la generacion de politicas y desarrollo normativo que contribuyan al
fomento de la modalidad, en beneficio de la poblacion en su conjunto.

Manifiesta el mensaje que se hace necesario radicar en rango legal el
interés publico que representa el deporte de alto rendimiento, de forma de
asegurar que las actuaciones del Estado respecto de las diversas acciones
requeridas para el desarrollo de la modalidad puedan alcanzar la incidencia y
relevancia necesaria para su mejor proyeccion y desarrollo futuro.

La consagracion legal de la funcién de representacion nacional que esta
modalidad asume en las competiciones deportivas internacionales resulta
fundamental para que los deportistas, muchos de los cuales son estudiantes de
educacién superior, trabajadores del sector privado, empleados del sector publico
o integrantes de las Fuerzas Armadas y de Orden y Seguridad Pudblica, entre otras
ocupaciones, puedan efectivamente desempefiar la funcion de representacion
nacional de la mejor forma posible y con las facilidades que ello requiere.

De la misma manera, resulta necesario establecer la calidad de
deportista de alto rendimiento con mayor certeza juridica, ya que la ley vigente
utiliza también a este respecto un formalismo sin contenido sustancial en su
definicion de deportista de alto rendimiento, al referirse a que se considerara como
tales a quienes cumplan con las exigencias técnicas establecidas por el Instituto
Nacional de Deportes de Chile con el Comité Olimpico o Paralimpico y la
federacion deportiva respectiva y, especialmente, quienes integren las selecciones
nacionales de cada federacion. En la practica, este Ultimo precepto adolece de
aplicacion debido a que dichas exigencias técnicas y criterios no se han
determinado formalmente por las instituciones correspondientes. Ello produce
problemas no solo a la Administracion, sino que también a los propios deportistas,
quienes carecen de certeza respecto de su condicion. Atendido este hecho, se
debe avanzar hacia un sistema que permita total certidumbre en el establecimiento
de dicha calidad, para que, de esta forma, el conjunto de derechos y obligaciones
en el que se desenvuelven los deportistas de alto rendimiento pueda ser ejercido
de manera mas expedita. En consecuencia, se debe implementar un sistema de
listado oficial de deportistas de alto rendimiento, cuya elaboracion, actualizacion y
publicacién correspondera al Ministerio del Deporte. La existencia de este ultimo
permitir4, ademas, disponer de un instrumento indispensable para la formulacion
de programas y acciones destinadas al desarrollo del deporte de alto rendimiento
convencional y adaptado. Para la elaboracién de este listado oficial, se debera
tener en consideracion la informacién que habitualmente recibe, analiza y
sistematiza sobre la materia el Instituto Nacional de Deportes.



Se manifiesta también que resulta necesario ajustar la disposiciéon
contenida en el articulo 8° de la ley del Deporte, por la cual se asigna al Instituto
Nacional de Deportes el desarrollo, junto con las federaciones deportivas
nacionales, del Programa Nacional de Deporte de Alto Rendimiento.

De acuerdo con la norma propuesta, este programa pasa ahora a ser
desarrollado por el Ministerio del Deporte, en concordancia con lo establecido en
el inciso segundo del numeral 2° de la ley N° 20.686. De esta forma se subsana
una duplicidad de funciones subsistente en la regulaciéon del deporte de alto
rendimiento, lo que contribuird a conferir mayor coherencia al desarrollo y
proyeccion futura de la modalidad.

De esta manera, corresponde entonces al Ministerio del Deporte el
desarrollo, en conjunto con las federaciones deportivas nacionales y con las
federaciones paralimpicas, segun corresponda, del Programa Nacional de Deporte
de Alto Rendimiento, destinado a elevar el nivel y los resultados de esta
modalidad, en el ambito convencional y adaptado. El desarrollo de este Programa
y los requerimientos que dicha tarea implica aconsejan que el Ministerio del
Deporte cuente para ello con una asesoria técnica de la mayor jerarquia, lo que
implica la participacion en ella del Instituto Nacional de Deportes, del Comité
Olimpico de Chile, del Comité Paralimpico de Chile, y de aquellos organismos
publicos o privados cuya contribucion resulte relevante para dichos fines, la que
sera denominada asesoria técnica del Programa Nacional de Deporte de Alto
Rendimiento. Se recalca que la importancia de esta asesoria conlleva la
necesidad de su organizacién y estabilidad en el tiempo, por lo cual, un decreto
supremo del Ministerio del Deporte establecera su composicion, organizacion y
funcionamiento.

Manifiesta también el mensaje que el deporte de alto rendimiento y la
obtencion de logros en esta modalidad implican el trabajo conjunto de deportistas,
entrenadores y técnicos. Se requiere por ello mejorar la regulacion legal del
Programa Nacional de Deporte de Alto Rendimiento, consagrada en el literal b) del
articulo 8° vigente de la Ley del Deporte, de forma de incorporar una necesaria
categorizacion de entrenadores y preparadores fisicos, asi como el
establecimiento de un programa de capacitaciones e incentivos econémicos que
contribuyan a mejorar las condiciones para el desarrollo técnico, profesional y
humano de todos quienes se desempefian en este estamento. La emision de un
reglamento posibilitard suplir el vacio regulatorio actual del estamento técnico en
nuestro pais, lo que contribuira a optimizar sus potencialidades y posibilidades de
obtener, junto a los deportistas, los logros deportivos proyectados.

Se requiere también reformular el articulo 12, literal n), de la ley N°
19.712, para establecer expresamente el concepto de logro deportivo en
competiciones deportivas nacionales e internacionales, y diferenciarlo asi de los



galvanos de reconocimiento a entrenadores, exentrenadores, dirigentes y
exdirigentes deportivos nacionales de destacada trayectoria regional, nacional e
internacional. De esta forma, se busca diferenciar el tipo de estimulo dirigido a
deportistas activos de aquellos dirigidos a los demas beneficiarios,
correspondiéndoles a los primeros incentivos en dinero, los que resultan mas
adecuados a las necesidades de la actividad, y a los segundos, reconocimientos
honorificos.

Se manifiesta también que el fendmeno de la inmigracién en el pais ha
implicado también el surgimiento de nuevas realidades en el deporte de alto
rendimiento, siendo una de las mas relevantes la de los deportistas extranjeros
gue compiten en eventos regionales o nacionales, conforme las reglas de las
respectivas federaciones deportivas. Sin embargo, al no contar con la nacionalidad
chilena, segun lo dispuesto en la Constitucion Politica de la Republica, no les es
posible acceder al beneficio consagrado en el articulo 12, literal n), de la ley del
Deporte, correspondiente al premio por logro deportivo. Se necesita que la ley
flexibilice su tratamiento respecto de esta materia con la finalidad de responder de
mejor manera a esta realidad del deporte, situacion que acontece no solo en Chile,
sino que en gran parte del mundo.

En este orden de materias y considerando la alta visibilidad publica que
continuamente tienen los deportistas que representan a nuestro pais en las
competencias internacionales, resulta relevante fomentar en este ambito la
colaboracion publico-privada. Con este objeto se incorpora la facultad del Instituto
para poner a disposicion de los interesados los diferentes espacios publicitarios de
los recintos que administra, debiendo actuar para estos efectos de manera
coordinada con el Ministerio.

V.- FUNDAMENTOS.

Sefala el mensaje de S.E. el Presidente de la Republica que en las
sociedades modernas, el deporte y la actividad fisica se encuentran entre las
actividades que contribuyen de manera mas decisiva al bienestar individual y
social de las personas, a la calidad de vida, salud fisica y psiquica, y a la
convivencia social pacifica y arménica.

Recuerda que la Organizacion Mundial de la Salud, en sus
“Recomendaciones Mundiales sobre Actividad Fisica para la Salud”, de 2010,
previene que la pandemia de la obesidad y sobrepeso afecta a mas del 60% de la
poblacién global, especialmente a la poblacién juvenil, segmento en el que mas
del 80% de la poblacién adolescente del mundo no realiza suficiente actividad
fisica. En este escenario, mas de la mitad de los paises miembros de este



organismo internacional ya han puesto en marcha politicas para bajar los indices
de inactividad fisica.

De esta manera, continba el mensaje, Chile no es ajeno a las
problematicas y desafios planteados por el escenario descrito, o cual impone el
perfeccionamiento de los instrumentos ya existentes y la implementacion de
aquellos nuevos que permitan generar los estimulos e incentivos que impulsen
mayores niveles de adhesién de la poblacion a la practica de la actividad fisica y
deportiva, a través del disefio e implementacién de politicas impulsadas por el
Ministerio del Deporte.

En este sentido, corresponde a la modalidad deportiva del Alto
Rendimiento un rol de enorme importancia dentro de las estrategias dirigidas a
generar estimulos tangibles de adhesion a la practica del deporte y la actividad
fisica de la poblacion, a través del valor radicado en el ejemplo de superaciéon y
esfuerzo personal que implica la obtencién de logros deportivos.

La ley N° 20.686, que crea el Ministerio del Deporte, confiere a éste, la
atribucion de proponer y evaluar la Politica Nacional del Deporte y los planes
generales en materia deportiva; formular programas y acciones destinadas al
desarrollo de la actividad fisica y deportiva de la poblacién tanto de la practica del
deporte convencional como del adaptado. De igual forma, le corresponde al
Ministerio del Deporte formular programas y acciones, con este mismo objeto,
destinados al deporte de alto rendimiento, convencional y adaptado; estudiar y
proponer al Presidente de la Republica iniciativas legales, reglamentarias y
administrativas conducentes al fomento y desarrollo de la actividad deportiva y, en
general, todo otro tipo de normas e iniciativas que tiendan a mejorar las bases del
desarrollo de la educacion fisica y del deporte; definir las estrategias para difundir
los valores, ideales y conocimientos relativos a la actividad fisica y al deporte, y
para el incentivo de su practica permanente y sistematica en todos los sectores de
la poblacion.

La ley N° 19.712, del Deporte, en su articulo 4°, considera para efectos
de la formulaciéon de planes y programas, tanto en el deporte convencional como
adaptado, al “Deporte de Alto Rendimiento y de Proyeccion Internacional”.

Por otro lado, de acuerdo con la definicién del articulo 8° de dicho texto
legal, el Deporte de Alto Rendimiento y de Proyeccion Internacional es aquel que
implica una préactica sistematica y de alta exigencia en la respectiva especialidad
deportiva.

Se considera, en conformidad a dicha disposicion legal, como
deportistas de alto rendimiento a “aquellos que cumplan con las exigencias
técnicas establecidas por el Instituto Nacional de Deportes de Chile con el Comité
Olimpico, o con el Comité Paralimpico de Chile segun corresponda, y la



federacion nacional respectiva afiliada a cualquiera de los dos comités y
especialmente, quienes, ademas, integren las selecciones nacionales de cada
federacion”.

La referida norma indica que el Instituto Nacional de Deportes de Chile
desarrollard, con las federaciones deportivas nacionales, el Programa Nacional de
Deporte de Alto Rendimiento, destinado a elevar el nivel y la proyeccién
internacional del deporte nacional.

A su vez, el articulo 12, literal n) de la Ley del Deporte, establece dentro
de las atribuciones del Instituto Nacional de Deportes de Chile, el instituir en favor
de deportistas 0 ex deportistas y de dirigentes o exdirigentes deportivos
nacionales, que tengan o hayan tenido destacada participacion regional, nacional
o internacional, segun determine el reglamento respectivo, premios que podran
consistir en estimulos en dinero, con cargo al presupuesto del Instituto. Este
mandato fue materializado a través del decreto supremo N° 6, de 2011, del
Ministerio Secretaria General de Gobierno, que aprueba el reglamento para la
entrega de premios a deportistas, ex deportistas, dirigentes y exdirigentes
destacados a nivel nacional e internacional.

Contintia el mensaje sefialando que a mas de 18 afios de la publicacion
de la ley del Deporte, se ha hecho evidente un conjunto de problemas que afectan
a la modalidad deportiva del alto rendimiento y que se originan en las deficiencias
de la normativa vigente que regula esta modalidad, tales como la falta de claridad
respecto de los deportistas que la integran en nuestro pais lo que dificulta la
focalizacion de los planes y programas publicos dirigidos a ésta, asi como las
dificultades que representa la duplicidad de funciones en materia de elaboracion
de estos programas destinados al fomento y desarrollo de la modalidad.

En efecto, con la creacion del Ministerio del Deporte, mediante la ley N°
20.686, publicada en el Diario Oficial el dia 28 de agosto de 2013, se contemplo
gue este 6rgano de la Administracion del Estado tuviera a su cargo formular
programas y acciones destinados al alto rendimiento, convencional y adaptado
(art. 2°, N° 2, inciso segundo). Sin embargo, se dejé subsistente la potestad
expresada en el inciso tercero del articulo 8° de la ley N° 19.712, que mandato al
Instituto Nacional de Deportes de Chile a desarrollar con las federaciones
deportivas nacionales el Programa Nacional de Deporte de Alto Rendimiento, el
gue debe contener las acciones contempladas en la disposicion legal
precedentemente indicada, las que por sus caracteristicas, deben ser de aquellas
cuya formulacién le compete al Ministerio. Esta duplicidad de funciones legales
conferidas a dos érganos distintos, respecto de la misma materia, redunda en la
necesidad de concentrarlas en un Unico 6rgano, que conforme a su naturaleza
debe ser aquel que tiene por mandato legal la formulacién de politicas, planes y



programas, como es el caso del Ministerio del Deporte, manteniendo en el Instituto
Nacional de Deportes de Chile un rol ejecutor de las mismas.

De esta manera, se impone la necesidad de modificar la ley N° 19.712,
con el propdsito de perfeccionar la regulacion del alto rendimiento deportivo, para
dar asi una mejor respuesta a los desafios y requerimientos que se plantean en la
actualidad. La adecuacién de esta normativa posibilitar4 no solo la solucion de un
conjunto de problemas concretos que subsisten en el presente, sino que permitira,
ademas, potenciar de mejor manera su proyeccion futura y la generacion de
condiciones que contribuyan a optimizar los resultados en los “XIX Juegos
Panamericanos de Santiago 2023” y los “VII Juegos Parapanamericanos de
Santiago 2023".

VI.- ESTRUCTURA.

El proyecto consta de un articulo Unico permanente, compuesto por tres
numerales, que modifican los articulos 4, 8 y 12 del citado cuerpo normativo.

Los articulos 4 y 8 se refieren a la definicion del deporte de alto
rendimiento y a las facultades del Ministerio del deporte en esta materia, mientras
que el articulo 12 se refiere principalmente a los estimulos econdmicos que
podrian recibir quienes se destaquen en las disciplinas deportivas de una manera
destacada.

VII.- DISCUSION DEL PROYECTO.

DISCUSION GENERAL.

Se escucho la opinidn de las siguientes autoridades e invitados:

1) La Ministra del Deporte, sefiora Cecilia Pérez, presento el proyecto
junto a otros dos mensajes del Ejecutivo®, indicando que forma parte del
cumplimiento de los compromisos asumidos en su mandato, en orden a dotar de
mayores y mejores herramientas al deporte de alto rendimiento.

1) El sefior Andrés Otero, Subsecretario del Deporte, sefiald que este
proyecto es muy importante para el Ministerio, ya que transforma el alto
rendimiento en una politica nacional, no solo en cuanto al apoyo y la compafia

! Se trata del proyecto que dispone la obligatoriedad de la adopcién del régimen de federacion deportiva
nacional para aquellas entidades que reciben recursos publicos de manera permanente (boletin N° 13.869-29)
y del que reconoce a organizaciones de la sociedad civil como promotoras de la actividad fisica y el deporte
(boletin N° 13.870-29).



gue deben tener este tipo de deportistas durante toda su carrera deportiva sino
porque, ademas, les reconoce un rol inspirador para la sociedad.

El deporte de alto rendimiento es la punta de la piramide que tiene
como base el deporte formativo y el deporte recreativo y, si se tiene el talento
necesario y el fomento y apoyo de ese talento, se pueda llegar a la cuspide e
inspirar a otros.

2) El sefior Cristian Aguila, Jefe de la Division Juridica del Ministerio
del Deporte, sefial6 que su fundamento se encuentra en la necesidad de
perfeccionar y modernizar la regulacion legal de la modalidad de alto rendimiento
convencional y adaptado, modificando para ello diversas normas de la ley N°
19.712, con el propésito de establecer bases legales que potencien su futuro
desarrollo.

En cuanto a sus objetivos fundamentales, destacé los siguientes:

1.- Establece, en el articulo 8°, inciso primero, una definicién de deporte
de alto rendimiento, ya que nuestra legislacién actual no lo define.

2.- Reconoce en esa definicidn la existencia de un interés publico en el
alto rendimiento, tanto por su funcidbn de representacibn en competiciones
internacionales oficiales como por el efecto ejemplar que la modalidad tiene para
el incentivo de la actividad fisica y deportiva del conjunto de la poblacion.

3.- Crea el listado oficial de deportistas, que proporcionara
antecedentes precisos respecto de quienes son los titulares de los derechos,
deberes y beneficios asociados a la calidad de deportista de alto rendimiento.

Correspondera al Ministerio del Deporte elaborar dicho listado,
contando para ello con la colaboracién de las federaciones deportivas.

4.- Mejora las bases normativas del Programa Nacional de Deporte de
Alto Rendimiento, asignando su direccién al Ministerio del Deporte, eliminando asi
duplicidades de funciones con el Instituto Nacional del Deporte en esta materia. Se
fortalecen las bases juridicas de Plan Olimpico, llevdndolo desde un convenio a
una norma de rango legal, dotandolo de certeza juridica respecto a su existencia y
desarrollo. Ademas, se crea la asesoria técnica del Alto Rendimiento con el
propésito de asistir al Plan Olimpico.

5.- Mejora la regulacion del estamento técnico dentro de las acciones
del Programa, creando mejores bases para su desarrollo.

Explic6 que esta modificacién tiene relacion directa con el Nuevo
Reglamento Proddar y la necesidad de establecer una regulacién especifica del
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“estamento técnico”, la que debe abordar todas las materias relevantes,
vinculadas a entrenadores y preparadores fisicos.

6.- Mejora la regulacion de las ciencias del deporte dentro de las
acciones del Programa, para potenciar su rol en el desarrollo de esa modalidad.

Se prioriza con ello la investigacion, innovacion y desarrollo de todas las
areas de las ciencias del deporte que resulten necesarias para el apoyo y
seguimiento de los deportistas y el perfeccionamiento integral del deporte de alto
rendimiento, tanto convencional como adaptado.

7.- En atencién a que la legislacion vigente no tiene establecido el
fundamento del logro deportivo, este proyecto incorpora expresamente el concepto
de “logro deportivo” como base de los premios establecidos en el articulo 12° de la
ley N° 19.712, cuestion que hasta ahora solamente establece el decreto supremo
N° 6, de 2011, del Ministerio Secretaria General de Gobierno, que aprueba el
reglamento para la entrega de premios a deportistas, ex deportistas, dirigentes y
exdirigentes destacados a nivel nacional e internacional.

La diputada Olivera recorddo que en el afio 2019 esta Comision
tramito latamente y despachd, con indicaciones del Ejecutivo, un proyecto de ley
que definia el deporte de alto rendimiento, al deportista de proyeccion
internacional y al deportista en formacién, actualmente radicado en el Senado.
Preguntd al Ejecutivo si lo revisaron y qué opinion tienen de él, ya que el presente
proyecto no contempla todas las definiciones que se trabajaron en ese momento y
gue se hacen cargo de todos los procesos previos a la etapa de alto rendimiento.

Reflexiond que si se dejan fuera otras categorias, previas al deporte
de alto rendimiento, continuaran presentandose los mismos problemas que el
proyecto busca evitar, por ejemplo, deportistas jovenes con proyecciéon
internacional que tienen que andar “golpeando puertas”, dependiendo de la buena
voluntad de otros para ser apoyados y proseguir su carrera, en atencion a que no
existen politicas publicas ni registros oficiales que los consideren.

3) El sefior Hernan Dominguez, profesor de Derecho Deportivo y
asesor juridico del Ministerio del Deporte, respondié que tuvieron conocimiento de
ese proyecto de ley y lo que buscan con el que se presenta es abordar de manera
amplia las distintas tematicas del deporte de alto rendimiento para un mejor
desarrollo del mismo.

Asi, no solo se sefiala que ha de entenderse por deporte y deportista
de alto rendimiento sino que se buscan una serie de otros objetivos, a los que se
hicieron referencia, que no se encuentran bien regulados en la legislacion actual y
gue son necesarios para darle un reenfoque a esta modalidad deportiva.
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El listado oficial de deportistas que se crea también es relevante, ya
gue para construir una politica publica que tenga una verdadera proyeccion en el
tiempo se necesita certeza respecto de la totalidad de los deportistas de alto
rendimiento, lo que permitira focalizar mejor los recursos y generar mejores y
mayores programas.

Efectivamente la ley actual, al definir las modalidades deportivas y
asignarles sus nombres, hace referencia a la “modalidad de alto rendimiento y de
proyeccion internacional” y este proyecto no busca desconocer que existen
procesos previos y posteriores a la etapa de alto rendimiento. La etapa que trata el
proyecto en estudio es muy precisa y regula el momento en que el deportista
alcanza su mayor nivel competitivo, lo que requeria legalmente mayor rigurosidad
y precision.

El articulo 4 de la ley del Deporte distingue cuales son las cuatro
modalidades deportivas reconocidas en nuestro pais: de formacion, recreativa, de
competicion y de alto rendimiento y proyeccion internacional, a la que debe
sumarse una quinta, la modalidad de deportista profesional, regulada en otra ley, y
les asigna un orden para que el fomento del deporte se realice de la manera mas
focalizada posible. Cada categoria tiene sus propios programas de desarrollo, que
se llevan a efecto a través de las acciones de fomento que realiza el Instituto
Nacional del Deporte.

Como se expreso, la cuarta modalidad deportiva que reconoce la ley
en el literal d) del referido articulo 4 es precisamente el deporte de alto rendimiento
y de proyeccion internacional, entendiéndose que son lo mismo desde un punto de
vista legal y técnico. No existe deporte de alto rendimiento que no sea
internacional, pues por definicidn tiene proyeccion de ese caracter.

Sostuvo que cada categoria 0 modalidad deportiva debe ser regulada
especificamente, tomando en cuenta sus especiales caracteristicas, sin perjuicio
del flujo natural que se produce entre unas y otras.

Sefal6 que histéricamente, los reglamentos que han regulado la
modalidad de alto rendimiento y de proyeccién internacional en nuestro pais, han
sostenido una categorizacion de estos deportistas basado en sus logros, los que
pueden variar en el tiempo, entendiendo que las categorias mas altas son las
medallas en los Juegos Olimpicos y en los Juegos Panamericanos.

En consecuencia, la modalidad deportiva es una sola, esto es, de
alto rendimiento y de proyeccion internacional, pero admite una categorizacion de
los deportistas que la integran segun sus resultados deportivos.



12

4) La sefiora Francisca Crovetto Chadid, destacada deportista
nacional y directora del Comité Olimpico de Chile (COCH), manifesté dudas
respecto a la asesoria técnica del Alto Rendimiento que se crea: cOmo armoniza
con el Plan Olimpico y el Plan Paralimpico, si los va a reemplazar, si se fusionaran
0 actuardn como instituciones paralelas.

Sobre el listado oficial de deportistas de alto rendimiento, reconocio los
beneficios de contar con uno y preguntd, en atencién a que los recursos son
limitados, cual sera el criterio para su conformacion.

Por otra parte, valoré que se incorpore en la ley del Deporte el concepto
de ciencias del deporte, ya que viene a perfeccionar la carrera de los deportistas
de alto rendimiento y de los equipos técnicos. Sobre el particular, pregunto si la
iniciativa contempla recursos para mejorar estos items: la creacion del estamento
técnico y las capacitaciones a que hace referencia.

Asimismo, teniendo en consideracion lo expresado respecto al
Programa Nacional de Alto Rendimiento, valoré su creacién y fines, ya que el Plan
Olimpico se ha instaurado como una politica de Estado, con independencia del
gobierno de turno, y ha permitido a los deportistas tener los éxitos que han
logrado. En ese sentido, aseguré que su institucionalizacion y fortalecimiento dara
tranquilidad a los deportistas.

El sefior Cristian Aguila, Jefe de la Division Juridica del Ministerio del
Deporte, respondio a las consultas planteadas.

En primer lugar, explic6 que los actuales planes del COCH y del
COPACHI existen en virtud de un convenio juridico. Lo que el proyecto de ley
busca, a través del Programa Nacional de Alto Rendimiento que se crea, es
fortalecerlos e institucionalizarlos, llevandolos desde un convenio a una norma de
rango legal, dotandolos de certeza juridica respecto a su existencia y desarrollo.
Ademas, descarto duplicidad de funciones.

Sobre el listado oficial, manifest6 la necesidad de contar con
antecedentes precisos respecto de quienes son los titulares de los derechos,
deberes y beneficios asociados a la calidad de deportista de alto rendimiento.

Acot6 que su conformacion corresponderd al Ministerio del Deporte, con
la colaboraciéon de las federaciones deportivas, segun los criterios que se
establezcan en el Reglamento respectivo, que ya la ley expresa en términos
generales, a saber: integracion en las néminas oficiales de seleccionados de sus
respetivas federaciones deportivas; participacion en los mega eventos del ciclo
Olimpico y Paralimpico u otras competiciones deportivas de relevancia
internacional; obtencidn de records o ranking a lo menos de nivel suramericano; u
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otros criterios u logros que de manera objetiva posicionen al deportista en el nivel
suramericano, panamericano, olimpico o mundial.

Agregé también que efectivamente el proyecto de ley viene
acompafnado de recursos, ya que hay una vinculacidn presupuestaria entre las
becas Proddar y el estamento técnico.

5) El sefior Miguel Angel Mujica Brain, Presidente del Comité
Olimpico (COCH), sefal6 que respaldaba la iniciativa por cuanto viene a reforzar
el profesionalismo que han ido adquiriendo los deportistas de alto rendimiento.

Procedi6 a efectuar algunas observaciones sobre algunos puntos del
proyecto de ley. En primer lugar, respecto de la creacién de un listado oficial,
previno que podrian surgir problemas para determinar quiénes integraran dicho
listado si se dejan los criterios a un reglamento. Sobre el punto, explicé que el
Ciclo Olimpico, segun la Carta Olimpica, tiene 28 deportes olimpicos y 11
panamericanos, y para estar afiliado al Comité Olimpico se debe formar parte del
Programa Olimpico, que son los primeros 28. También hay deportistas que estan
fuera del Ciclo Olimpico y merecen ser reconocidos como deportistas de alto
rendimiento. Por lo anterior, sugirié que en la misma ley se sefale expresamente
gué tipo de deportistas lo conformaran.

En segundo lugar, manifesté dudas sobre la creacién de la asesoria
técnica del Alto Rendimiento, ya que el Plan Olimpico, que se cre6 en el afio 2010
para fortalecer la actuacion de los deportistas en el extranjero, funciona realmente
bien. Reconocid necesario legitimar el convenio del Plan Olimpico y Paraolimpico
pero no esta de acuerdo en reemplazar la composiciéon de la actual mesa técnica,
sin perjuicio de que se permita que organismos publicos o privados puedan
presentar asesoria técnica, pero no formar parte ni tomar decisiones, ya que,
segun el gobierno de turno, se podria sumar gente que no tiene la pertinencia o la
especificidad para formar parte. La buena relacion que actualmente existe entre el
Ministerio del Deporte, el COCH, el COPACHI y el IND genera tranquilidad y
confianza para enfrentar los proximos desafios, como Santiago 2023.

También, valor6 que la ley se haga cargo de la formacién y desarrollo
de los profesionales que conforman el estamento técnico. El deporte de alto
rendimiento ha tenido grandes avances en los ultimos diez afios pero para dar el
siguiente paso es fundamental contar con entrenadores capacitados a lo largo de
todo Chile. A modo de primicia, adelanté que el COCH abrir4a, en marzo del afio
2022, con el respaldo del Ministerio del Deporte y del IND, un instituto profesional
gue se dedique a preparar técnicos profesionales especialistas en el ambito
deportivo.
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Por otra parte, agradecidé que se establezca como beneficiarios de
los premios a los deportistas extranjeros que obtengan logros deportivos
compitiendo en Chile, en el @mbito regional o nacional.

En relacion con los deportistas extranjeros, procedio a plantear una
problematica y solicité a los integrantes de la Comisién buscar una solucion. Hizo
presente que actualmente Chile cuenta con deportistas provenientes de
Venezuela, Cuba y Haiti que se encuentran a la espera de obtener su residencia
definitiva: Sin embargo, la politica migratoria vigente es muy lenta y exige plazos
muy largos para la vida de un deportista. Mientras estan en esa espera no pueden
representar a nuestro pais y, tratindose de entrenadores, se les ha impedido el
ingreso a determinados paises debido a su actual nacionalidad.

Agrego que el IND ha sido implacable en la fiscalizaciéon y control de
las organizaciones deportivas, no solo de ese item. Entre fines del afio 2020 hasta
la fecha, se han registrado 17 cambios de directivas bajo la observancia del IND,
de lo que puede dar fe.

6) El sefor Ricardo Elizalde Bravo, Presidente del Comité
Paralimpico de Chile (COPACHI), manifestd coincidir en varios de los puntos
expuestos por el Presidente del COCH.

En particular, hizo ver la importancia de que en este proyecto se
reconozca y se den garantias al Plan Olimpico y al Plan Paralimpico, para que
puedan proyectarse en el tiempo y no dependan de las voluntades de la autoridad
de turno. Asi, coment6 que los planes de este afio han facilitado la gestion
deportiva, el uso de los recursos y la ejecucion de proyectos, a pesar de todas las
dificultades impuestas por la pandemia.

Concord6 que la ley debiese sefalar expresamente el perfil de
deportista que sera parte del listado oficial.

Sobre la publicidad de los recintos deportivos, sugirid especificar en
la ley como se van a distribuir esos recursos, si se usaran para los programas de
alto rendimiento o para los programas de desarrollo. La posibilidad de hacer
publicidad sin duda va a generar un acercamiento con el mundo privado, lo que
permitira hacer mas atractivos otros deportes distintos del fatbol.

En relacion con el problema que genera al deporte la actual ley
migratoria, coincidio en la necesidad de buscar una manera de acelerar el proceso
de obtencion de ciudadania para que en el menor plazo posible puedan
representar a Chile, tanto deportistas como entrenadores.

Por otra parte, comentd que crearon la Academia Paralimpica, que
ya cuenta con nueve universidades como socias, con el objetivo de capacitar y
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acercar el mundo paralimpico a las carreras que estan relacionadas con el mundo
deportivo.

*kkkkk

Cerrado el debate, la Comisién procedio a votar en general el proyecto,
aprobandolo por unanimidad (6 votos a favor).

Votaron a favor las diputadas sefioras Marisela Santibafiez
(Presidenta), Nora Cuevas y Erika Olivera, y los diputados sefiores Pablo Prieto,
Ricardo Celis y Sebastian Keitel.

*kkkkkk

DISCUSION PARTICULAR.

Durante la discusién particular, de manera excepcional y con el objeto
de ilustrar a la Comision sobre algunos de los aspectos técnicos del proyecto, se
recibio a las siguientes personas:

1) El sefior Pablo Soto Delgado, Profesor de Derecho Administrativo
de la Universidad Austral, sefiald6 que llama su atencion la letra c) del numeral 2
del articulo Unico, que reemplaza el actual inciso tercero del articulo 8 de la ley N°
19.712, por cuanto sefiala que el Programa Nacional de Deporte de Alto
Rendimiento se desarrollara por el Ministerio del Deporte en conjunto con las
federaciones, en circunstancias que la politica publica del deporte de alto
rendimiento es una potestad publica exclusiva del Ministerio. Por supuesto que las
federaciones, dada su importancia, pueden colaborar técnicamente pero no se les
puede atribuir potestades exclusivas de los 6érganos de la administracion del
Estado.

Recomendo, via indicacion, enmendar lo observado para mantener la
coherencia del sistema, ya que el articulo 22 de la ley orgénica constitucional de
Bases Generales de la Administracién del Estado establece que los ministerios
tienen la potestad de disefiar politicas publicas que no podria compartirse con
particulares organizados como entidades de derecho privado, por mas que estén
reguladas en la ley.

Ahora, si el proyecto busca modificar dichas atribuciones, alterando
la estructura de funcionamiento de la administracion del Estado, sugirié considerar
el quérum asociado a su aprobacion.
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Por otra parte, mostré preocupacion por la forma en que opera la
relacion del Estado y las entidades que cooperan en el deporte, percibiéndose
problemas de transparencia asociados. En el derecho administrativo se denomina
a esta relacion “la huida del derecho administrativo”, o sea, entidades que son
financiadas por la administracion del Estado y que escasamente dan cuenta de las
actividades que realizan, como la Asociacion de Deportistas Olimpicos de Chile,
ADO.

En atencion a que el proyecto de ley establece una estructura de
funcionamiento que no fija la transparencia en el estandar que corresponde,
recomendad incorporar en su texto una forma de rendicién de cuentas para mejorar
esos estandares, por el bien de los recursos publicos y de los deportistas. Acotd
que, estudiando el presente proyecto, revisé la informacion sobre el Comité
Olimpico de Chile, sobre ADO Chile, y es muy escasa si se tiene en cuenta que
hay transferencias publicas asociadas.

Se refirid6 a los contratos publicitarios, previa licitacion publica, en
recintos administrados por el IND, que menciona el articulo Unico, numeral 3), letra
c), del proyecto de ley. Observé que, de acuerdo al mensaje, se establece que “En
este orden de materias y considerando la alta visibilidad publica que
continuamente tienen los deportistas que representan a nuestro pais en las
competencias internacionales, resulta relevante fomentar en este ambito la
colaboracion publico-privada. Con este objeto se incorpora la facultad del Instituto
para poner a disposicion de los interesados los diferentes espacios publicitarios de
los recintos que administra, debiendo actuar para estos efectos de manera
coordinada con el Ministerio”. Sin embargo, el proyecto no indica y, en
consecuencia, no queda claro de qué modo lo anterior va a beneficiar a los
deportistas, por ejemplo, destinandose los montos por publicidad al deporte de alto
rendimiento.

Reiter6 la necesidad de sujetar las transferencias del Plan de
Deporte de Alto Rendimiento a estandares de transparencia, acceso a la
informacion publica y conflictos de interés, por ejemplo, obligando a contratar por
mercado publico los servicios asociados al Plan. Lo anterior puede enunciarse en
la ley y establecerse como obligacion para los convenios de transferencia, para
gue la entidad que administre el Programa pueda rendir cuentas publicas de los
fondos publicos que se encuentran entregados.

Por altimo, respecto del listado oficial de deportistas, hizo ver que el
proyecto establece que el Ministerio del Deporte lo elaborara, actualizard y
publicara de acuerdo con el procedimiento y disposiciones contenidas en un
reglamento que sera dictado para tales efectos, sin fijar un plazo para su dictacion,
lo que mantiene la incertidumbre que el proyecto dice subsanar.
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2) El sefior Juan Luis Carter, Presidente de la Federaciéon Atlética de
Chile, manifesto que si bien no estan de acuerdo con el modelo de deporte de alto
rendimiento, reconocido que el proyecto presentado por el Ejecutivo tiene una
intencibn muy noble, cual es resaltar y potenciar el deporte de alto rendimiento,
ponerlo en primera linea, lo que constituye un avance significativo en la materia,
especialmente, teniendo en consideracion los proximos Juegos Panamericanos
2023.

Destacé el esfuerzo para establecer un estandar mas claro para la
determinacion de un deportista de alto rendimiento y que dicha determinacion se
realice por el Ministerio del Deporte. La definicion de un deportista de alto
rendimiento es compleja y sugirié precisarla aiun mas, incorporando criterios de
excelencia y teniendo en consideracién la realidad de cada Federacion, ya que no
tiene el mismo mérito ser seleccionado nacional de una Federacién con 3 clubes y
4 asociaciones, que serlo de una con 200 clubes y 7.000 socios.

Explico que es muy dificil que un marchador chileno sea medallista
porque compite con los mejores marchadores del mundo, que estan en Colombia,
Pert, Ecuador, Bolivia y Brasil. En cambio, hay otros deportes en que sus
deportistas no compiten con los mejores del mundo porque estan en Europa.

Ahora, los deportes de tiempo y marca, que son sumamente
objetivos, deben tener una regulacion distinta a la de los deportes mas subjetivos,
gue dependen de la decision de un solo entrenador. Varios de sus atletas estan en
el ranking de los 10 mejores del mundo pero no tienen apoyo estatal porque
salieron terceros o segundos en el Campeonato Sudamericano, y otros que se
encuentran en el lugar 100 y si tienen ese apoyo.

El modelo de alto rendimiento se debe hacer cargo de esas
particularidades y construir indicadores para que las medallas sean Unicamente un
indicador junto a otros igualmente relevantes, como el ranking mundial o la
proyeccion.

Por otra parte, manifesté la necesidad e importancia de formar
profesionalmente y capacitar al capital humano que se dedica al deporte, sin
discriminaciones, incluidos dirigentes, deportistas y entrenadores. Los centros de
formacion técnica forman técnicos deportivos, pero no existe en Chile una escuela
de entrenadores, excepto la Federacion Atlética de Chile, que tiene su propio
modelo de formacién, capacitacion y desarrollo, debidamente acreditado. Sobre el
punto, destacoé la situacién de Alemania y Francia, que cuentan con universidades
gue, en conjunto con las Federaciones, entregan el titulo profesional de
entrenador.
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3) El sefior Marcelo Simian Tascén, asesor legal de la Federacion de
Judo de Chile, a través de una analogia explic6 que una de las funciones
intrinsecas de las federaciones es desarrollar el deporte de alto rendimiento, labor
gue podria verse entorpecida con esta iniciativa.

Mostré preocupacion por el hecho de que se declare al deporte de
alto rendimiento de “interés publico”, debido a que no se sefialan las implicancias
de dicha denominacion. No queda claro si dicha declaracién se hace con la
intencion de afectar los derechos de imagen de los deportistas, en tanto se les
otorga un rol ejemplificador y val6rico hacia la sociedad, o con la intencion de
capturar el alto rendimiento desde las federaciones, que lo tienen por definicion, y
traspasarlo a la estructura que este proyecto esta creando.

Sobre este ultimo punto, refirid6 que el proyecto de ley entrega el
control del alto rendimiento al Ministerio del Deporte, con la asesoria de ciertas
corporaciones. Llama su atencion la necesidad de otorgarle reconocimiento legal
al Plan Olimpico, sin perjuicio de reconocer que ha sido un gran aporte para el
deporte desde al afio 2010, y los méritos deportivos que se han logrado son
innegables. Particularmente, la Federacion que representa ha tenido varias
dificultades con el Plan Olimpico, de las que dio cuenta en sesién N° 110, de 4 de
mayo del aflo en curso, y ha visto entorpecida su labor, por ejemplo, mediante el
desconocimiento de ndminas de deportistas que estaban seleccionados para
competir en torneos internacionales, sin fundamento técnico.

La ley del Deporte, en el articulo 40 F, establece que son las
federaciones las llamadas a formar selecciones nacionales. El proyecto en estudio
entra en contradiccion al disponer que el concepto de seleccionado nacional serd
definido por la autoridad politica de turno, a través de decretos supremos.
Entonces, el criterio dejara de ser técnico y pasara a ser, eventualmente, politico.

También parece preocupante la asimetria que se establece entre la
participacion de algunas corporaciones y las federaciones. Las Federaciones
Deportivas Nacionales (FDN) se encuentran muy reguladas en la ley, tanto en su
estructura organizacional como respecto de las personas que pueden formar parte
de ellas, condiciones y exigencias que no se aprecian para las corporaciones,
como ADO Chile, Plan Olimpico o Comité Olimpico de Chile.

En definitiva, el proyecto pareciera estatizar el deporte de alto
rendimiento, capturarlo desde las federaciones, al otorgarle el caracter de “interés
publico” pero, al mismo tiempo y en contradiccién, se le privatiza en otras
corporaciones de derecho privado, que no tienen la misma regulacion legal ni
resguardos que se han exigido a las federaciones deportivas, precisamente por el
hecho de manejar fondos publicos.
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El proyecto de ley parece bien intencionado y podria ir en el camino
correcto, siempre que se corrijan las asimetrias planteadas y se regule de mejor
forma la coordinacion entre los distintos estamentos, fortaleciendo y reconociendo
la labor de las federaciones deportivas.

4) El sefior Willy Montenegro, Presidente de la Federacion de
Andinismo de Chile, manifesté que el proyecto de ley, si bien es perfectible, es
necesario porque el deporte de alto rendimiento no se encuentra regulado y las
federaciones necesitan ser medidas en relaciéon al mismo mediante parametros
objetivos, universales y justos.

Actualmente hay muchas federaciones que no son consideradas en
el alto rendimiento, aun cuando su deporte si lo es. Por eso se requieren minimos
comunes para definir lo que se entendera por tal, mas alla del criterio de las
medallas, para que todas las federaciones puedan ser consideradas con sus
particularidades. Por ejemplo, la federacidon que representa ha traido muchas
buenaventuras al pais en andinismo y montafiismo pero no son considerados por
el IND, a la hora de entregar dinero, como un deporte de alto rendimiento, debido
a gque sus mejores deportistas superan el limite de edad que se ha entendido para
un deportista de ese nivel.

El proyecto significa un gran avance en la materia, por lo que espera
gue las aprensiones plantadas por quien lo antecedié en el uso de la palabra sean
aclaradas.

El sefior Andrés Otero Klein, Subsecretario del Deporte, aclaré que
Plan Olimpico no es una corporacion, sino un convenio entre el Instituto Nacional
del Deporte (IND) y el Comité Olimpico de Chile (COCH), una iniciativa de gestion
creada el afio 2010 donde se buscaban, a través de un trabajo metodolégico y
especifico con las federaciones, resultados a mediano y largo plazo, que hoy son
innegables. A nueve afos de la creacién del Plan Olimpico, Team Chile tuvo su
mejor participacion historica en los Juegos Panamericanos Lima 2019. Este afio
Chile esta clasificado a los Juegos Olimpicos Tokio 2021 con la mayor cantidad de
deportes y estd en carrera para ser la delegacion con mayor cantidad de
deportistas. En atencion a esos buenos resultados y, con la intencion de
“emparejar la cancha”, se decidié crear el Plan Paralimpico, con un trabajo
metodolégico especifico para el deporte adaptado.

Por su parte, la Asociaciéon de Deportistas Olimpicos (ADO Chile), es
una corporacion, donde los socios son el IND y el COCH, que administra los
recursos de Apoyo Especial a Deportistas (AED). Como apoyo al alto rendimiento,
también esta la Polla Chilena de Beneficencia y el Plan de Desarrollo Estratégico,
gue es administrado totalmente por las federaciones, a menos que se encuentren
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en una situacion irregular, en que lo administra ADO para que los deportistas no
sean perjudicados.

El sefior Hernan Dominguez, profesor de Derecho Deportivo y
asesor legislativo del Ministerio del Deporte, agradecié los cuestionamientos
técnicos efectuados por cuanto enriquecian la discusion legislativa.

Con la intencion de aclararlos, explico que el Ministerio del Deporte
ha presentado el proyecto de ley teniendo en consideracién un conjunto de
problematicas y situaciones que se han venido presentando en el deporte de alto
rendimiento, desde que se dicto la ley en el afio 2001 a la fecha, es decir, ya hay
una experiencia bastante larga en torno a la aplicacion practica de estas
normativas y a las probleméticas que se han producido respecto de ellas.

En primer lugar, en cuanto al reconocimiento de un interés publico en
el alto rendimiento, sefialé6 que han seguido el modelo espafiol — gran referente
mundial en la materia — que lo define como “aquella modalidad deportiva respecto
de la cual existe un interés publico respecto de su desarrollo”. La referencia al
interés publico dice relacion con el bien comun para el conjunto de la sociedad,
tanto por su funcion de representacién en competiciones internacionales oficiales
como por el efecto ejemplar que la modalidad tiene para el incentivo de la
actividad fisica y deportiva del conjunto de la poblacion.

En consecuencia, no se trata de una novedad o improvisacion
juridica, sino de otorgarle al deporte de alto rendimiento la importancia que
realmente merece y que no esta recogida en la legislacion vigente.

Dicho reconocimiento constituird la base de las proximas politicas
publicas, presupuestarias y técnicas que se establezcan, con una mayor exigencia
de focalizacibn y mejor desarrollo de todas las areas del deporte de alto
rendimiento. Este proyecto de ley es la piedra fundante del desarrollo futuro de
esta modalidad deportiva, que sienta bases muy distintas a las que estan
actualmente en vigencia.

Aclaré que el fundamento del efecto ejemplar que la modalidad tiene
para el incentivo de la actividad fisica y deportiva del conjunto de la poblacién en
ningun caso afectara los derechos personalisimos de los deportistas, como su
derecho de imagen. La Unica intencion del proyecto es regular y fortalecer el
Programa Nacional de Deporte de Alto Rendimiento y no afectar los derechos de
imagen de los deportistas, que son tremendamente importantes para ellos.

En segundo lugar, respecto del Plan Olimpico, explic6 que el
proyecto busca fortalecer sus bases juridicas, llevandolo desde un convenio a una
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norma de rango legal, entendiendo que es la expresién del Programa Nacional de
Deporte de Alto Rendimiento, para su consolidacion dentro del sistema juridico.

En tercer lugar, sobre la autonomia de las organizaciones deportivas,
aseguré que siempre se ha tenido presente y se ha respetado al momento de
colegislar. Ademas, su independencia se encuentra garantizada en la Constitucion
Politica de la Republica, refrendada de manera particular en el articulo 3 de la ley
del Deporte, que consagra la autonomia e independencia de las organizaciones
deportivas. Por lo tanto, esa es una barrera infranqueable por un proyecto de ley.

Esta iniciativa legal trata de un programa especifico, que es el
Programa Nacional de Deporte de Alto Rendimiento, que se ejecuta con recursos
publicos, que tiene que ver con una funcién muy especifica y que no tiene relacién
alguna con la autonomia de las organizaciones deportivas ni le genera afectacion.

En cuarto lugar, en cuanto a la asimetria planteada entre las FDN vy
las corporaciones deportivas — ADO Chile, COCH Y COPACHI - hizo ver, con la
intencion de centrar el debate, que la médula del proyecto es regular el Programa
Nacional de Deporte de Alto Rendimiento, entregando su desarrollo al Ministerio
del Deporte y a las FDN. Ahora, para facilitar su desarrollo e implementacion, se
crea la asesoria técnica del Alto Rendimiento.

En quinto lugar, sobre una eventual politizaciéon del referido
Programa, aseverd que el proyecto busca precisamente lo contrario al dotarlo de
rango legal y fortalecer su aspecto técnico.

Afadié que los proyectos de ley que ha presentado el Gobierno en
este Ultimo periodo en el ambito del deporte estan vinculados entre si. Asi, el
proyecto de ley que dispone la obligatoriedad de la adopcion del régimen de
federacion deportiva nacional para aquellas entidades que reciben recursos
publicos de manera permanente (boletin N° 13.869-29), aprobado por esta
Comision y por la Sala de la Camara de Diputados, confiere a las FDN la calidad
de organizaciones de interés publico, lo que les permitira formar parte de un
registro y acceder a fondos publicos, para diversificar la matriz presupuestaria de
las FDN.

Asimismo, respondié que el articulo 2 de la ley N° 20.686, que crea
el Ministerio del Deporte, le confiere las atribuciones para la generacion de
programas y planes del deporte de alto rendimiento. Una de las motivaciones del
proyecto de ley es, precisamente, subsanar la duplicidad de funciones establecida
en el articulo 8 de la ley del Deporte, anterior a la referida ley, que confiere al IND
el desarrollo del Programa Nacional de Deporte de Alto Rendimiento. Con el fin de
armonizar la legislacion vigente y corregir dicha anomalia, se elimina la duplicidad
de funciones con el IND en esta materia, por cuanto se encuentra asignada su
direccién al Ministerio del Deporte desde el afio 2013.



22

Ademas, esta correccidon legislativa no implica, en la préactica, el
traspaso de ningun programa del IND al Ministerio. Los roles de cada uno de ellos
estan definidos en la ley; al Ministerio le corresponde la elaboracion de los
programas y politicas deportivas, y al IND su ejecucion. Tampoco implica el
traspaso de dotacién de personal del IND al Ministerio del Deporte.

Por ultimo, hizo ver que asi como el proyecto busca fortalecer la
modalidad deportiva de alto rendimiento, la otra iniciativa presentada en
noviembre de 2020, que reconoce a organizaciones de la sociedad civil como
promotoras de la actividad fisica y el deporte (boletin N° 13.870-29), busca
fortalecer y relevar el deporte de participacion social, por cuanto también forma
parte de las funciones del Ministerio del Deporte, segun lo establecido en el
articulo 2 de la ley N° 20.686.

Aclar6 que lo primero que propone es establecer una definicion legal
sustantiva de lo que significa deporte de alto rendimiento, ya que en la ley vigente
Unicamente hay una referencia formalista.

En segundo lugar, reconoce la existencia de un interés publico en el
alto rendimiento, dada su importancia y rol social.

En tercer lugar, crea el listado oficial de deportistas, que proporcionara
antecedentes precisos respecto de quiénes son, solucionando un problema
constante desde la dictacion de la ley, relativo a la dificultad para identificar con
claridad quiénes tienen la calidad o condicion de deportista de alto rendimiento.

Ademas, mejora las bases normativas del Programa Nacional de
Deporte de Alto Rendimiento, llevando al Plan Olimpico desde un convenio a una
norma de rango legal.

También mejora la regulacién del estamento técnico dentro de las
acciones del Programa, creando mejores bases para su desarrollo. El proyecto se
preocupa, especificamente, de fortalecer el estamento técnico porque el deporte
de alto rendimiento no se constituye solamente de deportistas.

Asimismo, el proyecto en comento busca mejorar y potenciar la
regulacion de las ciencias del deporte dentro de las acciones del Programa, como
otro pilar de esta modalidad deportiva.

Todas estas finalidades tienen como objetivo, sin duda, fortalecer el
deporte de alto rendimiento. Todo se ha disefiado para lograr una mejor certeza
juridica y una mayor transparencia.

El sefior Hugo Castelli, asesor legislativo del Ministerio del Deporte,
aclaré que el proyecto de ley en discusion no innova respecto a ninguna figura
penal especifica. Al referirse a la falsedad en que pudieran incurrir las
federaciones al entregar informacién, en su rol de colaboradoras del Ministerio,
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para crear el listado oficial de deportistas de alto rendimiento, les hace aplicable
una sancién que ya estaba en la ley N° 20.737, que cre0 las FDN, que es la
inhabilitacién del director o directorio para ocupar dicho cargo por un periodo de
diez afos. Se le agrega la frase genérica “sin perjuicio de las responsabilidades
penales correspondientes” porque el Cédigo Penal contempla una figura de la
falsa declaracién ante funcionario publico.

El sefior Andrés Otero Klein, Subsecretario del Deporte,
sobre la duplicidad de funciones que la ley del Deporte mantuvo por omisién,
acoté que ha sido sorteada en la practica gracias a las buenas relaciones y estilo
de trabajo que mantienen las autoridades del Ministerio con la autoridad del IND,
gue no deja de ser una situacion de facto que mafana podria cambiar en perjuicio
de los deportistas y que, por lo mismo, requiere urgentemente ser subsanada en la

ley.

VOTACION PARTICULAR

Articulo unico

Modifica la ley N° 19.712, del Deporte, de la siguiente manera:

Numeral 1

Modifica la letra d) del articulo 4°, que establece el Deporte de Alto
Rendimiento y Proyeccion Internacional dentro de las modalidades para las cuales
la politica nacional del deporte debe considerar planes y programas, con el objeto
de suprimir la expresion “y Proyeccion Internacional’.

La diputada Erika Olivera present0 las siguientes indicaciones:
1. Para eliminar el numeral.

Explico que la eliminacibn de la referencia a los deportistas de
proyeccion internacional no va en la linea del proyecto de ley que modifica la ley
N° 19.712, del Deporte, en materia de definicion de lo que debe entenderse por
deportistas de proyeccién internacional, seleccionados de alto nivel y deportistas
de alto rendimiento (boletin N° 11.959-29), despachado por esta Comisién en
marzo del afio 2019 y que se encuentra radicado en la Comisién de Educacién y
Cultura del Senado desde septiembre de 2019.

Sefialé que dicha mocién agrega un nuevo inciso al articulo 8° de la
citada ley, el que establece que se consideraran deportistas de Alto Rendimiento,
con la respectiva definicion, los siguientes: deportistas de Proyeccion
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Internacional, deportistas Seleccionados de Alto Nivel y deportistas de Alto
Rendimiento.

Sostuvo que la anterior distincion y definicibn se realizé ante la
necesidad de reconocer a los deportistas como sujetos de derechos, cuya
actividad habitual es la practica metddica profesional y exclusiva del deporte en
sus distintos grados de competitividad, con especial consideracion de las
diferentes etapas de la carrera deportiva para focalizar las politicas publicas
deportivas conforme a sus necesidades.

El asesor legislativo del Ministerio del Deporte, sefior Hernan
Dominguez, explicé que el proyecto de ley que se informa justamente elimina la
expresion “y Proyeccion Internacional” de las modalidades deportivas contenidas
en el articulo 4°, en coherencia con la regulacion del Alto Rendimiento, ya que la
proyeccion internacional es parte esencial de la modalidad del Alto Rendimiento y
no algo distinto, como induce errbneamente a pensar la norma en comento. La
modalidad que el proyecto de ley en estudio regula se da precisamente en el area
de las competiciones deportivas internacionales.

Sin perjuicio de ello, sostuvo que resulta efectivo distinguir fases
dentro de la modalidad de Alto Rendimiento como género. En esa linea, se ha
dejado vigente el literal a) del articulo 8, que dispone que el Programa debe
contener acciones para la deteccion, seleccién y desarrollo de personas -hombres
y mujeres- dotadas de talentos deportivos, en todos los niveles, desde la
educacion basica, tanto para el deporte convencional como para el deporte
adaptado. Esta norma reconoce la fase previa al deporte de Alto Rendimiento
propiamente tal.

Sometida a votacién separada la parte del proyecto que la
indicaciéon busca suprimir, fue aprobada por la mayoria de los diputados
presentes (6-3-1). Votaron a favor los diputados Juan Manuel Masferrer, Fidel
Espinoza, Sebastian Keitel, Jaime Mulet, Pablo Prieto y Rolando Renteria. Votaron
en contra los diputados Ricardo Celis, Andrés Celis y la diputada Erika Olivera. Se
abstuvo de votar la diputada Marisela Santibafiez (Presidenta). Por la misma
votacion, se dio por rechazada la indicacién.

2. Para agregar un inciso final al articulo 4°, del siguiente tenor:

“El Ministerio del Deporte, el Instituto Nacional de Deportes de Chile, el
Comité Olimpico de Chile, el Comité Paralimpico de Chile, y cualquier
organizacion publica o privada que en cualquier programa o politica publica en
materia deportiva, deberan siempre respetar las disposiciones de la Carta
Olimpica que le sean aplicables, especialmente en lo relativo a la independencia y
autonomia de las organizaciones que participan del Movimiento Olimpico.”.
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La diputada Erika Olivera fundamento que, teniendo presente las
aprensiones sefialadas por las Federaciones durante la discusion del proyecto de
ley, resulta necesario reforzar los principios de independencia y autonomia de
dichas organizaciones en relacion con el Comité Olimpico y la autoridad estatal
encargada de disefiar e implementar politicas y programas vinculados con el
deporte, particularmente respecto del financiamiento de la actividad deportiva de
Alto Rendimiento. Esto implica delimitar claramente las competencias que
mantienen las Federaciones en la practica del deporte en los aspectos técnicos y
disciplinarios versus el caracter de promotor y financiador que mantiene el Estado.
Dicha delimitacibn de competencias permitirdA a cada parte de la relacién
desarrollar plenamente aquellas funciones para las cuales tienen mayores
conocimientos.

El asesor legislativo del Ministerio del Deporte, seiior
Hernan Dominguez, discrepd de la indicacidon presentada pese a que manifesto
estar de acuerdo con la independencia y autonomia de las organizaciones
deportivas.

Sefal6é que el reconocimiento a las disposiciones de la Carta Olimpica
ya se encuentra correctamente establecido en el inciso final del articulo 33 de la
ley N° 19.712, que el proyecto de ley no altera en absoluto, el cual dispone: “El
Comité Olimpico de Chile se rige por sus estatutos y reglamentos y por las
disposiciones de la Carta Olimpica que le sean aplicables, de conformidad a la
legislacion nacional y a los convenios internacionales.”

Sin perjuicio del caracter ecuménico y mundial de dicha Carta,
explico que se trata de los estatutos del Comité Olimpico Internacional, una
asociacion sin fines de lucro del derecho civil suizo y, en consecuencia, no resulta
correcto el planteamiento de la indicacion de hacer aplicable esos estatutos a un
conjunto de organismos publicos y privados, que ya la respetan.

Ademas, observd un error manifiesto respecto del Comité
Paralimpico, mencionado en la indicacién, por cuanto se rige por la Carta
Paralimpica y no por la Carta Olimpica, segun lo establece expresamente el
articulo 33 bis del citado texto legal.

Asever6 que la autonomia de las organizaciones deportivas esta
debidamente consagrada en la Constitucion Politica de la Republica y, en
particular, en el inciso segundo del articulo 3 de la ley N° 19.712, que dispone: “La
politica nacional del deporte debera velar por la autonomia de las organizaciones
deportivas y la libertad de asociacion, fundada en los principios de
descentralizacion y de accion subsidiaria del Estado.”.



26

El diputado Ricardo Celis manifest6 su apoyo a la indicacién por
cuanto hace eco de las preocupaciones planteadas por las organizaciones
deportivas durante el debate del proyecto de ley. Ademas, hizo notar que resulta
coherente con la indicacién que ha presentado la misma diputada a la letra c) de
este numeral, que releva el rol de las federaciones deportivas nacionales en el
desarrollo del Programa Nacional de Deporte de Alto Rendimiento.

Sometida a votacion la indicacién, fue rechazada por la mayoria de
los diputados presentes (4-5-1). Votaron a favor las diputadas Marisela Santibafiez
(Presidenta) y Erika Olivera, y los diputados Ricardo Celis y Andrés Celis. Votaron
en contra los diputados Juan Manuel Masferrer, Fidel Espinoza, Sebastian Keitel,
Jaime Mulet y Pablo Prieto. Se abstuvo de votar el diputado Rolando Renteria.

Sometido a votacion el numeral 1, fue aprobado por la mayoria de los
diputados presentes (6-1-3). Votaron a favor los diputados Juan Manuel Masferrer,
Fidel Espinoza, Sebastian Keitel, Rolando Renteria, Jaime Mulet y Pablo Prieto.
Votd en contra la diputada Erika Olivera. Se abstuvieron de votar la diputada
Marisela Santibafiez (Presidenta) y los diputados Ricardo Celis y Andrés Celis.

Numeral 2

Consta de cuatro literales por los que se modifica el articulo 8°, de la
siguiente manera:

Letra a)

Reemplaza los incisos primero y segundo, que definen lo que se
entiende por deporte de alto rendimiento y de proyeccién internacional, y por
deportistas de alto rendimiento, por los siguientes:

“Articulo 8°.- Para efectos de esta ley, se entiende por deporte de alto
rendimiento la modalidad deportiva convencional o adaptada del mas alto nivel
competitivo, que incorpora exigencias técnicas y cientificas en su preparacion, y
en la que los deportistas asumen la funcion de representacion del pais en
competiciones internacionales oficiales, especialmente las pertenecientes al Ciclo
Olimpico y Paralimpico.

El deporte de alto rendimiento es de interés publico, tanto por la
funcion de representacion del pais que implica la participacion de los deportistas
en las competiciones internacionales oficiales, como por el efecto ejemplar que
esta modalidad tiene en el fomento y promocion de la practica de la actividad fisica
y deportiva del conjunto de la poblacion.”.
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La diputada Erika Olivera present0 las siguientes indicaciones:

1. Para modificar en el literal a) del numeral 2), la expresion “los
deportistas” por “las y los deportistas”.

Sometido a votacion el literal a) del numeral 2 con la indicacidn, fue
aprobado por la unanimidad de los diputados presentes (10-0-0). Votaron a favor
las diputadas Marisela Santibafiez (Presidenta) y Erika Olivera, y los diputados
Ricardo Celis, Andrés Celis, Juan Manuel Masferrer, Fidel Espinoza, Sebastian
Keitel, Jaime Mulet, Pablo Prieto y Rolando Renteria.

2. Para agregar un nuevo inciso tercero al articulo 8°, pasando el inciso
tercero a ser cuarto, y asi sucesivamente, del siguiente tenor:

“Sin perjuicio de lo anterior, se consideraran deportistas de Alto
Rendimiento:

a. Deportistas de Proyeccion Internacional: todos aquellos deportistas
que formen parte de la seleccion regional o nacional de cada federacion en
categorias deportivas anteriores a “Todo Competidor”, ya sea convencional o
adaptado, y que hayan obtenido algun logro, como puestos destacados o récords
de su categoria (primero a octavo lugar), o récords en torneos nacionales o
internacionales que sean (considerados como) fundamentales para el desarrollo
competitivo.

b. Deportistas Seleccionados de Alto Nivel: son todos aquellos
deportistas que formen parte de la seleccion nacional de cada federacion, que
participen en la categoria “Todo Competidor”, ya sea convencional o adaptado, y
que hayan obtenido logros destacados a nivel nacional o que hayan participado
representando a Chile en torneos internacionales que sean considerados como
fundamentales para el desarrollo competitivo.

c. Deportistas de Alto Rendimiento: en general, son todos aquellos
deportistas que formen parte de la seleccion nacional de la federacion respectiva,
ya sea convencional o adaptado, y que hayan obtenido logros representando a
Chile en torneos internacionales que sean considerados como fundamentales para
el desarrollo competitivo, fruto de la practica sistematica y de alta intensidad de la
respectiva disciplina.”.

La diputada Erika Olivera explicé que la indicacion replica el texto del
proyecto de ley que modifica el articulo 8° de la ley N° 19.712, en materia de
definicion de lo que debe entenderse por deportistas de proyeccion internacional,
seleccionados de alto nivel y deportistas de alto rendimiento (boletin N° 11.959-
29), actualmente radicado en el Senado, de modo que la iniciativa en debate
guarde coherencia y armonia con lo ya aprobado por esta Comision hace un
tiempo atrés.
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El diputado Ricardo Celis, en apoyo a la indicacién, observo que el
referido proyecto de ley estaba exclusivamente dedicado a establecer dichas
distinciones de deportistas y definirlos, por lo que parece del todo razonable
ratificar en esta votacion la voluntad ya expresada por esta Comisién sobre la
materia.

El asesor legislativo del Ministerio del Deporte, sefior Hernan
Dominguez, expres6é que una de las ideas fundamentales del proyecto de ley en
votacion atafie a solucionar una problematica constante desde la dictacion de la
ley del Deporte y que dice relacién con la falta de certeza juridica respecto de la
condicion de deportista de Alto Rendimiento, debido a que las normas vigentes
son practicamente inaplicables, dada su complejidad. Precisé que resulta esencial
dar certeza a dicha condicién, que es uno de los propésitos fundamentales de esta
iniciativa.

Comento que ese objetivo se plantea a través de una definicién general
de lo que debe entenderse por deportista de Alto Rendimiento y luego, para
solucionar el problema que se ha producido por mas de veinte afos, recogiendo el
modelo espafiol, se establece la elaboracion de un listado oficial de dichos
deportistas, cuya concrecion traerd enormes beneficios para los mismos.

Aclar6 que no comparten la vision de que el listado sea un acto
meramente discrecional del Ministerio del Deporte, ya que se establece de manera
expresa la cooperacion de las federaciones en su elaboracién. Ademas, se
realizara conforme a un reglamento, lo que garantiza criterios de objetividad,
algunos de los cuales ya se encuentran recogidos en el propio proyecto de ley.

Hizo presente la inconveniencia de que la ley quede rigidizada por
unas clasificaciones y subclasificaciones que no corresponden al @mbito legal sino
al de las politicas deportivas. Aseguré que, de aprobarlas, el grave problema
actual de la falta de certeza para establecer la condicion de deportista de Alto
Rendimiento se agudizara aun mas. El enfoque que se establece para estas
nuevas categorias tiene elementos que son muy subjetivos como, por ejemplo, la
exigencia de haber obtenido “logros representando a Chile en torneos
internacionales que sean considerados como fundamentales para el desarrollo
competitivo”, que daran pie para mantener la incerteza.

Afadi6 que en el derecho comparado no se hacen estas
subclasificaciones en la ley, justamente por su inconveniencia, y simplemente se
habla de deporte de Alto Rendimiento. Menciond que en el caso de Espafia, la ley
N° 10, del afio 1990, solo se refiere al deporte de Alto Nivel, que equivaldria al
deporte de Alto Rendimiento chileno, y efectlia una subclasificacion del mismo en
un real decreto, equivalente a un reglamento.
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Precis6 que las subcategorias planteadas en las letras a. y b. de la
indicacion confunden el deporte de Alto Rendimiento con las etapas anteriores al
mismo que, como sefald, ya se encuentran debidamente establecidas y
reconocidas en el literal a) del articulo 8° de la ley N° 19.712 y tienen su programa
particular denominado “Promesas Chile”.

El diputado Fidel Espinoza manifestd que si esta indicacion ya esta
contenida en otro proyecto de ley de mas avanzada tramitacién legislativa no tiene
mucho sentido incorporarla, pues genera confusion.

El diputado Ricardo Celis expresd que resulta muy positivo para
todos los actores involucrados efectuar en la ley, de manera clara, las distinciones
y definiciones de sus &mbitos de competencia.

Sefial6 que la indicacion morigera la centralizacion excesiva de
actuaciones que el proyecto de ley deja al Ministerio, como la confeccién del
listado de deportistas de Alto Rendimiento, restableciendo su rol rector, que es su
esencia.

Sostuvo que se debe relevar y reconocer que las federaciones
deportivas deben jugar el rol vivo, operativo del deporte en el pais, en las regiones
y en las comunas, ya que son el cuerpo natural donde la gente se siente
interpretada y participa directamente.

La diputada Erika Olivera insistio en la necesidad de establecer en
la ley las categorias y definiciones que la indicacion contiene para cumplir el objeto
gue este proyecto de ley se propone, de fortalecer el deporte de Alto Rendimiento,
lo que resulta dificil si no se reconocen sus etapas previas.

Agreg6 que la iniciativa se refiere al deporte de Alto Rendimiento
pero no hace mencién a los deportistas ni los reconoce como sujetos de derechos,
a diferencia de lo que proponen el boletin N° 11.959-29 y la indicacién. Afirmo6 que
la aprobacién de esta ultima permitira que el fortalecimiento del deporte de Alto
Rendimiento sea de verdad y no solo un titular.

El asesor legislativo del Ministerio del Deporte seior
Hernan Dominguez, reiterd que las subclasificaciones que se propone incorporar
al proyecto de ley lo distraen de su objetivo fundamental debido a que, al menos
dos de ellas, se refieren a etapas deportivas que no son deporte de Alto
Rendimiento propiamente tal, lo que impedira la focalizacion y fortalecimiento de
dicha modalidad.

Sobre el caracter centralizador del proyecto de ley en el Ministerio al
que se aludio, respondié que el texto en discusion sefala expresamente que la
confeccion del listado oficial se realizara con la colaboracion de las federaciones
deportivas.
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Sometida a votacion la indicacién, fue rechazada por no
reunir el quérum necesario para su aprobacion (4-4-1). Votaron a favor las
diputadas Marisela Santibafiez (Presidenta) y Erika Olivera, y los diputados
Ricardo Celis y Andrés Celis. Votaron en contra los diputados Juan Manuel
Masferrer, Fidel Espinoza, Sebastian Keitel y Rolando Renteria. Se abstuvo de
votar el diputado Jaime Mulet.

Letra b)

Agrega el siguiente inciso tercero, nuevo, pasando el actual inciso
tercero a ser inciso cuarto y asi sucesivamente:

“Corresponde al Ministerio del Deporte, la elaboracién, mantencion,
actualizacion y publicacion del Listado Oficial de Deportistas de Alto Rendimiento
del pais en su sitio electronico institucional, de acuerdo con el procedimiento y
disposiciones contenidas en un reglamento que sera dictado para tales efectos por
el Ministerio del Deporte. La incorporacion de deportistas federados a dicho
listado, debera considerar su integracion en las nominas oficiales de
seleccionados de sus respectivas federaciones deportivas, su participacion en los
Mega Eventos del Ciclo Olimpico o Paralimpico u otras competiciones deportivas
de relevancia internacional que se individualizaran en el mismo reglamento, la
obtencion de récords o ranking a lo menos de nivel suramericano, u otros criterios
o logros que de manera objetiva posicionen al deportista en el nivel suramericano,
panamericano, olimpico o mundial. Las federaciones deportivas colaboraran en el
cumplimiento de lo dispuesto precedentemente, debiendo para ello proporcionar
semestralmente al Ministerio del Deporte los antecedentes de que dispongan para
la elaboracion y actualizacion del listado, de conformidad a lo dispuesto en el
reglamento. La falta de presentacion oportuna de informacion o su falsedad, sera
sancionada de conformidad a lo sefialado en el inciso final del articulo 40 I, sin
perjuicio de la responsabilidad penal correspondiente.”.

Sometido a votacion el literal b), fue aprobado por la unanimidad de
las diputadas y los diputados presentes (7-0-0). Votaron a favor la diputada Erika
Olivera, y los diputados Ricardo Celis, Fidel Espinoza, Juan Manuel Masferrer,
Rolando Renteria, Sebastian Keitel y Jaime Mulet.

Letra c)

Reemplaza el actual inciso tercero, que pasa a ser inciso cuarto, el que
encomienda al Instituto Nacional de Deportes de Chile desarrollar con las
federaciones deportivas nacionales, el Programa Nacional de Deporte de Alto
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Rendimiento, destinado a elevar el nivel y la proyeccion internacional del deporte
nacional.

Dicho inciso se sustituye por el siguiente:

“El Ministerio del Deporte, desarrollara con las federaciones
deportivas nacionales y con las federaciones de deporte paralimpico, segun
corresponda, el Programa Nacional de Deporte de Alto Rendimiento, destinado a
elevar el nivel y mejorar los resultados de esta modalidad en el ambito
convencional y adaptado. EI Programa Nacional de Deporte de Alto Rendimiento,
en adelante “el programa”, contara con la asesoria técnica del Instituto Nacional
de Deportes de Chile, el Comité Olimpico de Chile, el Comité Paralimpico de
Chile, y de aquellos organismos publicos o privados cuya contribucion en materias
técnicas resulte necesaria para su implementacion y buen funcionamiento. Un
decreto supremo del Ministerio del Deporte establecera la composicion,
organizacion y funcionamiento de la asesoria técnica del programa.”.

Se presentaron las siguientes indicaciones:

1. De la diputada Erika Olivera, para reemplazar la expresion “El
Ministerio del Deporte, desarrollard” por la siguiente: “El Ministerio del Deporte
desarrollara, de manera directa y coordinada”.

2. Del diputado Sebastian Keitel, para incorporar, a continuacion de la
expresion “El Ministerio del Deporte desarrollara”, la frase: “con el Comité Olimpico
de Chile, el Comité Paralimpico de Chile”.

El diputado Sebastian Keitel fundamento su indicacion en la necesidad
de que en el desarrollo del Programa Nacional de Deporte de Alto Rendimiento
participen las principales instituciones deportivas del pais, a fin de que se tomen
las mejores decisiones para el deporte.

El diputado Ricardo Celis observd que si bien es interesante el tipo
de participacion que la indicacién sugiere, habria que modificar la norma del
proyecto de ley, ya que en el segundo parrafo asigna a las mismas instituciones
un rol de asesoria técnica.

Por su parte, la diputada Erika Olivera argument6 que su indicacién
busca reforzar los roles y atribuciones de cada institucion. Destaco la importancia
de que el Programa Nacional de Deporte de Alto Rendimiento se desarrolle de
manera directa y coordinada con las federaciones deportivas, en atencién a que
son los organismos que cuentan con los conocimientos técnicos y deportivos
especializados de acuerdo con sus respectivas disciplinas, ademas de
encontrarse en contacto directo a diario con los deportistas.

El diputado Jaime Mulet hizo notar que la indicacion de la diputada
Olivera va en la misma linea que la propuesta del Ejecutivo pero pone énfasis a la
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relacion entre el Ministerio y las federaciones deportivas en el desarrollo del
programa, en tanto que la del diputado Keitel releva el rol del Comité Olimpico de
Chile y del Comité Paralimpico de Chile, incorporandolos en el desarrollo del
programa y no solo en su asesoria técnica. Manifestd estar de acuerdo con esta
Gltima por estimar que ambos Comités debiesen estar considerados en la
formulacién del programa.

En relacion con la participacion del Comité Olimpico de Chile y del
Comité Paralimpico de Chile, el asesor legislativo del Ministerio del Deporte,
sefior Hernan Dominguez, explicé que la ley actual establece exactamente lo
mismo pero en relacion con el Instituto Nacional del Deporte. Preciso que la norma
propuesta no innova en ese sentido, ya que Unicamente subsana una duplicidad
de funciones entre el Ministerio del Deporte y el Instituto que, por mala técnica
legislativa, quedd vigente después de la dictacion de la ley que cred el Ministerio
del Deporte.

Aclar6 que la redaccion de la norma en estudio en ningdn caso
pretende restar mérito a dichos comités porque a renglon seguido se establece
una orgéanica en la que todos los incumbentes del deporte de Alto Rendimiento
van a tener la posibilidad de intervenir y contribuir al mejor desarrollo del
programa.

Los diputados Juan Manuel Masferrer y Andrés Celis manifestaron
gue se abstendran de votar la indicacion del diputado Keitel en atencion a lo
observado respecto del problema de redaccion final de la norma, puesto que el
Comité Olimpico y el Comité Paralimpico serian mencionados dos veces, a saber,
en el primer parrafo para participar en el desarrollo del programa y, en el segundo,
para prestar asesoria técnica.

Sometido a votacion el literal ¢) en conjunto con la
indicacién del diputado Keitel, fue rechazado por falta de quérum para su
aprobacion (3-1-5). Votaron a favor los diputados Sebastian Keitel, Jaime Mulet y
Rolando Renteria. Votd en contra el diputado Fidel Espinoza. Se abstuvieron de
votar las diputadas Marisela Santibafiez (Presidenta) y Erika Olivera, y los
diputados Ricardo Celis, Andrés Celis y Juan Manuel Masferrer.

Sometido a votacion el literal ¢) con la indicacién de la diputada
Olivera, fue aprobado por la mayoria de las diputadas y los diputados presentes
(7-0-2). Votaron a favor las diputadas Marisela Santibafiez (Presidenta) y Erika
Olivera, y los diputados Ricardo Celis, Andrés Celis, Juan Manuel Masferrer, Fidel
Espinoza y Rolando Renteria. Se abstuvieron de votar los diputados Jaime Mulet y
Sebastian Keitel.

Letra d)
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Modifica el inciso cuarto, que pasa a ser inciso quinto, relativo a las
acciones- consignadas en las letras a) a e)- que, tanto para el deporte
convencional como para el adaptado, debe contemplar el Programa Nacional de
Deporte de Alto Rendimiento. En lo pertinente, la letra b) se refiere a la formacion
y perfeccionamiento de técnicos, entrenadores, jueces, administradores
deportivos, clasificadores funcionales y profesionales ligados a la ciencia del
deporte.

Las modificaciones consisten en:
I. Suprimir en el literal b), la frase: “técnicos, entrenadores”.
il. Incorporar los siguientes literales f) y g), nuevos:

“f) Formacion, capacitacion, perfeccionamiento, categorizacion e
incentivos de entrenadores y preparadores fisicos, de conformidad al reglamento
que dicte el Ministerio del Deporte respecto de esta materia.

g) Investigacion, innovacion, desarrollo de todas las areas de las
ciencias del deporte que resulten necesarias para el apoyo y seguimiento de los
deportistas y el perfeccionamiento integral del deporte de alto rendimiento, tanto
convencional como adaptado.”.

Sometido a votacion el literal d), fue aprobado por la unanimidad de
las diputadas y los diputados presentes (7-0-0). Votaron a favor la diputada Erika
Olivera, y los diputados Ricardo Celis, Fidel Espinoza, Juan Manuel Masferrer,
Rolando Renteria, Sebastian Keitel y Jaime Mulet.

Numeral 3

Consta de tres literales mediante los cuales introduce modificaciones
en las letras g) y n) del articulo 12, que consigna las funciones del Instituto
Nacional del Deporte, a la vez que agrega una letra u), nueva.

En lo pertinente, la letra g) establece la funcién de “impulsar el
desarrollo de los sistemas de entrenamiento y fomento del alto rendimiento
deportivo, pudiendo para este efecto integrar y participar en la formacion de
corporaciones privadas, o incorporarse a las ya formadas”. Por su parte, la letra
n) alude a “instituir, en favor de deportistas o ex deportistas y de dirigentes o ex
dirigentes deportivos nacionales, que tengan o hayan tenido destacada
participacion regional, nacional o internacional, segun determine el reglamento
respectivo, premios que podran consistir en estimulos en dinero, con cargo al
presupuesto del Instituto”.
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Letra a)

- Por la letra a), se agrega en el literal g), después de la palabra
“deportivo,”, la frase “conforme a las directrices establecidas por el Ministerio del
Deporte,”.

Sometido a votacion el literal a) fue aprobado por la unanimidad de las
diputadas y los diputados presentes (7-0-0). Votaron a favor la diputada Erika
Olivera, y los diputados Ricardo Celis, Fidel Espinoza, Juan Manuel Masferrer,
Rolando Renteria, Sebastidn Keitel y Jaime Mulet.

Letra b)

En virtud de la letra b), se reemplaza el literal n), por el siguiente:

“n) Conferir, con cargo a su presupuesto, premios en dinero a
deportistas que hayan obtenido logros en competiciones deportivas nacionales e
internacionales de alto rendimiento, y galvanos de reconocimiento a ex
deportistas, técnicos, ex técnicos, dirigentes y ex dirigentes deportivos nacionales
de destacada trayectoria regional, nacional e internacional. Los requisitos,
condiciones y forma en la cual se conferiran los premios y galvanos,
respectivamente, se determinaran en un reglamento que sera dictado por el
Ministerio del Deporte. Para efectos de esta ley, se consideraran, ademas, como
beneficiarios de premios, a los deportistas que, sin tener nacionalidad chilena,
obtengan los logros deportivos en el ambito regional o nacional, que se
establezcan en el reglamento anteriormente sefialado, de conformidad a las
normativas de la federacion deportiva correspondiente, siempre que cuenten con
residencia definitiva en Chile o se encuentren en tramite de obtenerla.”.

El diputado Sebastian Keitel presenté una indicacion para reemplazar
el literal n) por el siguiente:

“n) Conferir, con cargo a su presupuesto, premios consistentes en
dinero a deportistas que hayan obtenido logros en competiciones deportivas
nacionales e internacionales de alto rendimiento en reconocimiento a ex
deportistas, técnicos, extécnicos, dirigentes y exdirigentes deportivos nacionales
de destacada trayectoria regional, nacional e internacionales. Los requisitos y
condiciones para acceder a estos reconocimientos en dinero seran establecidos
de la siguiente forma:

- El equivalente al 20% en dinero, del valor total de lo obtenido para
entrenadores y preparadores fisicos, cada uno, del respectivo premio economico
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alcanzando por el deportista sobre cual se esta a cargo, por medalla obtenida.
Este premio no es acumulable para deportes grupales.

Para efectos de esta ley, se consideraran, ademas, como beneficiarios
de premios, a los deportistas que, sin tener nacionalidad chilena, obtengan los
logros deportivos en el ambito regional o nacional, que se establezcan en el
reglamento que se elaborard al efecto, de conformidad a las normas de la
federacion deportiva correspondiente, siempre que cuenten con residencia
definitiva en Chile o se encuentren en tramite de obtenerla.”.

El autor de la indicacion explicé que, conforme a su experiencia, los
entrenadores y los preparadores fisicos son vitales en los resultados de un
deportista y, por ello, propone darles un reconocimiento justo, a nivel econémico,
en relacion a lo que sus propios deportistas han logrado.

Precis6 que el 20% del premio que se regula no sera acumulable
tratandose de deportes grupales, es decir, el equivalente del premio sera por
equipo.

El Ministro (S) del Deporte, seiior Andrés Otero Klein, manifesto
gue si bien esta de acuerdo con la indicacién en su espiritu, desde el punto de
vista juridico més estricto implica administracion de recursos, aunque dentro de las
mismas partidas ya asignadas al Instituto Nacional del Deporte, por lo que no
habria problema en efectuar una distribucion para poder destinar una parte a los
preparadores fisicos y a los entrenadores.

El Jefe de la Divisiéon Juridica del Ministerio del Deporte, seiior
Cristian Aguila, ratific6 lo anterior sefialando que, sin perjuicio de su
admisibilidad, podria haber una redistribucion de estos recursos econdémicos sin
gue ello impliqgue un nuevo ajuste presupuestario.

El diputado Ricardo Celis observd, desde un punto de vista formal,
un problema de admisibilidad e hizo presente la inconveniencia de que en el texto
del proyecto se establezcan porcentajes, que podrian rigidizar las decisiones
futuras. Sostuvo que la indicacion establece una administracion del presupuesto
asignado al Instituto, lo que es materia de iniciativa exclusiva del Presidente de la
Republica.

El diputado Sebastian Keitel argumenté que precisamente para
salvaguardar el reconocimiento justo que persigue su indicacion prefirié dejar
establecido el porcentaje, a fin de que no quede a criterio del gobierno de turno
establecer su procedencia o cuantia.

Enfatiz6 sobre la importancia de valorar, desde el Estado, el trabajo
gue realizan entrenadores y preparadores fisicos, quienes han quedado al margen
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de reconocimiento durante toda la historia del deporte, y reivindicar su labor y
visibilizarla.

En relacion con la admisibilidad de la indicacion, la Secretaria de la
Comision hizo presente que si bien no supone una mayor asignacion de recursos,
establece requisitos y condiciones para acceder a los reconocimientos en dinero,
gue actualmente son fijados por reglamento, y en ese sentido sefiala al Instituto
Nacional del Deporte la forma en que debe administrar estos premios, con cargo a
su presupuesto. Se sugirio solicitar al Ejecutivo que presente una indicacion que la
respalde, a fin de evitar cuestionamientos en torno a su admisibilidad.

El diputado Jaime Mulet, en calidad de Presidente accidental,
haciendo uso de sus facultades, en virtud de lo dispuesto en el articulo 25 de la ley
N° 18.918, organica constitucional del Congreso Nacional, y teniendo presente lo
sefialado por el Ministro (S), la declar6é admisible.

Solicitada la reconsideracion de tal decision, se sometié a votacion la
admisibilidad declarada por el Presidente accidental, la que fue respaldada por
la mayoria de los diputados y diputadas presentes (4-3-0). Votaron a favor los
diputados Fidel Espinoza, Rolando Renteria, Sebastian Keitel y Jaime Mulet.
Votaron en contra los diputados Ricardo Celis, Juan Manuel Masferrer y la
diputada Erika Olivera.

Sometida a votacion la indicacién, fue aprobada por la unanimidad de
las diputadas y los diputados presentes (7-0-0). Votaron a favor la diputada Erika
Olivera, y los diputados Ricardo Celis, Fidel Espinoza, Juan Manuel Masferrer,
Rolando Renteria, Sebastian Keitel y Jaime Mulet.

Letra c)

Incorpora un literal u), nuevo, del siguiente tenor:

“u) Celebrar contratos con fines publicitarios en los recintos que
administre, con personas naturales o juridicas de derecho publico o privado. El
Instituto deberéa establecer en el llamado a licitacion los recintos deportivos que
podran ser objeto de dichos contratos, las condiciones generales de éstos, asi
como las categorias de productos y servicios que podran ser visibilizados
mediante publicidad.

Para el adecuado ejercicio de esta atribucion, el Instituto debera actuar
conforme a las directrices del Ministerio del Deporte.”.

La diputada Erika Olivera presentd una indicacién para agregar en
dicho literal, luego del punto y aparte, que pasa a ser punto y seguido, lo siguiente:
“En ningun caso los contratos de publicidad podran tener como objeto la
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promocion tanto de venta y/o consumo de bebidas alcohdlicas, tabaco o de
servicios de apuestas deportivas.”.

El Jefe de la Divisién Juridica del Ministerio del Deporte, sefior
Cristian Aguila, consider6 atingente la indicacion, ya que si bien la promocion de
venta y/o consumo de bebidas alcohdlicas, tabaco o de servicios de apuestas
deportivas ya se encuentra regulada en el proyecto de ley que modifica las leyes
N°s 19.925 y 18.455, en lo relativo a la publicidad y etiquetacién de bebidas
alcoholicas (boletin N° 4.192-11), en trdmite de aprobacion presidencial, éste no
abarca los contratos de publicidad, por lo que vendria a reforzar esta materia.

Consultada la opinion del Ejecutivo en torno a si deberia efectuarse en
esta materia una excepcion respecto de los mega eventos deportivos realizados
en Chile, como lo hizo el proyecto de referencia, para que no colisionen ambas
normativas, el Jefe de la Divisiéon Juridica del Ministerio del Deporte, seior
Cristian Aguila, aclar6 que no habria inconveniente en ese sentido y que, por el
principio de especificidad de la norma, esta primaria sobre aquella.

Sin perjuicio del punto en debate, enfatizdé que el objetivo de la norma
en discusién es generar recursos para administrar los recintos deportivos, de
modo que no tengan que mantenerse a cargo del erario nacional.

El diputado Ricardo Celis transparentd que en la discusion del
boletin N° 4.192-11 se opuso a establecer una excepcion tratandose de mega
eventos deportivos, por lo que la indicacion se acerca mas a su posicion en la
materia.

Sometido a votacion el literal ¢) en conjunto con la indicacion, fue
aprobado por la unanimidad de las diputadas y los diputados presentes (7-0-0).
Votaron a favor la diputada Erika Olivera, y los diputados Ricardo Celis, Fidel
Espinoza, Juan Manuel Masferrer, Rolando Renteria, Sebastian Keitel y Jaime
Mulet.

Articulo transitorio (indicacion)

La diputada Erika Olivera presentd una indicacion para incorporar el
siguiente articulo transitorio:

“Articulo transitorio.- Los reglamentos a los cuales hace referencia esta
ley deberan dictarse dentro de los noventa dias posteriores a la publicacion de la
misma.”.

Sometida a votacion la indicacién, fue aprobada por la unanimidad de
las diputadas y los diputados presentes (7-0-0). Votaron a favor la diputada Erika
Olivera, y los diputados Ricardo Celis, Fidel Espinoza, Juan Manuel Masferrer,
Rolando Renteria, Sebastian Keitel y Jaime Mulet.
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VIIl. ARTICULOS E INDICACIONES RECHAZADAS.

Se rechazaron las siguientes indicaciones al articulo Unico:
1. De la diputada Erika Olivera para:
- Eliminar el numeral 1.

- Agregar un inciso final al articulo 4°, del siguiente tenor:

“El Ministerio del Deporte, el Instituto Nacional de Deportes de Chile, el
Comité Olimpico de Chile, el Comité Paralimpico de Chile, y cualquier
organizacion publica o privada que en cualquier programa o politica publica en
materia deportiva, deberan siempre respetar las disposiciones de la Carta
Olimpica que le sean aplicables, especialmente en lo relativo a la independencia y
autonomia de las organizaciones que participan del Movimiento Olimpico.”.

- Agregar un nuevo inciso tercero al articulo 8°, pasando el inciso
tercero a ser cuarto, y asi sucesivamente, del siguiente tenor:

“Sin perjuicio de lo anterior, se considerardn deportistas de Alto
Rendimiento:

a. Deportistas de Proyeccién Internacional: todos aquellos deportistas
gue formen parte de la seleccién regional o nacional de cada federacién en
categorias deportivas anteriores a “Todo Competidor”, ya sea convencional o
adaptado, y que hayan obtenido algun logro, como puestos destacados o récords
de su categoria (primero a octavo lugar), o récords en torneos nacionales o
internacionales que sean (considerados como) fundamentales para el desarrollo
competitivo.

b. Deportistas Seleccionados de Alto Nivel: son todos aquellos
deportistas que formen parte de la seleccion nacional de cada federacion, que
participen en la categoria “Todo Competidor”, ya sea convencional o adaptado, y
gue hayan obtenido logros destacados a nivel nacional o que hayan participado
representando a Chile en torneos internacionales que sean considerados como
fundamentales para el desarrollo competitivo.

c. Deportistas de Alto Rendimiento: en general, son todos aquellos
deportistas que formen parte de la seleccion nacional de la federacion respectiva,
ya sea convencional o adaptado, y que hayan obtenido logros representando a
Chile en torneos internacionales que sean considerados como fundamentales para
el desarrollo competitivo, fruto de la practica sistematica y de alta intensidad de la
respectiva disciplina.”.
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2. Del diputado Sebastian Keitel, a la letra c) del numeral 2, para
incorporar en el nuevo inciso tercero del articulo 8, a continuacion de la expresién
“El Ministerio del Deporte desarrollara”, la frase: “con el Comité Olimpico de Chile,
el Comité Paralimpico de Chile”.

*kkkkkk

Se designé informante al diputado Sebastian Keitel Bianchi.

*kkkkkk

Por las razones sefialadas y por las que expondra oportunamente el
diputado informante, esta Comision recomienda aprobar el siguiente

PROYECTO DE LEY

“Articulo Unico.- Introddcense en la ley N° 19.712, del Deporte,
las siguientes modificaciones:

1. Suprimese, en el literal d) del articulo 4, la expresion “y Proyeccion
Internacional”.

2. Modificase el articulo 8, en el siguiente sentido:

a) Reemplazanse los incisos primero y segundo, por los siguientes:

“Articulo 8°.- Para efectos de esta ley, se entiende por deporte de alto
rendimiento la modalidad deportiva convencional o adaptada del mas alto nivel
competitivo, que incorpora exigencias técnicas y cientificas en su preparacion, y
en la que las y los deportistas asumen la funcion de representacion del pais en
competiciones internacionales oficiales, especialmente las pertenecientes al Ciclo
Olimpico y Paralimpico.

El deporte de alto rendimiento es de interés publico, tanto por la funcién
de representacion del pais que implica la participacion de las y los deportistas en
las competiciones internacionales oficiales, como por el efecto ejemplar que esta
modalidad tiene en el fomento y promocion de la préactica de la actividad fisica y
deportiva del conjunto de la poblacion.”.
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b) Agrégase el siguiente inciso tercero, nuevo, pasando el actual inciso
tercero a ser cuarto y asi sucesivamente:

“Corresponde al Ministerio del Deporte la elaboracién, mantencion,
actualizacion y publicacion del Listado Oficial de Deportistas de Alto Rendimiento
del pais en su sitio electronico institucional, de acuerdo con el procedimiento y
disposiciones contenidas en un reglamento que sera dictado para tales efectos por
dicho Ministerio. La incorporacion de deportistas federados a dicho listado debera
considerar su integracion en las nominas oficiales de seleccionados de sus
respectivas federaciones deportivas, su participacion en los Mega Eventos del
Ciclo Olimpico o Paralimpico u otras competiciones deportivas de relevancia
internacional que se individualizaran en el mismo reglamento, la obtencion de
récords o ranking, a lo menos, de nivel suramericano, u otros criterios o logros que
de manera objetiva posicionen al deportista en el nivel suramericano,
panamericano, olimpico o mundial. Las federaciones deportivas colaboraran en el
cumplimiento de lo dispuesto precedentemente, para lo cual deberan proporcionar
semestralmente al Ministerio del Deporte los antecedentes de que dispongan para
la elaboracion y actualizacion del listado, de conformidad con lo dispuesto en el
reglamento. La falta de presentacion oportuna de informacion o su falsedad sera
sancionada de conformidad con lo sefalado en el inciso final del articulo 40 I, sin
perjuicio de la responsabilidad penal correspondiente.”.

c) Reemplazase el inciso tercero, que pasa a ser cuarto, por el
siguiente:

“El Ministerio del Deporte desarrollara, de manera directa y coordinada
con las federaciones deportivas nacionales y con las federaciones de deporte
paralimpico, segun corresponda, el Programa Nacional de Deporte de Alto
Rendimiento, en adelante “el programa”, destinado a elevar el nivel y mejorar los
resultados de esta modalidad en el ambito convencional y adaptado. El programa
contara con la asesoria técnica del Instituto, del Comité Olimpico de Chile, del
Comité Paralimpico de Chile, y de aquellos organismos publicos o privados cuya
contribuciébn en materias técnicas resulte necesaria para su implementacion y
buen funcionamiento. Un decreto supremo del Ministerio del Deporte establecera
la composicion, organizacién y funcionamiento de la asesoria técnica del
programa.”.

d) Modificase el inciso cuarto, que pasa a ser quinto, de la siguiente
manera:

i. Suprimese en el literal b), la frase “técnicos, entrenadores,”.
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ii. Incorporanse los siguientes literales f) y g), nuevos:

“f) Formacion, capacitacion, perfeccionamiento, categorizacion e
incentivos de entrenadores y preparadores fisicos, de conformidad con el
reglamento que dicte el Ministerio del Deporte respecto de esta materia.

g) Investigacion, innovacion, desarrollo de todas las areas de las
ciencias del deporte que resulten necesarias para el apoyo y seguimiento de los
deportistas y el perfeccionamiento integral del deporte de alto rendimiento, tanto
convencional como adaptado.”.

3. Modificase el articulo 12 de la siguiente manera:

a) Agrégase en el literal g), a continuacion de la palabra “deportivo,”, la
frase “conforme a las directrices establecidas por el Ministerio del Deporte,”.

b) Reemplazase el literal n), por el siguiente:

“n) Conferir, con cargo a su presupuesto, premios consistentes en
dinero a deportistas que hayan obtenido logros en competiciones deportivas
nacionales e internacionales de alto rendimiento, y galvanos de reconocimiento a
ex deportistas, técnicos, extécnicos, dirigentes y exdirigentes deportivos
nacionales de destacada trayectoria regional, nacional e internacionales. Los
requisitos y condiciones para acceder a estos reconocimientos en dinero seran
establecidos de la siguiente forma: los entrenadores y preparadores fisicos
recibiran, cada uno, el equivalente al 20% del valor total del respectivo premio en
dinero otorgado al deportista sobre el cual estan a cargo, por medalla obtenida.
Este premio no es acumulable para deportes grupales.

Para efectos de esta ley, se consideraran, ademas, como beneficiarios
de premios a los deportistas que, sin tener nacionalidad chilena, obtengan los
logros deportivos en el ambito regional o nacional, que se establezcan en el
reglamento que se elaborara al efecto, de conformidad con las normas de la
federacion deportiva correspondiente, siempre que cuenten con residencia
definitiva en Chile o se encuentren en tramite de obtenerla.”.

c) Incorpérase el siguiente literal u), nuevo:
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“u) Celebrar contratos con personas naturales o juridicas de derecho
publico o privado con fines publicitarios en los recintos que administre. El Instituto
debera establecer en el llamado a licitacion los recintos deportivos que podran ser
objeto de dichos contratos, las condiciones generales de estos, asi como las
categorias de productos y servicios que podran ser visibilizados mediante
publicidad.

En ningln caso los contratos de publicidad podran tener como objeto la
promocién de venta y/o consumo de bebidas alcohdlicas, tabaco o de servicios de
apuestas deportivas.

Para el adecuado ejercicio de esta atribucion, el Instituto debera actuar
conforme a las directrices del Ministerio del Deporte.”.

Articulo transitorio.- Los reglamentos a los cuales hace referencia esta
ley deberan dictarse dentro de los noventa dias posteriores a la publicacion de la
misma.”.

kkkkkkk

Tratado y acordado, segun consta en las actas correspondientes en
sesiones de fechas 24 de noviembre y 1 de diciembre de 2020; de 2, 16, 23y 30
de marzo; de 13 de abril, de 25 de mayo; de 15y 22 de junio, y de 6 y 28 de julio
de 20212, con la asistencia de las diputadas Nora Cuevas Contreras, Erika Olivera
de la Fuente, Marisela Santibafiez Novoa (Presidenta), y de los diputados Ricardo
Celis Araya, Andrés Celis Montt, Fidel Espinoza Sandoval, Raul Leiva Carvajal,
Juan Manuel Masferrer Vidal, Jaime Mulet Martinez, Pablo Prieto Lorca, Rolando
Renteria Moller, y Sebastian Keitel Bianchi.

En reemplazo de la diputada Nora Cuevas Contreras, asistio el
diputado Juan Antonio Coloma Alamos.

Sala de la Comisién, a 28 de julio de 2021.

2 Durante las sesiones que se celebraron para analizar este proyecto, actu6 como Abogado
Secretario de la Comisiéon don Carlos Camara Oyarzo, con excepcion de la Ultima, en que actud
como tal dofia Ximena Inostroza Dragicevic.



JUAN PABLO GALLEGUILLOS JARA
Abogado Secretario Jefe de Comisiones
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