SEGUNDO INFORME DE LAS COMISIONES UNIDAS DE CONSTITUCION,
LEGISLACION Y JUSTICIA Y DE DERECHOS HUMANOS, NACIONALIDAD
Y CIUDADANIA RECAIDO EN EL PROYECTO DE REFORMA
CONSTITUCIONAL QUE CREA EL DEFENSOR DEL CIUDADANO.

BOLETIN N° 3429-07-1

HONORABLE CAMARA:

Las Comisiones Unidas de Constitucion,
Legislacion y Justicia y de Derechos Humanos, Nacionalidad y Ciudadania
vienen en informar, en primer tramite constitucional y segundo reglamentario,
el proyecto de la referencia, originado en un Mensaje de S.E. la Presidenta
de la Republica.

De conformidad al acuerdo adoptado en la sesion
862., de 8 de octubre de 2008, la Corporacién acordd remitir este proyecto
para su segundo informe, bajo el sistema de comisiones unidas.

Durante el trabajo efectuado por las Comisiones
Unidas en este tramite, se cont6é con la colaboracion de don José Antonio
Viera Gallo Quesney, Ministro Secretario General de la Presidencia, don
Edgardo Riberos Marin, Subsecretario General de la Presidencia, dofia
Valeria Lubbert Alvarez, abogada del Ministerio, don Sebastian Kraljevich
Chadwick, Secretario Ejecutivo de la Comision Asesora Presidencial para la
Proteccion de los Derechos de las Personas, dofia Danae Mlynarz Puig,
Presidenta de la Comisién Defensora Ciudadana del Ministerio Secretaria
General de la Presidencia, don Juan Domingo Milos Hurtado, Presidente del
Consejo Directivo del Capitulo Chileno del Ombudsman; dofia Gabriela
Dazarola Leichtle y dofia Paola Trufello Garcia, abogadas de la Biblioteca del
Congreso, y don Enrique Aldunate Esquivel, asesor parlamentario.

De conformidad con lo establecido en el articulo
130 del Reglamento de la Corporacion, este informe recae sobre el proyecto
aprobado en general por la Camara en sesion 862. de 8 de octubre recién
pasado, con todas las indicaciones presentadas en la Sala y admitidas a
tramitacion, mas las formuladas en el seno de la Comision.

De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 288 del
Reglamento, en este informe debe dejarse constancia de lo siguiente:

1.- De las disposiciones que no fueron objeto
de indicaciones durante la discusion del primer informe en la Sala ni de
modificaciones durante la elaboracién del segundo en la Comision.

Ninguna de las disposiciones del proyecto se
encuentra en esta situacion.

2.- De las disposiciones que deben darse por
aprobadas reglamentariamente, con indicacién de aquéllas que
requieren un quérum especial de aprobacion.



De conformidad con lo que establece el articulo
127 de la Constitucion Politica, todas las disposiciones del proyecto deben
aprobarse con un quérum de los tres quintos de los Diputados en ejercicio,
por tratarse de modificaciones incluidas en el capitulo V de dicha Carta
Politica.

3.- De las disposiciones suprimidas.

En esta situacion se encuentran los niumeros 1), 3)
y 4) del articulo Unico.

Las razones para la supresion de estas normas
fueron las siguientes:

a) El namero 1), que incorporaba un nuevo
capitulo a la Constitucion, el Capitulo X A, para tratar de la Defensoria de las
Personas, ubicado a continuacion del articulo 100, fue suprimido conforme a
la decisién de la Comision de insertar un parrafo sobre el tema en el Capitulo
V, a continuacion del articulo 54.

b) Respecto del numero 3), el que tenia por objeto
incluir entre las atribuciones exclusivas del Jefe del Estado la de nombrar al
Defensor de las Personas con acuerdo de la Camara de Diputados, fue
suprimido al optar la Comisiéon porque el nombramiento fuera resorte
exclusivo de la Corporacién, dado el caracter fiscalizador de las funciones de
ambas entidades y porque no parecia apropiado que el Ejecutivo participara
en la génesis de quien tendria por funcién el resguardo de los derechos y
garantias establecidos en la Constitucion Politica, en los tratados
internacionales vigentes en Chile y en las leyes, frente a los actos u
omisiones de los 6rganos de la administracion.

c) En lo que se refiere al nimero 4), el que hacia
constitucionalmente acusable al Defensor de las Personas, fue rechazado
como consecuencia de la decision adoptada en el sentido de que el Defensor
fuera nombrado exclusivamente por la Camara, ya que no parecia logico que
la misma institucion que lo designara pudiera dar lugar a su destitucién por el
Senado, por la via de una acusacion constitucional.

4.- De las disposiciones modificadas.

En esta situacion se encuentra el numero 2), el
que introduce tres nuevos articulos — 100 A, 100 B y 100 C — a la Carta
Politica.

Estos tres articulos disponen lo siguiente:

“ Articulo 100 A.- Un organismo autonomo, con
personalidad juridica de derecho publico, con el nombre de Defensoria de las
Personas, velara por la promocion, tutela y proteccion de los derechos y
garantias asegurados en la Constituciéon Politica de la Republica, en los
tratados internacionales suscritos y ratificados por Chile y en las leyes, ante
actos u omisiones de érganos y servicios de la administracion publica y de
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personas naturales o juridicas que ejerzan actividades de servicio o utilidad
publica.

Para el cumplimiento de sus funciones, la
Defensoria de las Personas podra requerir, procurar y verificar la informacién
de la actividad de los 6rganos de la Administracion del Estado y de los
prestadores de servicios publicos, pudiendo formular sugerencias,
recomendaciones o informes a las respectivas autoridades, los que no
tendran caracter de vinculantes. Los érganos o personas requeridas estaran
obligados a proporcionar la informacion solicitada.

Sin perjuicio de la facultad de otros érganos, le
correspondera también asumir la defensa de aquellos derechos que tengan
impacto colectivo o involucren a una pluralidad de individuos. Podra también
requerir el pronunciamiento de tribunales ordinarios o especiales, nacionales
o internacionales, a través de acciones y recursos que permitan restablecer
los derechos fundamentales afectados.

De igual manera, podra realizar tareas de
mediacién entre las personas afectadas y los Organos e instituciones
responsables que ejerzan actividades de servicio o utilidad publica.”.

Articulo 100 B.- Una ley organica constitucional
determinara la organizacion y atribuciones de la Defensoria de las Personas.

Articulo 100 C.- El Defensor de las Personas sera
designado por el Presidente de la Republica , con acuerdo de la Camara de
Diputados, adoptado por los tres quintos de sus miembros en ejercicio, en
sesion especialmente convocada al efecto.

El Defensor deberé tener a lo menos diez afios de
titulo profesional, haber cumplido cuarenta afios de edad y poseer las demas
calidades necesarias para ser ciudadano con derecho a sufragio. El Defensor
durara cinco afios en su cargo, sélo podra ser reelegido por una vez para un
nuevo periodo, y cesara en él al cumplir 75 afios de edad. No podra optar a
cargos de eleccién popular sino después de transcurridos dos afios de
concluido su cargo.

El Defensor de las Personas gozara de
inamovilidad en su cargo, sera inviolable por las opiniones que exprese en
las sugerencias, recomendaciones o Iinformes que emita y en las
presentaciones judiciales que formule en el ejercicio del mismo y le sera
aplicable lo dispuesto en los incisos segundo y tercero del articulo 61.

El Defensor, una vez al afio, informara sobre la
labor realizada en dicho periodo, asi como sobre los resultados de la misma,
al Presidente de la Republica y a la Camara de Diputados. Dicha cuenta sera
publica.”.

Respecto de la totalidad del proyecto, incluidas,
por cierto, estas tres normas, se presentaron cuatro indicaciones sustitutivas
totales, patrocinadas la primera por el Ejecutivo, la segunda por el Diputado
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sefior Cardemil, la tercera por el Diputado sefior Eluchans y la cuarta por los
Diputados sefiora Rubilar y sefior Chahuan.

La indicacion del Ejecutivo ubicaba la nueva
instituciéon en el Capitulo IV de la Constitucién, en el péarrafo “Bases
Generales de la Administracion del Estado”, con los articulos 38 A a C; la del
Diputado sefior Cardemil en el Capitulo V como un nuevo parrafo
“Defensoria de las Personas”, a continuacion del articulo 54, con los articulos
54 bis a quater; la del Diputado sefior Eluchans en la misma ubicacion
propuesta en el primer informe, es decir, un nuevo Capitulo X A, con un solo
articulo 100 A, y la de los Diputados sefiora Rubilar y sefior Chahuan, con la
misma ubicacion que la anterior, pero expresada en los articulos 100 A a C.

Luego de wun arduo debate, en que los
patrocinantes expusieron sobre sus indicaciones, la Comision optd por
mayoria de votos ( 13 votos a favor y 1 en contra), tomar como base de
trabajo la propuesta del Diputado sefior Cardemil, entendiéndose retiradas
las demas, sin perjuicio de tomar de ellas aquello que suscitara el acuerdo de
la Comision.

Propuesta del Diputado sefior Cardemil.

1.- Su articulo 54 bis dispone lo siguiente:

“Un organismo autonomo, con personalidad
juridica de derecho publico y patrimonio propio, auxiliar del Congreso
Nacional, con el nombre de Defensoria de las Personas, tendra a su cargo el
conocimiento de las quejas y reclamos de las personas, por omision o
vulneracion que no constituya delito, de los derechos y garantias asegurados
en la Constitucion Politica de la Republica, en los tratados internacionales
ratificados por Chile y que se encuentren vigentes, y en las leyes, por parte
de los 6rganos de Administracion del Estado y de los servicios que fiscalicen
actividades de utilidad publica, procurando su respeto y proteccion.

Para el cumplimiento de su tarea, la Defensoria de
las Personas, admitido el requerimiento, podra tramitar la queja o reclamo o
mediara en su caso ante el organismo publico que corresponda, pudiendo
acceder a la informacion de las entidades requeridas, las que estaran
obligadas a prestar colaboracion.

Asimismo, la Defensoria de las Personas podra,
de oficio o a peticion de parte, formular observaciones, recomendaciones o
sugerencias a las respectivas autoridades o emitir informes, tendientes a
preservar el interés particular, el interés publico y la promocion y proteccion
de los derechos y garantias observados.

La Defensoria de las Personas, en casos de
connotacion publica, podra interponer recursos y acciones constitucionales y
legales respecto de los derechos y garantias mencionados en el inciso
primero de este articulo y cuyo ejercicio se vea privado, amenazado o
perturbado.”.



La Comisiéon acordd tratar separadamente cada
inciso de esta norma.

A.- Respecto del primer inciso, la Comisién acogio
la observacion de los representantes del Ejecutivo en el sentido que no
parecia procedente el caracter de auxiliar del Congreso Nacional que
asignaba a la Defensoria, toda vez que ello afectaba la necesaria autonomia
gue debia tener para el cumplimiento de su labor, como tampoco que no
parecia suficiente limitar sus labores de fiscalizacibn solamente a las
superintendencias encargadas de la supervision de las actividades de
utilidad puablica. Estas Ultimas serian 6rganos del Estado y la labor
fundamental del Defensor deberia ser velar por las necesidades basicas de
los ciudadanos, sea que los servicios destinados a satisfacerlas se presten
por un Organo publico o una persona juridica privada que por concesion se
sustituya al Estado. Tal seria el caso del suministro de agua, luz, gas o
concesiones de caminos.

De acuerdo a lo anterior, se opté por el primer
inciso del articulo equivalente contenido en la propuesta del Diputado sefior
Eluchans , el que sefalaba lo siguiente:

“Un organismo autonomo, con personalidad
juridica de derecho publico y patrimonio propio, con el nombre de Defensoria
de las Personas, tendra a su cargo la promocién y resguardo de los derechos
asegurados en la Constitucion Politica de la Republica, en los tratados
internacionales suscritos y ratificados por Chile y en las leyes, ante los actos
u omisiones de los 6rganos de la administracion del Estado, en los términos
gue establezca la ley organica constitucional respectiva.”.

Ante la observacién de que en este inciso no se
mencionaba el conocimiento de las quejas y reclamos por la vulneracion de
derechos o garantias, cuestiones que serian lo que normalmente trataria el
Defensor, el Diputado sefior Eluchans hizo ver que ello estaba comprendido
en los términos tener “a su cargo la promocion y resguardo de los derechos
asegurados en la Constitucion Politica de la Republica, en los tratados
internacionales suscritos y ratificados por Chile y en las leyes”, sin necesidad
de llegar a los detalles ya que se trataria de una disposicion constitucional.
Agregd que esas menciones podrian incluirse en la respectiva ley organica
constitucional.

Los Diputados sefioras Saa y Vidal y sefiores
Araya, Ceroni, Chahuan, Diaz Diaz, Jiménez, Ojeda y Paredes presentaron
una indicacion para intercalar entre la expresion “Estado” y la coma que
precede a las palabras “ en los términos”, lo siguiente: “ y de personas
juridicas que ejerzan actividades de servicio o utilidad publica”.

Fundaron su proposicién en la conveniencia de
incluir en la fiscalizaciéon de la Defensoria a las empresas privadas que
prestan servicios de utilidad publica.

Cerrado finalmente el debate, se aprobd el inciso
con la indicacion sefialada y una adicion referente a la vigencia de los
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tratados internacionales, por mayoria de votos ( 13 votos a favor, 2 en contra
y 1 abstencién).

B.- En el caso del segundo inciso, la Comisién
estimd innecesarios los términos “admitido el requerimiento” como también
considerd conveniente que la tramitacion de los reclamos o las actividades
de mediacion, comprendieran no solamente a los organismos publicos sino
gue también a los servicios publicos, procediendo, sin mayor debate, a
aprobar el inciso, con la supresion y el agregado sefialados, por mayoria de
votos ( 13 votos a favor y 2 en contra).

C.- El tercer inciso no origin6 debate,
aprobandoselo s6lo con correcciones de forma, por mayoria de votos (13
votos a favor y 2 en contra).

D.- En el caso del cuarto inciso, los representantes
del Ejecutivo objetaron los términos “ en casos de connotacion publica” por
considerarlos restrictivos, ya que ello podia dar lugar a que la Defensoria se
inhibiera de actuar frente a situaciones verdaderamente graves pero que los
medios de comunicacién no destacaran.

El Diputado sefior Cardemil presentd una
indicacion para intercalar entre las expresiones “publica” y “ podra” lo
siguiente: “ establecidos taxativamente en la ley organica constitucional”.

La indicacién, destinada a obviar la observacion
formulada, fue rechazada por mayoria de votos ( 3 votos a favor, 10 en
contra 'y 1 abstencion).

La Comision estimd muy dificil que pudiera darse
una situacién como la expuesta por los representantes del Ejecutivo, porque
bastaria que el Defensor efectuara una comunicacién publica denunciando la
gravedad de la situacion, para que ésta adquiriera de inmediato relevancia.

Cerrado el debate, se aprobé el inciso solamente
con correcciones de forma, por mayoria de votos ( 12 votos a favor y 3 en
contra).

2.- Su articulo 54 ter establece lo siguiente:

“El titular de la Defensoria de las Personas sera
designado por la Camara de Diputados, a propuesta en terna del Senado
previas audiencias publicas y con acuerdo de los tres quintos de los
diputados en ejercicio, en sesion especialmente convocada al efecto. El
titular debera tener a lo menos diez afios de titulo profesional universitario,
haber cumplido cuarenta afios de edad y poseer las demas calidades
necesarias para ser ciudadano con derecho a sufragio. Durara cinco afios en
su cargo, solo podra ser reelegido para una vez por un nuevo periodo y
cesara en él al cumplir setenta y cinco afios de edad. No podr4 optar a
cargos de eleccién popular sino después de transcurridos dos afios de
concluido su mandato.



El Defensor de las Personas gozara de
inamovilidad en su cargo, sera inviolable por las opiniones que exprese en el
ejercicio del mismo y en las presentaciones judiciales correspondientes. Le
seran aplicables, ademas y en lo pertinente, lo dispuesto en los incisos
segundo y tercero del articulo sesenta y uno. El Defensor de las Personas
s6lo podra ser removido de su cargo por las potestades, procedimientos y
causales sefialadas en el articulo 89 para el Fiscal Nacional.

El Defensor de las Personas dard una cuenta
anual y publica ante la Camara de Diputados, conteniendo un informe
completo sobre la labor realizada en el periodo y los resultados de la
misma.”.

La Comisidn estimo inapropiadas las expresiones
iniciales del inciso primero “El titular de la Defensoria de las Personas” por
considerar mas propio referirse al cargo mismo, como asimismo creyo
necesario suprimir los términos “ a propuesta en terna del Senado” toda vez
gue no parecia adecuada la participacion senatorial puesto que las funciones
gue deberia desarrollar esta nueva entidad, decian relaciébn con las
facultades fiscalizadoras de la Camara de Diputados, por lo que resultaba
pertinente que solamente ella participara en su nominacion.

En lo que se refiere al requisito de edad, los
Diputados sefiora Saa y sefiores Burgos, Diaz, Ojeda y Jiménez fueron
partidarios en un principio de rebajar la edad minima a treinta y cinco afios,
toda vez que cargos como el de Presidente de la Republica podian servirse a
partir de esa edad. Finalmente, se acordd suprimir el requisito por
estimarselo innecesario ya que si se exigian diez afios de titulo profesional
universitario, parecia dificil que pudiera ocuparse el cargo con menos edad
gue la objetada.

Cerrado el debate, se aprobo el articulo con las
correcciones sefialadas, mas algunas puramente formales, por mayoria de
votos ( 14 votos a favor y 1 en contra).

3.- Su articulo 54 quater sefala:

“La ley organica constitucional regulara las
designaciones, atribuciones, organizacion funcional y territorial de la
Defensoria de las Personas y los procedimientos y sanciones
correspondientes.”.

Los representantes del Ejecutivo fueron partidarios
de incluir en la ley organica la mencion del funcionamiento de la defensoria
pero no asi a la organizacion funcional y territorial porque ello parecia una
cuestion de menor trascendencia.

La Comision estimé que la mencion objetada se
justificaba porque resaltaba una de las caracteristicas que debiera tener esta
nueva entidad.



Se aprobdé sin mayor debate, so6lo con
correcciones de forma, por mayoria de votos ( 13 votos a favor y 1 en
contra).

5.- De las disposiciones nuevas introducidas.

En esta situacién se encuentra el segundo punto
de la propuesta del Diputado sefior Cardemil, el que introduce una letra d)
del siguiente tenor en el articulo 52, el que sefiala que son atribuciones
exclusivas de la Camara de Diputados:

“d) Requerir la intervencion del Defensor de las
Personas, con el voto de la mayoria de los diputados presentes, cuando
algun érgano de la Administracion del Estado o alguna persona juridica que
ejerza actividades de servicio o utilidad publica, vulnere gravemente algun
derecho o garantia asegurada en la Constitucion Politica de la Republica, en
los tratados internacionales ratificados por Chile que se encuentren vigentes
y en las leyes, en lo relativo a la satisfaccion de las necesidades publicas.”.

Se aprobd sin debate, sélo con correcciones de
forma, por mayoria de votos ( 9 votos a favor, 4 en contra y 1 abstencion).

6.- De las disposiciones que son de la
competencia de la Comisiéon de Hacienda.

No hay disposiciones que sean de la competencia
de la Comision de Hacienda.

7.- De las indicaciones rechazadas por la
Comisioén.

La Comision rechazé unicamente la indicacion del
Diputado sefior Cardemil para intercalar en el inciso cuarto del articulo 54
bis, entre las expresiones “publica” y “podra” los términos “ establecidos
taxativamente en la ley organica constitucional”.

8.- Texto o mencioén de las disposiciones que el
proyecto modifica o deroga.

El proyecto modifica la Constitucion Politica
introduciendo una nueva letra en su articulo 52 e intercalando en su Capitulo
V, a continuacién de su articulo 54, un parrafo que trata de la “Defensoria de
las Personas”.

*kkkk

Por las razones sefialadas y por las que indicara
oportunamente el sefior Diputado Informante, esta Comision recomienda
aprobar el proyecto de conformidad al siguiente texto:
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“PROYECTO DE REFORMA
CONSTITUCIONAL.:

Articulo  Unico.- Introddcense las siguientes
modificaciones en la Constitucién Politica de la Republica:

a) Agrégase en el numero 1) del articulo 52, la
siguiente letra d):

“d) Requerir la intervencion del Defensor de las
Personas, con el voto de la mayoria de los diputados presentes, cuando
algun érgano de la Administracion del Estado o alguna persona juridica que
ejerza actividades de servicio o utilidad publica, vulnere gravemente algun
derecho o garantia asegurado en esta Constitucion, en los tratados
internacionales ratificados por Chile que se encuentren vigentes y en las
leyes, en lo relativo a la satisfaccion de las necesidades publicas.”.

b) Intercalase en el Capitulo V Congreso Nacional,
a continuacion del articulo 54, el siguiente parrafo:

“Defensoria de las Personas

Articulo 54 bis.- Un organismo auténomo, con
personalidad juridica de derecho publico y patrimonio propio, con el nombre
de Defensoria de las Personas, tendra a su cargo la promocion y resguardo
de los derechos y garantias asegurados en esta Constitucion, en los tratados
internacionales suscritos y ratificados por Chile y que se encuentren vigentes
y en las leyes, ante los actos u omisiones de los 6rganos de la administracion
del Estado y de personas juridicas que ejerzan actividades de servicio o
utilidad publica, en los términos que establezca la ley organica constitucional
respectiva.

Para el cumplimiento de su tarea, la Defensoria de
las Personas podra tramitar quejas o reclamos o, en su caso, mediar ante el
organismo 0 servicio publico que corresponda, pudiendo acceder a la
informacion de las entidades requeridas, las que estaran obligadas a prestar
colaboracion.

Asimismo, la Defensoria de las Personas podra,
de oficio 0 a peticion de parte, formular observaciones, recomendaciones o
sugerencias a las respectivas autoridades o emitir informes, tendentes a
preservar el interés particular y el interés publico y a promover y proteger los
derechos y garantias observados.

La Defensoria de las Personas, en casos de
connotacién publica, podra interponer recursos y acciones constitucionales y
legales respecto de los derechos y garantias mencionados en el primer
inciso de este articulo y cuyo ejercicio se impida, amenace o perturbe.

Articulo 54 ter.- El Defensor de las Personas sera
designado por la Camara de Diputados previas audiencias publicas y con
acuerdo de los tres quintos de los diputados en ejercicio, en sesién
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especialmente convocada al efecto. Debera tener a lo menos diez afios de
titulo profesional universitario y poseer las demas calidades necesarias para
ser ciudadano con derecho a sufragio. Durara cinco afios en su cargo, sélo
podra ser reelegido por una vez para un nuevo periodo y cesara en él al
cumplir setenta y cinco afios de edad. No podra optar a cargos de eleccion
popular sino después de transcurridos dos afios de concluido su mandato.

El Defensor de las Personas gozara de
inamovilidad en su cargo, sera inviolable por las opiniones que exprese en el
ejercicio del mismo y en las presentaciones judiciales correspondientes. Le
seran aplicables, ademas y en lo pertinente, lo dispuesto en los incisos
segundo y tercero del articulo 61. El Defensor de las Personas sélo podra ser
removido de su cargo por las potestades y causales sefialadas en el articulo
89 para el Fiscal Nacional y de acuerdo al procedimiento que esa misma
norma indica.

El Defensor de las Personas deberad rendir
anualmente una cuenta publica ante la Camara de Diputados, la que
contendra un informe completo sobre la labor realizada en el periodo y los
resultados de la misma.

Articulo 54 quéater.- Una ley organica constitucional
regulara las designaciones, atribuciones, organizacion funcional y territorial
de la Defensoria de las Personas y los procedimientos y sanciones
correspondientes.”.

*kkkk

Sala de la Comisidon de Constitucion, Legislacion y
Justicia, a 5 de noviembre de 2008.

Se designo6 Diputado Informante al sefior Alberto
Cardemil Herrera.

Acordado en sesiones de fechas 29 de octubre y 5
de noviembre del afio en curso, con la asistencia de los Diputados:

De la Comisién de Constitucion, Legislacion y
Justicia sefior Edmundo Eluchans Urenda (Presidente) sefiora Maria
Antonieta Saa Diaz y sefiores Pedro Araya Guerrero, Gonzalo Arenas Hodar,
Jorge Burgos Varela, Alberto Cardemil Herrera, Guillermo Ceroni Fuentes,
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Marcelo Diaz Diaz, Cristian Monckeberg Bruner, Nicolds Monckeberg Diaz,
Jaime Quintana Leal y Eduardo Saffirio Suarez.

En reemplazo del Diputado sefor Cristian
Monckeberg Bruner asisti6 a una sesién el Diputado sefior Francisco
Chahuéan Chahuan.

De la Comision de Derechos Humanos,
Nacionalidad y Ciudadania sefiora Karla Rubilar Barahona (Presidenta),
sefioras Lily Pérez San Martin y Ximena Vidal L4zaro y sefiores Enrique
Accorsi Opazo, Tucapel Jiménez Fuentes, Sergio Ojeda Uribe, Ivan Paredes
Fierro, Gabriel Silber Romo y Gastén von Muhlenbrock Zamora.

En reemplazo de los Diputados sefiores Sergio
Aguilé Melo e Ivan Paredes Fierro asistié el Diputado sefior Marcelo Schilling
Rodriguez.

EUGENIO FOSTER MORENO
Abogado Secretario de la Comisién



