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HONORABLE SENADO,
HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS:

La Comision Mixta, constituida de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 71 de la Constitucion Politica de la Republica, tiene el honor de
proponer la forma y modo de resolver las divergencias surgidas entre la
Céamara de Diputados y el Senado durante la tramitacion del proyecto de ley de
la referencia, originado en Mocidn de los Honorables Senadores sefiora Rincén
y sefor Castro Prieto, Coloma y Galilea, y ex Senador senor Elizalde, con
urgencia calificada de “simple”.

El Senado, Camara de origen, en sesidn celebrada el 5 de abril de
2023, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 46 del Reglamento, designé
como integrantes de la Comision Mixta a los miembros de la Comisién de
Agricultura.

A su vez, la Camara de Diputados, Camara revisora, mediante el
oficio N° 18.260, del 12 de abril de 2023, designé como integrantes de la
Comisién Mixta a los Honorables Diputados sefioras Emilia Nuyado

Ancapichtin y Consuelo Veloso Avila, y sefiores Félix Buguefio Sotelo, Felipe
Donoso Castro y Harry Jirgensen Rundshagen.

CONSTANCIAS

- Normas de quérum especial: No tiene.

- Consulta a la Excma. Corte Suprema: No hubo.



ASISTENCIA

- Senadores y Diputados no integrantes de la Comision:
Honorable Diputada sefiora Marcela Riquelme Aliaga.

- Representantes del Ejecutivo e invitados:

Por el Ministerio de Agricultura: el Ministro, sefior Esteban
Valenzuela; el asesor legislativo, sefior Xavier Palominos; el sefior Francisco
Vera y la sefiora Paulina Silva.

Por el Servicio Agricola y Ganadero: la Jefa (s) de la Division
Juridica, sefiora Marisol Ramirez; el Abogado, sefior Roberto Rojas, y el Jefe
del Departamento de Regulacién y Control de Insumos y Productos
Silvoagricolas, sefor Rodrigo Sotomayor.

- Otros:

Por la Biblioteca del Congreso Nacional: el Profesional, sefior Paco
Gonzalez.

Asesores Parlamentarios: del Senador senor Flores, doria Carolina
Allende y don Gonzalo Duarte; del Senador sefior Castro Prieto, don Sergio
Mancilla y don Daniel Quiroga; de la Senadora sefiora Sepulveda, don Rodrigo
Vega y don Sebastian Ledn; de la Senadora sefiora Rincon, dofa Natalia
Navarro; del Senador sefior Durana, don César Quiroga; del Senador sefior
Saavedra, don Mauricio Galaz; de la Diputada sefiora Nuyado, don Enrique
Aldunate y don Mauricio Galaz; de la Diputada sefiora Veloso, dofia Antonia
Sanchez; de la Diputada sefiora Riguelme, don César Millan, y por el Comité
Partido Comunista, don Cristian Cataldo.

DESCRIPCION DE LA CONTROVERSIA

El Senado, en primer tramite constitucional, aprobé el proyecto de
ley que modifica la ley de alcoholes respecto de las sanciones
administrativas (Boletin N° 12.643-06), cuyo texto es el siguiente:

PROYECTO DE LEY:

“Articulo Unico.- Modificase la ley N° 18.455, que fija normas sobre
produccién, elaboracion y comercializacion de alcoholes etilicos, bebidas



alcoholicas y vinagres, y deroga Libro | de la ley N° 17.105, de la siguiente
forma:

1.- Reemplazase el inciso final del articulo 42, por el siguiente:

“Ademas de la pena privativa de libertad indicada en los incisos
precedentes, se aplicard a los infractores una multa desde 75 hasta un
maximo de 5.000 unidades tributarias mensuales. Para la determinacion del
valor de la multa se considerara, entre otros factores, la importancia del dano
causado o del peligro ocasionado, el beneficio econdmico obtenido en la
comisién del delito, la existencia de reincidencia y la capacidad econémica
del infractor.”.

2.- Modificase el articulo 43, en el siguiente sentido:

a) Sustituyese la expresion “de 15 a 150 unidades tributarias
mensuales”, por la frase siguiente: “que podra ir desde 50 hasta un maximo
de 5.000 unidades tributarias mensuales”.

b) Agrégase, a continuacién del punto final, que pasa a ser coma,
la siguiente oracion: “atendido, entre otros factores, la importancia del dafo
causado o del peligro ocasionado, el beneficio econdmico obtenido en la
comisién del delito, la existencia de reincidencia y la capacidad econémica
del infractor.”.

3.- Modificase el articulo 44, en los siguientes términos:

a) Sustitiyese la expresion “de 15 a 150 unidades tributarias
mensuales”, por la frase que sigue: “que podra ir desde 50 hasta un maximo
de 5.000 unidades tributarias mensuales”.

b) Agrégase, a continuacion del punto final, que pasa a ser coma,
la siguiente frase: “atendido, entre otros factores, la importancia del dafo
causado o del peligro ocasionado, el beneficio econdmico obtenido en la
comisién del delito, la existencia de reincidencia y la capacidad econémica
del infractor.”.

4.- Intercélase un nuevo articulo 44 bis, del siguiente tenor:

“Articulo 44 bis.- De las infracciones administrativas. Los que
incurran en infracciones a lo preceptuado en esta ley seran sancionados con
penas de multa, decomiso de las especies correspondientes y clausura
temporal o definitiva del establecimiento de que se trate o de todos los
recintos del infractor, segun corresponda de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 50 de este cuerpo legal.



Las infracciones a esta ley son gravisimas, graves y leves. Son
gravisimas las infracciones establecidas en el articulo 45, graves las
senaladas en el articulo 46 y leves las preceptuadas en el articulo 47.

Las infracciones gravisimas se sancionaran con multa, comiso de
los productos en conformidad con lo dispuesto en el articulo 50, inciso
primero, y clausura del o los establecimientos del infractor en los términos
establecidos en el articulo 50, incisos segundo y tercero.

Las infracciones gravisimas se sancionaran con multas de hasta
5.000 unidades tributarias mensuales, las de caracter grave con multas que
no podran exceder de 2.500 unidades tributarias mensuales, y las leves con
multas de 20 hasta un maximo de 1.000 unidades tributarias mensuales.

Para la determinacion de las sanciones especificas que en cada
caso corresponda aplicar, se consideraran las siguientes circunstancias:

a) La importancia del dafio causado o del peligro ocasionado.
b) El volumen o cuantia del producto objeto de la infraccién.
c) El beneficio econdmico obtenido con motivo de la infraccion.

d) La intencionalidad en la comision de la infraccién y el grado de
participacion en el hecho, accién u omisién constitutiva de la misma.

e) La conducta anterior del infractor.
f) La capacidad econdémica del infractor.

g) La afectacién de las zonas vinicolas y/o las denominaciones de
origen de vinos y destilados.

h) La mezcla de uva de mesa y vino elaborado con uva de mesa
con uvas Yy vinos con denominacién de origen como producto falsificado.

i) La mezcla de uva de mesa y vino elaborado con uva de mesa
con uvas y vinos sin denominacién de origen como producto adulterado.

j) Todo otro criterio que, a juicio fundado del Servicio o del tribunal,
sea relevante para la determinacién de la sancién.”.

5.- Reemplazase, en el articulo 45, su encabezamiento por el
siguiente:

“Articulo 45.- Se sancionard como autores de infracciones
gravisimas:”.



6.- Sustituyese, en el articulo 46, su encabezamiento por el
siguiente:

“Articulo 46.- Se sancionard como autores de infracciones
graves:”.

7.- Reemplazase, en el articulo 47, su encabezamiento por el
siguiente:

“Articulo 47.- Se sancionara como autores de infracciones leves:”.

8.- En el articulo 48, sustituyese la expresién “0.5 a 50” por “3 a
1.000".

9.- Modificase el articulo 50, en los siguientes términos:

a) Sustitiyense, en el inciso primero, las palabras “podra
disponer”, por el término “dispondra”.

b) Reemplazase el inciso segundo, por el siguiente:

“Adicionalmente se dispondra la clausura de 1 a 30 dias si la
infraccién fuere gravisima, y de 1 a 15 dias si se cometiere alguna de las
infracciones graves, indicadas en los articulos 45 y 46, respectivamente.”.

c) Sustitiyense, en el inciso tercero, las palabras iniciales “podra
ser”, por la expresion “sera”.

d) Intercélase, en el inciso tercero, entre la palabra “infracciones” y
la preposicion “a”, la frase “de caracter gravisimo”.

e) Sustitiyense, en la primera oracion del inciso cuarto, las
palabras “La clausura”, por la siguiente frase: “Tratdandose de infracciones
graves, la clausura”.

f) Intercédlase, en la primera oracion del inciso cuarto, a
continuacién de la palabra “infraccién”, lo siguiente: “y, si fuere gravisima,
procedera respecto de todos los locales o establecimientos del infractor”.

10.- Agrégase, en el articulo 52, el siguiente inciso segundo:

“Se concede accién publica para denunciar las infracciones a los
articulos 42, 43, 44, 45, 46 y 47. Cualquier persona que sorprenda a otra
incurriendo en las conductas descritas en los articulos antes mencionados o
detecte indicios de su realizacion, podra poner los hechos en conocimiento
del Servicio, el que remitira los antecedentes al Ministerio Publico o a los



tribunales competentes, segun corresponda. Los denunciantes podran
acompanar fotografias, filmaciones u otros medios de prueba que acrediten
los autores y la fecha de comisiébn de la infraccion, el lugar de
almacenamiento, la patente del o los vehiculos en que se transportan los
productos, y cualquier otra circunstancia que contribuya al esclarecimiento de
los hechos y sus responsables.”.

11.- Modificase el articulo 54, en los siguientes términos:

a) Intercéalase, entre la palabra “sanciones” y el pronombre “que”,
el término: “pecuniarias”.

b) Reemplazase la frase “los articulos 45, 46 y 477, por la
siguiente: “el articulo 44 bis, asi como el comiso prescrito en el articulo 50,

inciso primero,”.”.

La Camara de Diputados, en segundo tramite constitucional,
introdujo diversas modificaciones al proyecto, todas las cuales fueron
rechazadas por el Senado, en tercer tramite constitucional.

En consecuencia, la controversia entre ambas Camaras se
extiende a la totalidad de las disposiciones del proyecto de ley.

EXPOSICIONES PREVIAS

En la sesion del 19 de abril de 2023', se constituyé la Comisién
Mixta, eligiendo al Honorable Senador sefior Flores como su Presidente, por
la unanimidad de los miembros presentes.

El Honorable Senador senor Flores propuso que se constituya
una mesa de trabajo conformada por los asesores parlamentarios y
representantes del Ejecutivo, a fin de analizar las mejoras procedentes al
proyecto de ley en cuestién durante las siguientes dos semanas, y citar a una
nueva sesion de la Comision Mixta el dia 10 de mayo de 15 a 16 horas, lo
gue conté con el acuerdo de la unanimidad de los miembros presentes.

El Honorable Senador seinor Castro Prieto comentd que este
proyecto de ley surgio a peticion de los productores de la Regién del Maule,

' https://tv.senado.cl/tvsenado/comisiones/mixta/mixta/comision-mixta-boletin-n-12643-06-ley-
de-alcoholes/2023-04-18/163354.html



que expusieron que dicha region produce el 50% del vino chileno de
exportacién, pero empresas de otras zonas del pais utilizan uva de mesa en
la elaboracion del vino mezclandola con uva con denominacién de origen.
Asi, se engafa a los compradores extranjeros, afectando el prestigio de
todos y generando una competencia desleal, porque, ademas, disminuyen
sus costos en comparacion con los productores de uva vinifera que no
mezclan los dos tipos de uvas.

Por otra parte, sostuvo que, durante el primer tramite
constitucional, la Comisién de Agricultura invit6 a varios expositores
afectados por la situacién en comento y con el Ejecutivo.

Asimismo, expres6 que se requieren sanciones drasticas para que
no se siga abusando y afectando al sector vitivinifero, pero, probablemente,
falté una mayor comunicacién entre las dos Camaras.

El Honorable Diputado senor Jiirgensen estuvo de acuerdo con
Su Sefioria en cuanto a la falta de dialogo entre las Camaras.

Ademas, concordd en que estd en juego el prestigio del vino
chileno a nivel internacional.

Igualmente, apoyé la idea de la conformacion de la mesa de
trabajo.

Luego, el senor Xavier Palominos, asesor del Ministerio de
Agricultura, expresé que el Ejecutivo comparte las inquietudes manifestadas
por el Senador sefior Castro Prieto, por lo que formulé indicaciones en la
Camara de Diputados con objeto de perfeccionar el texto del proyecto de ley
para que tuviera una aplicacién efectiva por parte del Servicio Agricola y
Ganadero, cumpliendo con los objetivos de la Mocién.

Asimismo, comenté que con la Comisibn de Agricultura,
Silvicultura y Desarrollo Rural de la Camara se acordd acelerar la tramitacion
legislativa mediante la urgencia suma.

En seguida, hizo presente que la iniciativa legal fue analizada y
votada, en segundo trdmite constitucional, durante los meses de diciembre
de 2022 y enero de 2023, observando que fue bastante rapido.

Destacd que ldea matriz es modificar las sanciones penales y
administrativas de la Ley N°? 18.455 que fija normas sobre produccion,
elaboracién y comercializacién de alcoholes etilicos, bebidas alcohdlicas y
vinagres y deroga libro | de la Ley N° 17.105.

Posteriormente, se refirid a algunos aspectos del proyecto de ley,
respecto de los que no habria mayores divergencias entre las Camaras del



Congreso Nacional:

- El Senado como la Camara de Diputados aprobaron el aumento
significativo de las multas aplicables a delitos e infracciones a la Ley de
Alcoholes.

- Clasifica las infracciones administrativas en leves, graves y
gravisimas, lo que daria cuenta de distintas formas de aplicar la multa en
funcion de la gravedad del incumplimiento o infraccién.

- Se incorpora un listado de circunstancias para aplicar las
sanciones administrativas, y regular su cuantia.

- En la Camara se incluyé, como agravante, la mezcla de uva de
mesa o sus derivados, mosto o vino, con uva vinifera con y sin denominacién
de origen.

- Regula las hipétesis de aplicacion del comiso y la clausura.
- Contempla una accién publica para denunciar las infracciones.

Luego, menciond algunos asuntos que seria dptimo perfeccionar
en el texto del proyecto de ley, por ejemplo:

- Circunstancias para aplicar las multas en el caso de delitos.

- Eliminacion de factores para determinar y aplicar sanciones en
caso de infracciones administrativas: intencionalidad en la comisién de la
infraccion y el grado de participacibn en el hecho, accién u omisidén
constitutiva de la misma, y todo otro criterio que, a juicio fundado del Servicio,
sea relevante para la determinacién de la sancién.

- La infraccién genérica del articulo 48.

- Procedencia de la clausura respecto de "todos los locales del
infractor".

- Regulacién de la accién publica y la obligacion de denuncia ante
delitos.

Finalmente, expresé su total disposiciéon para trabajar en la mesa
técnica, proponiendo a la brevedad las mejoras necesarias y concordarlas
con los asesores parlamentarios.



En la sesién del 10 de mayo?, el sefior Xavier Palominos, asesor
legislativo del Ministerio de Agricultura, expuso que la mesa de trabajo se
reunié en diversas ocasiones durante las ultimas semanas y que, de manera
exitosa, logré arribar a un acuerdo que se proponer a la Comisién Mixta.

El senor Esteban Valenzuela, Ministro de Agricultura, expuso
que éste es un valioso proyecto que articularon Senadores, especialmente,
de la Regién del Maule.

Respecto del segundo tramite constitucional en la Camara de
Diputados, sostuvo que la Comisién de Agricultura, Silvicultura y Desarrollo
Rural abordé celosamente.

En sintesis, indic6 que lo importante es que las leyes que se dicten
tengan una adecuada aplicabilidad. Agregd que el proyecto en debate
aumenta considerablemente las multas a aplicar por el Servicio Agricola y
Ganadero frente a infracciones. Apunté que dicho Servicio recomenddé
graduar tal aplicacion en ciertos casos menos graves.

Por otra parte, el proyecto de ley prohibe la mezcla de uva vinifera
con uva de mesa, lo que aportara enormemente a la produccién nacional de
vino y la competitividad del sector.

En opinién del Ejecutivo, agregd, no era necesario entregar
nuevos criterios a los jueces adicionales a los penales, pero se opté por
apoyar la incorporacién a fin de consensuar un texto.

El seior Xavier Palominos, asesor legislativo del Ministerio de
Agricultura, comenté que la mesa de trabajo ha estado integrada por
técnicos del Servicio Agricola y Ganadero a fin de abordar adecuadamente
los asuntos contenidos en el proyecto de ley.

Luego, senalé que dicha mesa de trabajo se reunié durante las
ultimas semanas a fin de consensuar un texto final para el proyecto de ley, lo
que se logr6 exitosamente.

En ese contexto, sostuvo que la redaccién ha sido fortalecida y
apoyada por todos los asesores parlamentarios, y exhibié un comparado que
muestra la ley vigente, el texto aprobado por el Senado, en primer tramite
constitucional, las modificaciones introducidas por la Cadmara de Diputados,
en segundo tramite constitucional y las propuestas de la mesa de trabajo que
se somete a consideracién de los parlamentarios.

2 https://tv.senado.cl/tvsenado/comisiones/mixta/mixta/comision-mixta-boletin-n-12643-06-ley-
de-alcoholes/2023-05-10/122125.html
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En referencia a lo mismo, explicd que la mesa desarrollé una
combinacién de los textos de ambas Camaras, extrayendo lo mejor de cada
uno.

Asi, la propuesta, en primer lugar, contempla separar dos
materias: delitos e infracciones administrativas.

En cuanto a las infracciones administrativas, el texto estableceria
un catalogo de ellas, dividiéndolas en leves, graves y gravisimas, respecto de
las que el Servicio Agricola y Ganadero podra aplicar las sanciones que se
disponen en el nuevo articulo 44 B, es decir, multa, comiso de especies,
clausura temporal o definitiva del local, destruccién

Indic6 que la incorporacién de la destruccién de las especies,
elementos, insumos que hubieren servido para cometer la infraccién y los
productos resultantes de ella, fue de iniciativa de los equipos de los
Senadores sefiora Sepulveda y Castro Prieto.

Asimismo, se agreg6 una facultad de los Directores Regionales del
Servicio Agricola y Ganadero para determinar el destino de los elementos o
insumos que hubieren servido para cometer la infraccion. Explicd que esta
medida tendria lugar cuando cuando los elementos decomisados sirvan para
un uso distinto de aquel que se les dio para cometer la infraccion.

Posteriormente, sefialé que la clasificacion entre infracciones
gravisimas, graves y leves es Uutil para efecto de conocer los rangos de
aplicaciéon de las sanciones: las leves podran ser objeto de multa de hasta mil
unidades tributarias mensuales, Las infracciones graves hasta dos mil
quinientas unidades tributarias mensuales, y las infracciones gravisimas
hasta cinco mil unidades tributarias mensuales.

Adicionalmente, en cuanto a la mezcla de uva de mesa con uva de
vino, se relevd la importancia de este asunto quitando la conducta de las
circunstancias para que el Servicio Agricola y Ganadero pudiera aplicar las
diversas sanciones, y se establecieron como infraccion gravisima o grave,
segun corresponda. De este modo, se explicita que la mezcla de uva de
mesa con uva vinifera, con o sin denominacién de origen, en la elaboracion
de vino constituye infracciones a la ley de alcoholes.

Por otra parte, indicé que se optd por acoger la propuesta del
Ejecutivo respecto del articulo 48 para sancionar infracciones menores que
son de caracter administrativo.

En los articulos 50, 52 y 54, senald, se realizaron ajustes mas bien
formales por parte de la mesa de trabajo.
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Finalizé sefialando que a juicio del Ejecutivo el texto consensuado
es bastante equilibrado, trabajado por la mesa técnica y por los funcionarios
del Servicio Agricola y Ganadero, por lo que contribuira a una mejor
aplicacion de la Ley de Alcoholes, tanto para sus destinatarios como para los
funcionarios de dicho servicio.

El Honorable Senador senor Flores apunté que la tramitacién
del proyecto de ley no ha sido sencillo ni expedita.

Agregd que la unica discrepancia que perdura es respecto del
articulo 44 A, en cuanto a una posible determinacién o alteracion de las
facultades de los tribunales de justicia, lo que ameritaria realizar la respectiva
consulta a la Corte Suprema. Sin embargo, consider6 que, precisamente, a
los tribunales les compete administrar justicia.

Por lo anterior, consultd por la disponibilidad por reemplazar, en el
inciso primero del articulo 44A, la palabra “podra” por “debera” y solicité al
asesor legislativo del Ministerio de Agricultura que aclarara el asunto.

El seior Xavier Palominos sostuvo que el Senado introdujo, en
el articulo 44, una serie de factores para la aplicacion de las multas en el
ambito penal, respecto de tres delitos contemplados en la Ley de Alcoholes,
cuya ocurrencia es excepcional.

Tales factores son: la importancia del dafo causado o del peligro
ocasionado, el beneficio econémico obtenido en la comisién del delito, la
existencia de reincidencia y la capacidad econémica del infractor.

Por su parte, la Camara de Diputados, en un intento de ordenar la
norma, propuso el articulo 44 A, que en su inciso tercero recoge los factores,
pero de manera impositiva.

Luego, manifest6 que el Ejecutivo apoya la propuesta de la
Céamara de Diputados en términos de que el tribunal debera ponderar la
importancia del dano causado o del peligro ocasionado, el beneficio
econdémico obtenido en la comisién del delito, la reincidencia y la capacidad
econdmica del infractor. Adicionalmente, sefald que seria conducente
reemplazar, en el inciso primero del precepto, la palabra “podrd” por
“debera”.

El Honorable Diputado sefior Donoso consult6 si la sugerencia
del Ejecutivo obligaria a realizar la consulta a la Corte Suprema.

Cabe mencionar que se hizo presente que, si bien es cierto que la
administracion de justicia corresponde a los tribunales, habria ciertas dudas
de que una redaccion impositiva, en los términos expuestos, daria lugar a la
consulta a la Corte Suprema.
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El seior Xavier Palominos planted que una férmula de resolver
pudiera ser mantener la propuesta de la Camara de Diputados, puesto que
los articulos 42, 43 y 44 vigentes ya estan redactados en términos
imperativos.

Finalmente, la Honorable Senadora seiora Sepulveda senal6
gue seria interesante conocer cdmo se aplica estas normas en la practica en
los tribunales, a fin de corregir las trabas de la ley.

ACUERDOS DE LA COMISION MIXTA

A continuacion, se efectia una relacion de las diferencias
suscitadas entre ambas Corporaciones durante la tramitacion de la iniciativa,
asi como de los acuerdos adoptados a su respecto.

Articulo unico
Numerales 1y 2, nuevos

La Camara de Diputados, en segundo tramite constitucional,
incorporé los siguientes numerales 1y 2, nuevos:

“1.- Reemplazase el epigrafe del Titulo VIl por el siguiente:
“De los delitos e infracciones administrativas”.

2.- Agrégase a continuacion del epigrafe del Titulo VII el siguiente
epigrafe, nuevo:

“Parrafo |

De los delitos™.”.
El Senado, en tercer tramite, rechaz6 esta incorporacion.

Con el objeto de resolver la discrepancia surgida entre ambas
Camaras, la Comisién Mixta propuso aprobar los nimeros 1 y 2, nuevos,
introducidos por la Camara de Diputados, en segundo tramite constitucional.

Este acuerdo fue adoptado por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisiéon Mixta, Honorables Senadores
sefiora Sepulveda, y sefores Castro Prieto, Durana y Flores, y
Honorables Diputados senoras Nuyado y Veloso y senores Bugueio,
Donoso y Jurgensen.
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Numero 1

El Senado, en primer tramite constitucional, aprobd el siguiente
texto:

“1.- Reemplazase el inciso final del articulo 42, por el siguiente:

“Ademas de la pena privativa de libertad indicada en los incisos
precedentes, se aplicard a los infractores una multa desde 75 hasta un
maximo de 5.000 unidades tributarias mensuales. Para la determinacion del
valor de la multa se considerara, entre otros factores, la importancia del dafo
causado o del peligro ocasionado, el beneficio econémico obtenido en la
comisién del delito, la existencia de reincidencia y la capacidad econdmica

del infractor.”.”.
La Camara de Diputados eliminé la siguiente oracion:

“Para la determinacién del valor de la multa se considerara, entre
otros factores, la importancia del dafio causado o del peligro ocasionado, el
beneficio econdmico obtenido en la comisién del delito, la existencia de
reincidencia y la capacidad econémica del infractor.”.

El Senado, en tercer tramite, rechazé esta modificacion.

Con el objeto de resolver la discrepancia surgida entre ambas
Camaras, Comisiébn Mixta propuso aprobar el texto de la Camara de
Diputados, en segundo tramite constitucional, precisando que la multa que
consagra la norma, es a beneficio fiscal.

En consecuencia, el Nomero 1, que paso a ser 3, se consulta con
el siguiente texto:

“3.- Reemplazase el inciso final del articulo 42, por el siguiente:

“Ademas de la pena privativa de libertad indicada en los incisos
precedentes, se aplicara a los infractores una multa a beneficio fiscal desde

75 hasta un maximo de 5.000 unidades tributarias mensuales.”.”.

Este acuerdo fue adoptado por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisiéon Mixta, Honorables Senadores
sefiora Sepulveda, y sefores Castro Prieto, Durana y Flores, y
Honorables Diputados sehoras Nuyado y Veloso y senores Bugueio,
Donoso y Jurgensen.

Numero 2
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El Senado, en primer tramite constitucional, aprobd el siguiente
texto:

“2.- Modificase el articulo 43, en el siguiente sentido:

a) Sustitiyese la expresion “de 15 a 150 unidades tributarias
mensuales”, por la frase siguiente: “que podra ir desde 50 hasta un maximo
de 5.000 unidades tributarias mensuales”.

b) Agrégase, a continuacién del punto final, que pasa a ser coma,
la siguiente oracion: “atendido, entre otros factores, la importancia del dafo
causado o del peligro ocasionado, el beneficio econémico obtenido en la
comisién del delito, la existencia de reincidencia y la capacidad econémica

del infractor.”.”.

La Camara de Diputados, en segundo tramite constitucional,
reemplazoé el texto de la norma citada por el siguiente:

“4.- Sustitiyese en el articulo 43 la expresion “de 15 a 150
unidades tributarias mensuales” por la frase siguiente: “que podra ir desde 50
hasta un maximo de 5.000 unidades tributarias mensuales”.

Literal a)
Ha pasado a formar parte del encabezado, sin enmiendas.

Literal b)
Lo ha suprimido.”.

El Senado, en tercer tramite, rechaz6 esta enmienda.

Con el objeto de resolver la discrepancia surgida entre ambas
Céamaras, la Comisién propuso recoger el texto aprobado por la Camara de
Diputados, en segundo tramite constitucional, en los siguientes términos:

“4.- Modificase el articulo 43, en el siguiente sentido:

Sustitiyese la expresion “de 15 a 150 unidades tributarias
mensuales” por la frase que sigue: “que podra ir desde 50 hasta un maximo

de 5.000 unidades tributarias mensuales.”.”.

Este acuerdo fue adoptado por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision Mixta, Honorables Senadores
sefora Sepulveda, y senores Castro Prieto, Durana y Flores, y
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Honorables Diputados sehoras Nuyado y Veloso y senores Bugueio,
Donoso y Jurgensen.

Numero 3

El Senado, en primer tramite constitucional, aprobd el siguiente
texto:

“3.- Modificase el articulo 44, en los siguientes términos:

a) Sustitiyese la expresion “de 15 a 150 unidades tributarias
mensuales”, por la frase que sigue: “que podréa ir desde 50 hasta un maximo
de 5.000 unidades tributarias mensuales”.

b) Agrégase, a continuacién del punto final, que pasa a ser coma,
la siguiente frase: “atendido, entre otros factores, la importancia del dafo
causado o del peligro ocasionado, el beneficio econémico obtenido en la
comisién del delito, la existencia de reincidencia y la capacidad econémica

del infractor.”.”.

La Camara de Diputados, en segundo tramite constitucional,
reemplazoé el texto de la norma citada por el siguiente:

“5.- Sustitiyese en el articulo 44 la expresiéon “de 15 a 150
unidades tributarias mensuales” por la frase que sigue: “que podra ir desde
50 hasta un maximo de 5.000 unidades tributarias mensuales”.

Literal a)
Ha pasado a formar parte del encabezado, sin enmiendas.

Literal b)
Lo ha suprimido.

El Senado, en tercer tramite, rechaz6 esta enmienda.

Con el objeto de resolver la discrepancia surgida entre ambas
Céamaras, la Comision Mixta propuso recoger el texto aprobado por la
Camara de Diputados, en segundo tramite constitucional, en los siguientes
términos:

“5.- Modificase el articulo 44, en el siguiente sentido:

Sustitiyese la expresion “de 15 a 150 unidades tributarias
mensuales” por la frase que sigue: “que podra ir desde 50 hasta un maximo

de 5.000 unidades tributarias mensuales.”.”.
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Este acuerdo fue adoptado por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision Mixta, Honorables Senadores
sefora Sepulveda, y seinores Castro, Durana y Flores, y Honorables
Diputados seioras Nuyado y Veloso y sefiores Bugueiho, Donoso y
Jurgensen.

Numerales 6 y 7, nuevos

La Camara de Diputados, en segundo tramite constitucional,
incorporé los siguientes numerales 6 y 7, nuevos:

“6.- Agrégase el siguiente articulo 44 A:

“Articulo 44 A.- EIl tribunal podra imponer al condenado por los
delitos senalados en los articulos 42, 43 y 44 la sanciéon de multa junto con la
pena respectiva.

La cuantia de la multa sera desde 50 o desde 75, segun el caso,
hasta 5.000 unidades tributarias mensuales.

La multa impuesta debera ser proporcional. El tribunal debera
ponderar la importancia del dafo causado o del peligro ocasionado, el
beneficio econémico obtenido en la comision del delito, la reincidencia y la
capacidad econémica del infractor.”.

7.- Intercalase a continuaciéon del articulo 44 A, el siguiente
epigrafe:

“Parrafo Il
De las infracciones administrativas”.”.

El Senado, en tercer tramite, rechaz6 esta incorporacion.

Con el objeto de resolver la discrepancia surgida entre ambas
Céamaras, la Comision Mixta propuso recoger el texto aprobado por la
Camara de Diputados, en segundo tramite constitucional.

Este acuerdo fue adoptado por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision Mixta, Honorables Senadores
sefora Sepulveda, y senores Castro Prieto, Durana y Flores, y
Honorables Diputados senoras Nuyado y Veloso y seiores Bugueno,
Donoso y Jirgensen.

Numero 4
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El Senado, en primer tramite constitucional, aprobé el siguiente
texto:

“4.- Intercalase un nuevo articulo 44 bis, del siguiente tenor:

“Articulo 44 bis.- De las infracciones administrativas. Los que
incurran en infracciones a lo preceptuado en esta ley seran sancionados con
penas de multa, decomiso de las especies correspondientes y clausura
temporal o definitiva del establecimiento de que se trate o de todos los
recintos del infractor, segun corresponda de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 50 de este cuerpo legal.

Las infracciones a esta ley son gravisimas, graves y leves. Son
gravisimas las infracciones establecidas en el articulo 45, graves las
senaladas en el articulo 46 y leves las preceptuadas en el articulo 47.

Las infracciones gravisimas se sancionaran con multa, comiso de
los productos en conformidad con lo dispuesto en el articulo 50, inciso
primero, y clausura del o los establecimientos del infractor en los términos
establecidos en el articulo 50, incisos segundo y tercero.

Las infracciones gravisimas se sancionaran con multas de hasta
5.000 unidades tributarias mensuales, las de caracter grave con multas que
no podran exceder de 2.500 unidades tributarias mensuales, y las leves con
multas de 20 hasta un maximo de 1.000 unidades tributarias mensuales.

Para la determinacion de las sanciones especificas que en cada
caso corresponda aplicar, se consideraran las siguientes circunstancias:

a) La importancia del dafio causado o del peligro ocasionado.
b) El volumen o cuantia del producto objeto de la infraccion.
c) El beneficio econdmico obtenido con motivo de la infraccion.

d) La intencionalidad en la comision de la infraccién y el grado de
participacion en el hecho, accién u omisién constitutiva de la misma.

e) La conducta anterior del infractor.
f) La capacidad econdémica del infractor.

g) La afectacién de las zonas vinicolas y/o las denominaciones de
origen de vinos y destilados.

h) La mezcla de uva de mesa y vino elaborado con uva de mesa
con uvas Yy vinos con denominacién de origen como producto falsificado.
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i) La mezcla de uva de mesa y vino elaborado con uva de mesa
con uvas Yy vinos sin denominacién de origen como producto adulterado.

j) Todo otro criterio que, a juicio fundado del Servicio o del tribunal,

sea relevante para la determinacién de la sancién.”.”.

La Camara de Diputados, en segundo tramite constitucional,
reemplazoé el texto de la norma citada por el siguiente:

“8.- Agréganse, a continuacién del epigrafe “Parrafo Il De las
infracciones administrativas”, los siguientes articulos 44 B, 44 C,44 Dy 44 E,
nuevos:

“Articulo 44 B.- De las infracciones administrativas. Los que
incurran en infracciones a lo dispuesto en esta ley seran sancionados por el
Servicio con una o mas de las siguientes sanciones:

1. Multa.

2. Comiso de las especies correspondientes de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 50.

3. Clausura temporal o definitiva del establecimiento fiscalizado,
segun corresponda, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 50.

En caso de reincidencia se debera aplicar siempre la sancion de
clausura, sea ésta temporal o definitiva.

Articulo 44 C.- Las infracciones a esta ley se clasificaran en
gravisimas, graves y leves:

1. Son gravisimas las infracciones establecidas en el articulo 45.
2. Son graves las infracciones sefialadas en el articulo 46.
3. Son leves las infracciones establecidas en los articulos 47 y 48.

Articulo 44 D.- La sancién que corresponda aplicar a cada
infraccibn se determinara, segun su gravedad, dentro de los siguientes
rangos:

1. Las infracciones gravisimas podran ser objeto de multa de hasta
cinco mil unidades tributarias mensuales.

2. Las infracciones graves podran ser objeto de multa de hasta
dos mil quinientas unidades tributarias mensuales.

3. Las infracciones leves podran ser objeto de multa de hasta mil
unidades tributarias mensuales.

Articulo 44 E.- Para la determinacién de las sanciones especificas
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que en cada caso corresponda aplicar, se consideraran las siguientes
circunstancias:

1. La importancia del dafio causado o del peligro ocasionado.

2. El volumen o cuantia del producto objeto de la infraccion.

3. El beneficio econémico obtenido con motivo de la infraccién, si
lo hubiere.

4. La conducta anterior del infractor.

5. La capacidad econoémica del infractor.

6. La afectacion de las zonas vinicolas y/o las denominaciones de
origen de vinos y destilados.

7. Se considerara como agravante:

a) Si la infraccibn se relaciona con un producto falsificado:
cualquier mezcla de uva de mesa o sus derivados, mosto o0 vino, con uva
vinifera con denominacién de origen o con sus derivados, mosto o vino.

b) Si la infraccibn se relaciona con un producto adulterado:
cualquier mezcla de uva de mesa o sus derivados, mosto o vino, con uva

vinifera sin denominacion de origen o con sus derivados, mosto o vino.”.”.
El Senado, en tercer tramite, rechazé esta enmienda.

Con el objeto de resolver la discrepancia surgida entre ambas
Camaras, la Comision Mixta propuso acoger la propuesta de la Camara de
Diputados con la siguiente redaccion para los articulos 44 B, 44 C,44 Dy 44
E:

“8.- Agréganse, a continuacion del epigrafe “Parrafo Il De las
infracciones administrativas”, los siguientes articulos 44 B, 44 C,44 Dy 44 E,
nuevos:

“Articulo 44 B. De las infracciones administrativas. Los que
incurran en infracciones a lo dispuesto en esta ley seran sancionados por el
Servicio con una o0 mas de las siguientes sanciones:

1. Multa a beneficio fiscal.

2. Comiso de las especies, elementos, insumos que hubieren
servido para cometer la infraccién y los productos resultantes de ella, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 50.

3. Clausura temporal o definitiva del establecimiento fiscalizado,
segun corresponda, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 50.

4. Destruccién de las especies, elementos, insumos que hubieren
servido para cometer la infraccion y los productos resultantes de ella.

En caso de reincidencia se debera aplicar siempre la sancion de
clausura, sea ésta temporal o definitiva.

Sin perjuicio de la aplicacion de las sanciones sefaladas en el
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presente articulo, los Directores Regionales del Servicio podran determinar el
destino de los elementos o0 insumos que hubieren servido para cometer la
infraccion y los productos resultantes de ella, cuando los elementos
decomisados sirvan para un uso distinto de aquel que se les dio para
cometer la infraccion, conforme a las instrucciones generales que imparta el
Director Nacional.

Los costos asociados a la aplicacibn de las sanciones
establecidas en el presente articulo seran de cargo de los respectivos
infractores.

Articulo 44 C.- Las infracciones a esta ley se clasificaran en
gravisimas, graves y leves:

1. Son gravisimas las infracciones establecidas en el articulo 45.
2. Son graves las infracciones sefialadas en el articulo 46.
3. Son leves las infracciones establecidas en los articulos 47 y 48.

Articulo 44 D.- La sancién que corresponda aplicar a cada
infraccibn se determinara, segun su gravedad, dentro de los siguientes
rangos:

1. Las infracciones gravisimas podran ser objeto de multa de hasta
cinco mil unidades tributarias mensuales.

2. Las infracciones graves podran ser objeto de multa de hasta
dos mil quinientas unidades tributarias mensuales.

3. Las infracciones leves podran ser objeto de multa de hasta mil
unidades tributarias mensuales.

Articulo 44 E.- Para la determinacion de las sanciones especificas
que en cada caso corresponda aplicar, se consideraran las siguientes
circunstancias:

1. La importancia del dafio causado o del peligro ocasionado.

2. El volumen o cuantia del producto objeto de la infraccion.

3. El beneficio econémico obtenido con motivo de la infraccién, si
lo hubiere.

4. La intencionalidad en la comision de la infraccién.

5. El grado de participacién en el hecho, accién u omisién
constitutiva de la misma.

6. La conducta anterior del infractor.

7. La capacidad econdmica del infractor.

8. La afectacion de las zonas vinicolas y/o las denominaciones de
origen de vinos y destilados.

9. Todo otro criterio que, para la eficaz y correcta aplicacién de la
presente ley, y a juicio fundado del Servicio, sea relevante para la

determinacion de la sancion.”.”.
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Este acuerdo fue adoptado por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisiéon Mixta, Honorables Senadores
sefiora Sepulveda, y sefores Castro Prieto, Durana y Flores, y
Honorables Diputados senoras Nuyado y Veloso y senores Bugueio,
Donoso y Jurgensen.

Numero 5
El Senado, en primer tramite constitucional, aprobo lo siguiente:

“5.- Reemplazase, en el articulo 45, su encabezamiento por el
siguiente:

“Articulo 45.- Se sancionard como autores de infracciones
gravisimas:”.”.

La Camara de Diputados, en el segundo tramite constitucional, no
modificé esta norma, sin embargo, la Comisidn Mixta estim6é necesario
enmendarlo a fin de incorporar otras conductas representativas de
infracciones gravisimas. De este modo, se explicita que la mezcla de uva de
mesa con uva vinifera, con denominacién de origen, en la elaboracién de
vino constituye infraccion a la ley de alcoholes, con el siguiente texto:

“9.- Modifiquese el articulo 45 en el siguiente sentido:
a) Para reemplazar su encabezamiento por el siguiente:

“Articulo 45.- Se sancionard como autores de infracciones
gravisimas:”.

b) Para agregar en el nimero 1) a continuacion del punto y coma,
que se sustituye por una coma, la siguiente frase: “incluyendo a los que
efectuaren cualquier mezcla de uva de mesa o sus derivados, mosto o vino,
con uva vinifera con denominacién de origen o con sus derivados, mosto o

vino.”.”.

Este acuerdo fue adoptado por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisiéon Mixta, Honorables Senadores
sefiora Sepulveda, y sefores Castro Prieto, Durana y Flores, y
Honorables Diputados sehoras Nuyado y Veloso y senores Bugueio,
Donoso y Jurgensen.

Numero 6
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El Senado, en primer tramite constitucional, aprobo lo siguiente:

“6.- Sustitiyese, en el articulo 46, su encabezamiento por el
siguiente:

“Articulo 46.- Se sancionard como autores de infracciones

graves:”.”.

La Camara de Diputados, en el segundo tramite constitucional, no
modificé esta norma, sin embargo, la Comisidén Mixta estim6é necesario
modificarlo a fin de incorporar otras conductas representativas de
infracciones gravisimas. De este modo, se explicita que la mezcla de uva de
mesa con uva vinifera, sin denominacién de origen, en la elaboracién de vino
constituye infraccion a la ley de alcoholes, con el siguiente texto:

“10.- Modifiquese el articulo 46 en el siguiente sentido:
a) Para reemplazar su encabezamiento por el siguiente:

“Articulo 46.- Se sancionara como autores de infracciones
graves:”.

b) Para agregar en el numero 4) a continuacion del punto aparte,
que se sustituye por una coma, la siguiente frase: “incluyendo a los que
efectuaren cualquier mezcla de uva de mesa o sus derivados, mosto o0 vino,
con uva vinifera sin denominacion de origen o con sus derivados, mosto o

vino.”.”.

Este acuerdo fue adoptado por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision Mixta, Honorables Senadores
sefora Sepulveda, y senores Castro Prieto, Durana y Flores, y
Honorables Diputados senoras Nuyado y Veloso y seiores Bugueno,
Donoso y Jirgensen.

Nuamero 8
El Senado aprobd, en el primer tramite constitucional, lo siguiente:

“En el articulo 48, sustituyese la expresién “0.5 a 50”
por “3 a 1.000”.

Si bien, la Camara de Diputados, en el segundo tramite
constitucional no modificé esta norma, la Comisién mixta, en concordancia
con lo aprobado en los articulos precedentes, acogié la propuesta del
Ejecutivo para sancionar infracciones menores que son de caracter
administrativo, con el siguiente texto:
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“12.- Sustituyese el articulo 48, por el siguiente:

“Articulo 48.- Seran considerados como infracciones leves los
hechos, actos u omisiones que contravengan las instrucciones,
requerimientos 0 medidas dispuestas por el Servicio en el ejercicio de las

atribuciones conferidas en esta ley.”.”.

Este acuerdo fue adoptado por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisiéon Mixta, Honorables Senadores
sefiora Sepulveda, y sefores Castro Prieto, Durana y Flores, y
Honorables Diputados sehoras Nuyado y Veloso y senores Bugueio,
Donoso y Jurgensen.

Numero 9
El Senado en el primer tramite constitucional aprobd lo siguiente:

“9.- Modificase el articulo 50, en los siguientes términos:

a) Sustitiyense, en el inciso primero, las palabras “podra
disponer”, por el término “dispondra”.

b) Reemplazase el inciso segundo, por el siguiente:

“Adicionalmente se dispondra la clausura de 1 a 30 dias si la
infraccién fuere gravisima, y de 1 a 15 dias si se cometiere alguna de las
infracciones graves, indicadas en los articulos 45 y 46, respectivamente.”.

c) Sustitiyense, en el inciso tercero, las palabras iniciales “podra
ser”, por la expresion “sera”.

d) Intercélase, en el inciso tercero, entre la palabra “infracciones” y
la preposicion “a”, la frase “de caracter gravisimo”.

e) Sustitiyense, en la primera oracion del inciso cuarto, las
palabras “La clausura”, por la siguiente frase: “Tratandose de infracciones
graves, la clausura”.

f) Intercélase, en la primera oracion del inciso cuarto, a
continuacién de la palabra “infraccion”, lo siguiente: “y, si fuere gravisima,

procedera respecto de todos los locales o establecimientos del infractor”.”.

La Camara de Diputados, en segundo tramite constitucional, lo
modifico por el siguiente:

- Ha eliminado el literal a).
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- En el literal b), que pasoé a ser a), reemplazoé la frase “se
dispondra” por “se podra disponer”.

- Los literales c), d), e) y f) pasaron a ser literales b), ¢), d) y e)
respectivamente.”.

Con el objeto de resolver la discrepancia surgida entre ambas
Camaras, la Comisién Mixta propuso la sustituciéon del articulo 50 en los
siguientes términos:

“13. Reemplacese el inciso segundo del articulo 50, por el
siguiente:

“Adicionalmente se podra disponer la clausura de 1 a 30 dias si la
infraccion fuere gravisima, conforme al articulo 45, y de 1 a 15 dias si se
cometiere alguna de las infracciones graves, conforme al articulo 46,

respectivamente.”.”.

Este acuerdo fue adoptado por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisién Mixta, Honorables Senadores
sefiora Sepulveda, y sefores Castro Prieto, Durana y Flores, y
Honorables Diputados senoras Nuyado y Veloso y senores Bugueio,
Donoso y Jurgensen.

Numero 10
El Senado en el primer tramite constitucional aprobo lo siguiente:
“10.- Agrégase, en el articulo 52, el siguiente inciso segundo:

“Se concede accién publica para denunciar las infracciones a los
articulos 42, 43, 44, 45, 46 y 47. Cualquier persona que sorprenda a otra
incurriendo en las conductas descritas en los articulos antes mencionados o
detecte indicios de su realizacion, podra poner los hechos en conocimiento
del Servicio, el que remitira los antecedentes al Ministerio Publico o a los
tribunales competentes, segun corresponda. Los denunciantes podran
acompanar fotografias, filmaciones u otros medios de prueba que acrediten
los autores y la fecha de comisiébn de la infraccion, el lugar de
almacenamiento, la patente del o los vehiculos en que se transportan los
productos, y cualquier otra circunstancia que contribuya al esclarecimiento de
los hechos y sus responsables.”.

La Camara de Diputados en el segundo tramite constitucional lo
reemplazd por el siguiente:
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“14.- Agréganse en el articulo 52 los siguiente incisos segundo,
tercero y cuarto:

“Cualquier persona que sorprenda a otra incurriendo en las
conductas descritas en los articulos 45, 46 y 47 o detecte indicios de su
realizacion, podra poner los hechos en conocimiento del Servicio.

Del mismo modo, respecto de los delitos establecidos en los
articulos 42, 43 y 44, toda persona podra denunciar los hechos ante el
Servicio 0 ante la Policia de Investigaciones de Chile, Carabineros de Chile,
el Ministerio Publico o los tribunales, en conformidad con lo dispuesto en los
articulos 173 y 174 del Cédigo Procesal Penal. La denuncia efectuada ante la
autoridad administrativa competente dara lugar, cuando corresponda, a lo
dispuesto en el articulo 175 letra b) de ese Cdodigo, y debera iniciar, ademas,
un procedimiento de fiscalizacién.

Quien denuncie podra acompanar fotografias, filmaciones u otros
medios de prueba que acrediten los autores y la fecha de comision de la
infraccién, el lugar de almacenamiento, la patente del o los vehiculos en que
se transportan los productos, y cualquier otra circunstancia que contribuya al

esclarecimiento de los hechos y sus responsables.”.”.

La Comisién Mixta como forma y modo de resolver la discrepancia
producida entre ambas Céamaras, acordé suprimir el Numeral 10,
manteniendo la legislacion vigente.

Este acuerdo fue adoptado por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision Mixta, Honorables Senadores
sefora Sepulveda, y senores Castro Prieto, Durana y Flores, y
Honorables Diputados senoras Nuyado y Veloso y seiores Bugueno,
Donoso y Jirgensen.

Numero 11
El Senado en el primer tramite constitucional aprobd lo siguiente:

“11.- Modificase el articulo 54, en los siguientes términos:

a) Intercalase, entre la palabra “sanciones” y el pronombre “que”,
el término: “pecuniarias”.

b) Reemplazase la frase “los articulos 45, 46 y 477, por la
siguiente: “el articulo 44 bis, asi como el comiso prescrito en el articulo 50,

inciso primero,”.”.
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La Camara de Diputados en el segundo tramite constitucional
aprobd el Numeral 11, modificando el literal b) en el siguiente sentido:

“‘Reemplazar en el literal b) la frase “articulo 44 bis” por “articulo 44
B”.

Con el objeto de resolver la discrepancia surgida entre ambas
Céamaras, la Comisién Mixta propuso modificar el articulo 54 en los siguientes
términos:

“14. Remplacese en el articulo 54 la frase “los articulos 45, 46 y
47” por “el articulo 44 B”.”.

Este acuerdo fue adoptado por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisiéon Mixta, Honorables Senadores
sefiora Sepulveda, y sefores Castro Prieto, Durana y Flores, y
Honorables Diputados senoras Nuyado y Veloso y senores Bugueio,
Donoso y Jurgensen.

Finalizado el debate y votaciones, el sefior Esteban Valenzuela,
Ministro de Agricultura, manifesté sus agradecimientos a la Comision Mixta
y a los asesores parlamentarios.

El Honorable Senador seior Castro Prieto sostuvo que el
trabajo desarrollado no ha sido facil. Indicé que el sentido de esta normativa
es que las personas que cometen faltas deben ser sancionadas fuertemente,
puesto que se han advertido muchos casos de aprovechamientos para lucrar.
El objetivo final, prosiguié, es resguardar que nuestras exportaciones y la
credibilidad de Chile se mantenga.

El Honorable Diputado seifior Donoso agradeci6 la disposiciéon
del Ejecutivo en cuanto a ponerle urgencia a la tramitacion de este proyecto
de ley, para que sea aplicable prontamente, porque la situacién de
aprovechamiento afecta gravemente a los productores de vino, por lo que se
espera que esta normativa, con sus duras sanciones, ponga freno a las
actividades ilicitas, con objeto de fortalecer a la industria del vino.

La Honorable Senadora sefiora Sepulveda planteé solicitar a la
Sala que ponga en tabla este proyecto de ley a la brevedad posible, con lo
gue concordaron los demas miembros presentes de la Comision Mixta.
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PROPOSICION

En mérito de los acuerdos adoptados, la Comisién Mixta tiene el
honor de proponer, como forma y modo de resolver las divergencias
suscitadas entre ambas Camaras del Congreso Nacional, lo siguiente:

Articulo unico
Incorporar los siguientes numerales 1y 2, nuevos
“1.- Reemplazase el epigrafe del Titulo VIl por el siguiente:

“De los delitos e infracciones administrativas”.

2.- Agrégase a continuacion del epigrafe del Titulo VII el siguiente
parrafo, nuevo:

“Parrafo |

De los delitos”.”.
(Unanimidad 9x0)

Numero 1
Pasa a ser 3

Sustituirlo por el siguiente:
“3.- Reemplazase el inciso final del articulo 42, por el siguiente:

“Ademas de la pena privativa de libertad indicada en los incisos
precedentes, se aplicara a los infractores una multa a beneficio fiscal desde

75 hasta un maximo de 5.000 unidades tributarias mensuales.”.”.
(Unanimidad 9x0)

Numero 2
Pasa a ser 4

Reemplazarlo por el siguiente:
“4.- Modificase el articulo 43, en el siguiente sentido:

Sustitiyese la expresion “de 15 a 150 unidades tributarias
mensuales” por la frase que sigue: “que podra ir desde 50 hasta un maximo

de 5.000 unidades tributarias mensuales”.”.
(Unanimidad 9x0)
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Numero 3
Pasa a ser 5

Reemplazarlo por el que sigue:
“5.- Modificase el articulo 44, en el siguiente sentido:

Sustitiyese la expresion “de 15 a 150 unidades tributarias
mensuales” por la frase que sigue: “que podra ir desde 50 hasta un maximo

de 5.000 unidades tributarias mensuales”.”.
(Unanimidad 9x0)

Numero 6 y 7, nuevos
Incorporar los siguientes numerales 6 y 7, nuevos:
“6. Agrégase el siguiente articulo 44 A:
“Articulo 44 A.- EIl tribunal podra imponer al condenado por los
delitos senalados en los articulos 42, 43 y 44 la sanciéon de multa junto con la

pena respectiva.

La cuantia de la multa sera desde 50 o desde 75, segun el caso,
hasta 5.000 unidades tributarias mensuales.

La multa impuesta debera ser proporcional. El tribunal debera
ponderar la importancia del dafo causado o del peligro ocasionado, el
beneficio econémico obtenido en la comision del delito, la reincidencia y la
capacidad econémica del infractor.”.

7.- Intercélase a continuacién del articulo 44 A, el siguiente
parrafo:
“Parrafo Il

De las infracciones administrativas”.”.
(Unanimidad 9x0)

Numero 4
Pasa a ser 8
Reemplazarlo por el siguiente:

“8.- Agréganse, a continuacion del epigrafe “Parrafo Il De las
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infracciones administrativas”, los siguientes articulos 44 B, 44 C,44 Dy 44 E,
nuevos:

“Articulo 44 B.- De las infracciones administrativas. Los que
incurran en infracciones a lo dispuesto en esta ley seran sancionados por el
Servicio con una o0 mas de las siguientes sanciones:

1. Multa a beneficio fiscal.

2. Comiso de las especies, elementos, insumos que hubieren
servido para cometer la infraccién y los productos resultantes de ella, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 50.

3. Clausura temporal o definitiva del establecimiento fiscalizado,
segun corresponda, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 50.

4. Destruccién de las especies, elementos, insumos que hubieren
servido para cometer la infraccion y los productos resultantes de ella.

En caso de reincidencia se debera aplicar siempre la sancion de
clausura, sea ésta temporal o definitiva.

Sin perjuicio de la aplicaciéon de las sanciones sefaladas en el
presente articulo, los Directores Regionales del Servicio podran determinar el
destino de los elementos o insumos que hubieren servido para cometer la
infraccion y los productos resultantes de ella, cuando los elementos
decomisados sirvan para un uso distinto de aquel que se les dio para
cometer la infraccion, conforme a las instrucciones generales que imparta el
Director Nacional.

Los costos asociados a la aplicacion de las sanciones establecidas
en el presente articulo seran de cargo de los respectivos infractores.

Articulo 44 C.- Las infracciones a esta ley se clasificaran en
gravisimas, graves y leves:

1. Son gravisimas las infracciones establecidas en el articulo 45.
2. Son graves las infracciones sefialadas en el articulo 46.
3. Son leves las infracciones establecidas en los articulos 47 y 48.

Articulo 44 D.- La sancién que corresponda aplicar a cada
infraccidbn se determinara, segun su gravedad, dentro de los siguientes
rangos:

1. Las infracciones gravisimas podran ser objeto de multa de hasta
cinco mil unidades tributarias mensuales.

2. Las infracciones graves podran ser objeto de multa de hasta
dos mil quinientas unidades tributarias mensuales.

3. Las infracciones leves podran ser objeto de multa de hasta mil
unidades tributarias mensuales.
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Articulo 44 E.- Para la determinacion de las sanciones especificas
que en cada caso corresponda aplicar, se consideraran las siguientes
circunstancias:

1. La importancia del dafio causado o del peligro ocasionado.

2. El volumen o cuantia del producto objeto de la infraccion.

3. El beneficio econémico obtenido con motivo de la infraccién, si
lo hubiere.

4. La intencionalidad en la comision de la infraccién.

5. El grado de participacién en el hecho, acciébn u omisién
constitutiva de la misma.

6. La conducta anterior del infractor.

7. La capacidad econdmica del infractor.

8. La afectacion de las zonas vinicolas y/o las denominaciones de
origen de vinos y destilados.

9. Todo otro criterio que, para la eficaz y correcta aplicacién de la
presente ley, y a juicio fundado del Servicio, sea relevante para la
determinacién de la sancién.”.”.

(Unanimidad 9x0)

Numero 5
Pasa a ser 9
Reemplazarlo por el que sigue:
“9.- Modificase el articulo 45 en el siguiente sentido:
a) Reemplazase su encabezamiento por el siguiente:

“Articulo 45.- Se sancionara como autores de infracciones
gravisimas:”.

b) Agrégase en el niumero 1), a continuaciéon del punto y coma,
que se sustituye por una coma, la siguiente frase: “incluyendo a los que
efectuaren cualquier mezcla de uva de mesa o sus derivados, mosto o vino,
con uva vinifera con denominacién de origen o con sus derivados, mosto o

vino.”.”.
(Unanimidad 9x0)

Numero 6
Pasa a ser 10

Sustituirlo por el que sigue:

“10.- Modificase el articulo 46 en el siguiente sentido:
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a) Reemplazase su encabezamiento por el siguiente:

“Articulo 46.- Se sancionara como autores de infracciones
graves:”.

b) Agrégase en el niumero 4), a continuacién del punto aparte, que
se sustituye por una coma, la siguiente frase: “incluyendo a los que
efectuaren cualquier mezcla de uva de mesa o sus derivados, mosto o vino,
con uva vinifera sin denominaciéon de origen o con sus derivados, mosto o

vino.”.”.
(Unanimidad 9x0)

Numero 7
Pasa a ser 11, sin enmiendas.

Numero 8
Pasa aser 12

Reemplazarlo por el que sigue:
“12.- Sustituyese el articulo 48, por el siguiente:

“Articulo 48.- Seran considerados como infracciones leves los
hechos, actos u omisiones que contravengan las instrucciones,
requerimientos 0 medidas dispuestas por el Servicio en el ejercicio de las

atribuciones conferidas en esta ley.”.”.
(Unanimidad 9x0)

Numero 9
Pasa aser 13

Sustituirlo por el siguiente:

“13. Reemplazase el inciso segundo del articulo 50, por el
siguiente:

“Adicionalmente se podra disponer la clausura de 1 a 30 dias si la
infraccion fuere gravisima, conforme al articulo 45, y de 1 a 15 dias si se
cometiere alguna de las infracciones graves, conforme al articulo 46,

respectivamente.”.”.
(Unanimidad 9x0)
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Numero 10
Rechazarlo
(Unanimidad 9x0)

Numero 11
Pasa a ser 14
Reemplazarlo por el siguiente:

“14. Remplazase en el articulo 54 la frase “los articulos 45, 46 y
47” por “el articulo 44 B”.
(Unanimidad 9x0)

TEXTO DEL PROYECTO

A titulo meramente ilustrativo, de ser aprobada la proposicidén de la
Comisién Mixta, el texto de la iniciativa legal quedaria como sigue:

PROYECTO DE LEY:

“Articulo Unico.- Modificase la ley N° 18.455, que fija normas sobre
produccién, elaboracion y comercializacion de alcoholes etilicos, bebidas
alcoholicas y vinagres, y deroga Libro | de la ley N° 17.105, de la siguiente
forma:

1.- Reemplazase el epigrafe del Titulo VII por el siguiente:

“De los delitos e infracciones administrativas”.

2.- Agrégase a continuacion del epigrafe del Titulo VII el siguiente
parrafo, nuevo:

“Parrafo |
De los delitos”.

3.- Reemplazase el inciso final del articulo 42, por el siguiente:

“Ademas de la pena privativa de libertad indicada en los incisos
precedentes, se aplicara a los infractores una multa a beneficio fiscal desde
75 hasta un maximo de 5.000 unidades tributarias mensuales.”.

4.- Modificase el articulo 43, en el siguiente sentido:
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Sustitiyese la expresion “de 15 a 150 unidades tributarias
mensuales” por la frase que sigue: “que podra ir desde 50 hasta un maximo
de 5.000 unidades tributarias mensuales.”.

5.- Modificase el articulo 44, en el siguiente sentido:

Sustitiyese la expresion “de 15 a 150 unidades tributarias
mensuales” por la frase que sigue: “que podra ir desde 50 hasta un maximo
de 5.000 unidades tributarias mensuales.”.

6. Agrégase el siguiente articulo 44 A:

“Articulo 44 A.- El tribunal podra imponer al condenado por los
delitos senalados en los articulos 42, 43 y 44 la sancién de multa junto con la
pena respectiva.

La cuantia de la multa sera desde 50 o desde 75, segun el caso,
hasta 5.000 unidades tributarias mensuales.

La multa impuesta debera ser proporcional. El tribunal debera
ponderar la importancia del dafo causado o del peligro ocasionado, el
beneficio econémico obtenido en la comision del delito, la reincidencia y la
capacidad econémica del infractor.”.

7.- Intercalase a continuaciéon del articulo 44 A, el siguiente
parrafo:

“Parrafo Il
De las infracciones administrativas”.

8.- Agréganse, a continuacién del epigrafe “Parrafo Il De las
infracciones administrativas”, los siguientes articulos 44 B, 44 C,44 Dy 44 E,
nuevos:

“Articulo 44 B.- De las infracciones administrativas. Los que
incurran en infracciones a lo dispuesto en esta ley seran sancionados por el
Servicio con una o0 mas de las siguientes sanciones:

1. Multa a beneficio fiscal.

2. Comiso de las especies, elementos, insumos que hubieren
servido para cometer la infraccién y los productos resultantes de ella, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 50.

3. Clausura temporal o definitiva del establecimiento fiscalizado,
segun corresponda, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 50.

4. Destruccién de las especies, elementos, insumos que hubieren
servido para cometer la infraccion y los productos resultantes de ella.
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En caso de reincidencia se debera aplicar siempre la sancion de
clausura, sea ésta temporal o definitiva.

Sin perjuicio de la aplicacion de las sanciones sefaladas en el
presente articulo, los Directores Regionales del Servicio podran determinar el
destino de los elementos o insumos que hubieren servido para cometer la
infraccion y los productos resultantes de ella, cuando los elementos
decomisados sirvan para un uso distinto de aquel que se les dio para
cometer la infraccion, conforme a las instrucciones generales que imparta el
Director Nacional.

Los costos asociados a la aplicacion de las sanciones establecidas
en el presente articulo seran de cargo de los respectivos infractores.

Articulo 44 C.- Las infracciones a esta ley se clasificaran en
gravisimas, graves y leves:

1. Son gravisimas las infracciones establecidas en el articulo 45.
2. Son graves las infracciones sefialadas en el articulo 46.
3. Son leves las infracciones establecidas en los articulos 47 y 48.

Articulo 44 D.- La sancién que corresponda aplicar a cada
infraccibn se determinara, segun su gravedad, dentro de los siguientes
rangos:

1. Las infracciones gravisimas podran ser objeto de multa de hasta
cinco mil unidades tributarias mensuales.

2. Las infracciones graves podran ser objeto de multa de hasta
dos mil quinientas unidades tributarias mensuales.

3. Las infracciones leves podran ser objeto de multa de hasta mil
unidades tributarias mensuales.

Articulo 44 E.- Para la determinacién de las sanciones especificas
que en cada caso corresponda aplicar, se consideraran las siguientes
circunstancias:

1. La importancia del dafio causado o del peligro ocasionado.

2. El volumen o cuantia del producto objeto de la infraccion.

3. El beneficio econdmico obtenido con motivo de la infraccién, si
lo hubiere.

4. La intencionalidad en la comision de la infraccion.

5. El grado de participacién en el hecho, accidbn u omisién
constitutiva de la misma.

6. La conducta anterior del infractor.

7. La capacidad econdémica del infractor.

8. La afectacion de las zonas vinicolas y/o las denominaciones de
origen de vinos y destilados.
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9. Todo otro criterio que, para la eficaz y correcta aplicacién de la
presente ley, y a juicio fundado del Servicio, sea relevante para la
determinacién de la sancién.”.

9.- Modificase el articulo 45 en el siguiente sentido:
a) Reemplazase su encabezamiento por el siguiente:

“Articulo 45.- Se sancionard como autores de infracciones
gravisimas:”.

b) Agrégase en el numero 1), a continuacion del punto y coma,
que se sustituye por una coma, la siguiente frase: “incluyendo a los que
efectuaren cualquier mezcla de uva de mesa o sus derivados, mosto o vino,
con uva vinifera con denominacién de origen o con sus derivados, mosto o
vino.”.

10.- Modificase el articulo 46 en el siguiente sentido:
a) Reemplazase su encabezamiento por el siguiente:

“Articulo 46.- Se sancionara como autores de infracciones
graves:”.

b) Agrégase en el niumero 4), a continuacién del punto aparte, que
se sustituye por una coma, la siguiente frase: “incluyendo a los que
efectuaren cualquier mezcla de uva de mesa o sus derivados, mosto o vino,
con uva vinifera sin denominaciéon de origen o con sus derivados, mosto o
vino.”.

11.- Reemplazase, en el articulo 47, su encabezamiento por el
siguiente:

“Articulo 47.- Se sancionara como autores de infracciones leves:”.

12.- Sustituyese el articulo 48, por el siguiente:

“Articulo 48.- Seran considerados como infracciones leves los
hechos, actos u omisiones que contravengan las instrucciones,
requerimientos 0 medidas dispuestas por el Servicio en el ejercicio de las
atribuciones conferidas en esta ley.”.

13. Reemplazase el inciso segundo del articulo 50, por el
siguiente:

“Adicionalmente se podra disponer la clausura de 1 a 30 dias si la
infraccion fuere gravisima, conforme al articulo 45, y de 1 a 15 dias si se
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cometiere alguna de las infracciones graves, conforme al articulo 46,
respectivamente.”.

14. Remplazase en el articulo 54 la frase “los articulos 45, 46 y 47"
por “el articulo 44 B”.”.

ACORDADO

Acordado en sesiones celebradas el dia 19 de
abril de 2023, con asistencia de los Honorables Senadores sefiores Ivan
Flores Garcia (Presidente), Juan Castro Prieto, José Miguel Durana Semir y
Gaston Saavedra Chandia, y Honorables Diputados sefioras Emilia Nuyado
Ancapichun, Consuelo Veloso Avila y Maria Acevedo Saez (en reemplazo del
Diputado senor Buguefio Sotelo) y senores Felipe Donoso Castro y Harry
Jirgensen Rundshagen, y el 10 de mayo de 2023, con asistencia de los
Honorables Senadores sefores Ivan Flores Garcia (Presidente), sefiora
Alejandra Sepulveda Orbenes y senores Juan Castro Prieto y José Miguel
Durana Semir y Honorables Diputados sefioras Emilia Nuyado Ancapichun,
Consuelo Veloso Avila y sefores Félix Bugueno Sotelo, Felipe Donoso
Castro y Harry Jirgensen Rundshagen.

Sala de la Comision, a 16 de mayo de 2023.

XIMENA BELMAR STEGMANN
Abogado Secretario de la Comision



