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HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS,

HONORABLE SENADO:

La Comision Mixta constituida en conformidad a lo
dispuesto por el articulo 71 de la Constitucion Politica de la Republica, tiene
el honor de proponer la forma y modo de resolver las divergencias surgidas
entre la Camara de Diputados y el Senado durante la tramitacién del
proyecto de ley de la referencia, iniciado en Mensaje de la ex Presidenta de
la Republica, sefiora Michelle Bachelet, con urgencia calificada de “suma”.

La Camara de Diputados, Camara de Origen, en
sesion de 11 de abril de 2012, designé como miembros de la Comision Mixta
a los Honorables Diputados sefiora Marisol Turres Figueroa y sefiores Jorge
Burgos Varela, Giovanni Calderén Bassi, Alberto Cardemil Herrera y
Guillermo Ceroni Fuentes.

El Senado, por su parte, en sesién de esa misma
fecha, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 46 de su Reglamento, designé
como integrantes de la Comision Mixta a los Honorables Senadores que
conforman su Comisién de Constitucidn, Legislacion, Justicia y Reglamento.

Previa citacion del sefior Presidente del Senado, la
Comision Mixta se constituyé el dia 17 de abril de 2012, con la asistencia de
sus miembros, los Honorables Senadores sefiora Soledad Alvear Valenzuela
y sefiores Alberto Espina Otero, Hernan Larrain Fernandez, Baldo Prokurica
Prokurica (en reemplazo del Honorable Senador sefior Carlos Larrain Pefia)
y Patricio Walker Prieto, y los Honorables Diputados sefiora Marisol Turres
Figueroa y sefiores Jorge Burgos Varela, Alberto Cardemil Herrera y
Guillermo Ceroni Fuentes. En dicha oportunidad, por la unanimidad de los
presentes, se eligi6 como Presidente al Honorable Senador sefior Hernan
Larrain Fernandez.



A la sesion en que la Comision discutio la iniciativa
concurrieron, ademas de sus integrantes, el Ministro de Justicia, sefior
Teodoro Ribera Neumann, la Subsecretaria de esa Cartera de Estado,
sefiora Patricia Pérez Goldberg; el Jefe de Defensa Social de esa
Subsecretaria, sefior Sebastian Valenzuela Aguero, y el abogado asesor,
sefor Diego Moreno.

NORMAS DE QUORUM ESPECIAL

Cabe hacer presente que los articulos 36 bis —que
pasa a ser 36-, 37 y 39 que se propone incorporar a la ley N° 18.216,
contenidos en el numeral 36 del articulo 1° del proyecto, segun la
numeracion del texto del Senado, dicen relacidbn con la organizacion y
atribuciones de los tribunales y, en conformidad con lo dispuesto por el inciso
primero del articulo 77 de la Constitucion Politica de la Republica, tienen
caracter de normas organico constitucionales. En consecuencia, para su
aprobacion requieren del voto favorable de las cuatro séptimas partes de los
sefiores Diputados y Senadores en ejercicio, en los términos del inciso
segundo del articulo 66 de la Carta Fundamental.

En atencion a que estas normas fueron objeto de
cambios sustanciales durante el segundo tramite constitucional, la Comisién
de Constitucion, Legislacion, Justicia y Reglamento del Senado, mediante
oficio N° CL/20-2012, de 31 de enero de 2012, solicitd el parecer de la
Excma. Corte Suprema, en los términos de los articulos 77 de la Constitucion
Politica de la Republica y 16 de la ley N° 18.918, Organica Constitucional del
Congreso Nacional.

Ese Alto Tribunal respondié a la consulta mediante
oficio N° 20-2012, recibido por el Senado el dia 8 de marzo de 2012, e
informo favorablemente las disposiciones consultadas.

Cabe hacer presente que durante la discusion
llevada a cabo por la Comision Mixta, se acordé modificar una vez mas el ya
citado articulo 36 bis, que pasa a ser 36, agregado a la ley N° 18.216 a
través del numeral 36 del articulo 1°, respecto del cual ya se consultara a la
Excma. Corte Suprema. Igualmente, se enmendo el articulo 29, nuevo, de la
misma ley, incorporado por el numeral 35 del ya mencionado articulo 1°.

A juicio de la Comisién Mixta, estos preceptos
tienen el caracter de normas organico constitucionales, pues inciden en la
organizacioén y atribuciones de los tribunales de justicia. En razén de lo
anterior, se remitio a la Excma. Corte Suprema el oficio N° CL/65/2012, de 17



de abril de 2012, consultando su parecer sobre el contenido de tales
disposiciones. A la fecha de emision de este informe, no se ha recibido
respuesta del Maximo Tribunal.

Por otra parte, el articulo 23 quinquies, contenido
en el numeral 28 de la Camara de Diputados y 35 del Senado, del articulo 1°
del proyecto, es norma de quorum calificado, en virtud de lo dispuesto en el
inciso segundo del articulo 8° de la Constitucion Politica de la Republica,
pues modifica los criterios contenidos en el inciso segundo del articulo 21 de
la ley N° 19.628, sobre proteccion de la vida privada.

DESCRIPCION DE LAS NORMAS EN CONTROVERSIA 'Y
ACUERDOS DE LA COMISION MIXTA

El Presidente de la Comisiéon Mixta, Honorable
Senador seior Larrain, don Hernan, dio por iniciado el analisis de las
discrepancias suscitadas entre la Camara de Diputados y el Senado durante
la tramitacidon de este proyecto de ley.

Propuso llevar a cabo dicho estudio siguiendo el
orden del articulado de la iniciativa, criterio que fue acogido por los miembros
presentes de la Comision.

En este debate, se tuvieron en consideracion las
propuestas que el Ministerio de Justicia presentd a la Comision Mixta para
colaborar en la solucion de las referidas divergencias.

Articulo 1°
Numero 23, nuevo

En segundo tramite constitucional, el Senado
agrego un numeral 23, nuevo, al articulo 1° del proyecto, que reemplaza el
articulo 16 de la ley N° 18.216 por el siguiente:

“Articulo 16.- Al imponer la pena de libertad
vigilada o libertad vigilada intensiva, el tribunal establecerd un plazo de
intervencion igual al que corresponderia cumplir si se aplicara efectivamente
la pena privativa o restrictiva de libertad que se sustituye.

El delegado que hubiere sido designado para el
control de estas penas, debera proponer al tribunal que hubiere dictado la



sentencia, en un plazo maximo de treinta dias, un plan de intervencion
individual, el que deberd comprender la realizacion de actividades tendientes
a la rehabilitacion y reinsercion social del condenado, tales como la
nivelacion escolar, la participacion en actividades de capacitacion o insercion
laboral, o de intervencidn especializada de acuerdo a su perfil. El plan debera
considerar el acceso efectivo del condenado a los servicios y recursos de la
red intersectorial, e indicar con claridad los objetivos perseguidos con las
actividades programadas y los resultados esperados.

El juez, a propuesta del respectivo delegado,
podra ordenar que el condenado sea sometido, en forma previa, a los
examenes meédicos, psicolégicos o de otra naturaleza que parezcan
necesarios para efectos de la elaboracion del plan de intervencion individual.
En tal caso, podra suspenderse el plazo a que se refiere el inciso anterior por
un maximo de 60 dias.

Una vez aprobado judicialmente el plan, el
delegado informara al juez acerca de su cumplimiento, de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 23 de esta ley.

Sin perjuicio de lo anterior, el delegado podra
proponer al juez la reduccion del plazo de intervencion, o bien, el término
anticipado de la pena, en los casos que considere que el condenado ha dado
cumplimiento a los objetivos del plan de intervencion.”.

En tercer tramite constitucional, la Camara de
Diputados desecho esta norma.

Se explicé que la razon de este rechazo consiste
en que la Camara de Origen consider6 muy breve el plazo de 30 dias
establecido para que el delegado a cargo de la pena sustitutiva de libertad
vigilada o libertad intensiva presente a consideracion del tribunal un plan de
intervencion individual para el condenado y que sugiri6 aumentarlo a 45 dias.

La Subsecretaria de Justicia, seiiora Pérez,
apoyo el plazo de 45 dias propuesto por la Camara de Diputados para estos
efectos, criterio con el cual los miembros presentes de la Comision Mixta
coincidieron.

- Sometida a votacion esta propuesta, fue
aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisién
Mixta, Honorables Senadores sefiores Espina, Larrain, don Hernan,
Prokurica y Walker, don Patricio, y Honorables Diputados sefiora Turres
y sefiores Burgos y Ceroni.



NuUmero 28 de la Camara de Diputados,
Numero 35 del Senado

Articulo 23 quinquies, del Senado

En primer trdmite constitucional, la Camara de
Diputados aprob6 el numero 28 del articulo 1° del proyecto, que incorporo a
la ley N° 18.216 el siguiente articulo 23 quinquies, nuevo:

“Articulo 23 quinquies.- La informacion obtenida en
la aplicacion del sistema de monitoreo telematico sélo podra ser utilizada
para controlar el cumplimiento de la pena sustitutiva de que se trate. Sin
perjuicio de lo anterior, el juez de garantia que conozca de una investigacion
penal en la cual se sospeche la participacion del condenado, podra autorizar
Su uso en este contexto, conforme a lo dispuesto en el articulo 222 del
Caddigo Procesal Penal.

Cuando se pusiere término a la utilizacion del
monitoreo telematico y se encuentre cumplida la condena, Gendarmeria de
Chile procedera a la destrucciéon de la informacién proporcionada por este
sistema, en la forma que determine el reglamento al que se refiere el articulo
23 octies.

El que, conociendo en razén de su cargo la
informacion a que alude el inciso anterior, la revelare indebidamente, sera
sancionado con la pena de presidio menor en sus grados minimo a medio y a
una multa de seis a diez unidades tributarias mensuales.”.

En segundo tramite constitucional, el Senado
reemplazo dicha disposicion por otra del siguiente tenor:

“Articulo 23 quinquies.- La informacion obtenida
del sistema de monitoreo telematico podra ser utilizada por un fiscal del
Ministerio Publico que se encontrare conduciendo una investigacion en la
cual el condenado sometido a monitoreo telematico apareciere como
imputado. Dicha informacion le sera proporcionada por Gendarmeria de
Chile, en conformidad a lo previsto en los articulos 19 y 180 del Cddigo
Procesal Penal.

Cuando se pusiere término a la utilizacion del
monitoreo telematico, y transcurridos dos afios desde el cumplimiento de la
condena, Gendarmeria de Chile procedera a la destruccion de la informacion
proporcionada por este sistema, en la forma que determine el reglamento al
gue se refiere el articulo 23 octies.

El que conociendo, en razon de su cargo, la
informacion a que alude el inciso anterior, la revelare indebidamente, sera



sancionado con la pena prevista en el inciso primero del articulo 246 del
Caddigo Penal.”.

En tercer trdmite constitucional, la Camara de
Diputados rechazo la norma propuesta por el Senado.

El Honorable Diputado sefior Burgos explico
gue la postura de la Camara de Diputados se basa en el hecho de que la
informacion proveniente del monitoreo electronico sélo debe ser utilizada
para verificar el estricto cumplimiento de la pena sustitutiva que lo impuso, de
manera que un uso distinto de aquél no debe permitirse, salvo que haya una
autorizacion previa del juez de garantia.

El Honorable Senador sefor Espina observo
gue, en este caso, no se trata de un antecedente privado, propio una
persona determinada, sino de informacion que se produce con ocasion del
cumplimiento de una sentencia judicial, que es un acto eminentemente
publico. Sostuvo que, de este modo, no se vulneraria ninguna garantia
constitucional si se permite que los fiscales del Ministerio Publico tengan
acceso a ella.

Agreg6 que de acogerse la posicion de la Camara
de Diputados, se recargaria de manera injustificada el trabajo de los jueces
de garantia, quienes deberian conocer continuamente peticiones de acceso
a la informacién proveniente del monitoreo telematico, distrayendo tiempo de
sus cometidos mas importantes.

La Subsecretaria de Justicia, seiiora Pérez,
relatd que con el fin de aprontarse a la entrada en vigencia de esta futura ley,
el Ministerio de Justicia ha realizado diversas actividades de capacitacion
con distintos grupos de jueces de garantia, para dar a conocer los principales
lineamientos de la iniciativa.

Indic6 que con ocasion de tales actividades, sus
participantes hicieron notar una serie de dificultades practicas que se
producirian de aplicarse la regla propuesta por el Senado.

Sefiald6 que lo anterior se sintetizO en los
siguientes tres puntos:

En primer lugar, se consideré6 muy importante que
haya una verificacion judicial de algun tipo antes de permitirse el acceso a
esta informacion, de manera de proporcionar una estricta cautela a las
garantias de los imputados. Al respecto, los jueces observaron que el
estandar que para ello propone la Camara de Diputados —que corresponde al
procedimiento para autorizar la interceptaciéon de comunicaciones telefénicas



gue regula el articulo 222 del Cédigo Procesal Penal- puede ser demasiado
estricto.

Enseguida, si se permite el libre acceso a esta
informacion por parte del Ministerio Publico, es muy probable que esa
reparticion la solicite en referencia a todos los condenados a los que se les
ha impuesto el sistema de monitoreo telematico, lo que haria colapsar ese
sistema. En efecto, los funcionarios a cargo tendrian que ocupar gran parte
de su tiempo en responder los oficios del Ministerio Publico, distrayéndose
de su tarea principal, que es vigilar el cumplimiento de las penas sustitutivas
gue les corresponda controlar.

Finalmente, las pruebas obtenidas por el Ministerio
Publico a través de esta via podrian ser objetadas en las audiencias de
preparacion del juicio oral en que se acompafien, porque, en su momento, no
hubo verificacién judicial alguna para obtenerlas.

En razén de lo expuesto, la sefiora Subsecretaria
propuso, como forma de resolver la diferencia entre ambas Camaras,
remplazar el inciso primero de la disposicién aprobada por el Senado por el
siguiente:

“Articulo 23 quinquies.- La informacion obtenida en
la aplicacion del sistema de monitoreo telemético sélo podréd ser utilizada
para controlar el cumplimiento de la pena sustitutiva de que se trate. Sin
perjuicio de lo anterior, podra ser utilizada por un fiscal del Ministerio Publico
gue se encontrare conduciendo una investigacion en la cual el condenado
sometido a monitoreo telematico apareciere como imputado. Para ello, el
fiscal debera solicitar previamente autorizacion al juez de garantia, en
conformidad con lo previsto en los articulos 9° y 236 del Cdodigo Procesal
Penal.”.

El Honorable Diputado sefior Burgos observo
que la informacion de que trata esta disposicidn parece muy amplia e iria
mucho mas alla de lo que es directamente atingente al cumplimiento efectivo
de la pena sustitutiva.

Recorddé que cuando se discutio este precepto,
hubo coincidencia en que el principio rector en la materia consistié en que la
autoridad administrativa no debia tener acceso ni control sin limite de esta
informacion, pues en esta situacion estaban involucradas garantias
constitucionales de las personas.

El Honorable Senador seifior Prokurica replico
gue tanto en este caso como en otros similares, es necesario que existan
responsabilidades por el mal uso de la informacion. Sin embargo, opiné que
en esta situacion en particular debe considerarse que ese riesgo es menor



porque se trata de la ejecucién de una condena judicial que esta firme y la
informacion proveniente del sistema de monitoreo sélo se refiere a un
aspecto preciso de la ejecucion administrativa de una sancion penal.

Indic6 que la contrapartida a este riesgo, que
considerd lejano, es facilitar que la instancia prosecutora disponga de
informacion oportuna para la investigacion criminal, lo que tiene un efecto
social claro y positivo en el combate a la delincuencia.

El Presidente de la Comisién Mixta, Honorable
Senador seiior Larrain, don Hernan, pidi6 a la sefiora Subsecretaria de
Justicia mayores antecedentes acerca del contenido de la informacion a que
alude la disposicion en estudio.

La sefiora Subsecretaria de Justicia explico que
el sistema de monitoreo telematico arroja dos tipos de informacion, que dan
cuenta si el condenado salié o no del radio que se le ha autorizado en virtud
del cumplimiento de la pena sustitutiva de reclusion parcial u otra analoga, y
sobre los desplazamientos ha hecho.

El Presidente de la Comision Mixta, Honorable
Honorable Senador sefor Larrain, don Hernan, dio por concluido el
debate y someti6 a votacion la proposicion presentada por el Ejecutivo para
sustituir el inciso primero del articulo 23 quinquies del Senado.

- Sometida a votacion esta propuesta, fue
aprobada por 4 votos a favor y 2 en contra. Votaron a favor los
Honorables Senadores sefiores Larrain, don Hernan, y Walker, don
Patricio, y los Honorables Diputados sefiora Turres y sefiores Burgos,
Cardemil y Ceroni. En contra lo hicieron los Honorables Senadores
sefores Espina y Prokurica.

La Comision Mixta dejé constancia de su criterio
en cuanto a que, en virtud de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 8°
de la Constitucion Politica de la Republica, la disposicion aprobada tiene el
caracter de norma de quérum calificado, pues modifica los criterios
contenidos en el inciso segundo del articulo 21 de la ley N° 19.628, sobre
proteccion de la vida privada, que tiene esa misma calidad.

Articulo 35, nuevo, incorporado por el Senado

Durante el segundo tramite constitucional, el
Senado agreg6 a la ley N° 18.216 el siguiente articulo 35, nuevo:

“Articulo 35.- No se aplicara ninguna de las penas
sustitutivas contempladas en esta ley a la persona que hubiere sido



condenada con anterioridad por alguno de los crimenes o simples delitos
establecidos por las leyes niameros 20.000, 19.366 y 18.406, en virtud de
sentencia ejecutoriada, haya cumplido o no, efectivamente, la condena, a
menos que le hubiere sido reconocida la circunstancia atenuante prevista por
el articulo 22 de la ley N° 20.000.”.

En tercer tramite constitucional, la Camara de
Diputados rechaz6 este precepto.

Durante la sesion en que la Comision Mixta
desarroll6 su debate, el Ejecutivo propuso, como forma y modo de
solucionar la diferencia producida, suprimir esta disposicién y reemplazar, en
el articulo 1° de la ley N° 18.216, el inciso tercero por los siguientes:

“No se aplicara ninguna de las penas sustitutivas
contempladas en esta ley a la persona que hubiere sido condenada por
alguno de los crimenes o simples delitos establecidos por las leyes numeros
20.000, 19.366 y 18.406, en virtud de sentencia ejecutoriada, haya cumplido
0 no, efectivamente, la condena, a menos que le hubiere sido reconocida la
circunstancia atenuante prevista por el articulo 22 de la ley N° 20.000.

En ningdn caso podra imponerse a los
condenados por dichos delitos la pena establecida en la letra f) del inciso
primero de este articulo.”.

La sefiora Subsecretaria de Justicia indic6 que
la propuesta antes indicada contiene dos cambios respecto del texto
originalmente aprobado por el Senado.

En primer lugar, se modifica la ubicacion de esta
regla, pues ella pasa desde el articulo 35 al articulo 1° de la ley N° 18.216, de
manera de contemplar en una sola disposicion toda la regulacion relativa a
las causas legales generales en virtud de las cuales no procederan las penas
sustitutivas.

Indic6 que, ademas, se consagra el criterio en
virtud del cual nunca sera procedente la pena de prestacion de servicios en
beneficio de la comunidad cuando se trate de condenados por los ilicitos
contemplados por la Ley de Drogas.

El Jefe de la Division de Defensa Social de la
Subsecretaria de Justicia, sefor Valenzuela, destacod la necesidad de
mantener el criterio en virtud del cual ni aun los primerizos que son
condenados por los crimenes o simples delitos contemplados en la Ley de
Drogas tendran acceso a la pena sustitutiva de prestacion de servicios en
beneficio de la comunidad.
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El Presidente de la Comisiéon Mixta, Honorable
Senador seior Larrain, don Hernan, expres6 que la explicacion recién
proporcionada justifica el sentido de la segunda parte de la proposicion del
Ejecutivo. Sugirié dejar expresa constancia de ella en la historia de la ley.

A continuacién, puso en votacion la proposicion
del Ejecutivo para resolver la diferencia suscitada entre la Camara de
Diputados y el Senado en este punto.

- Sometida a votacion dicha proposicion, fue
aprobada con algunas enmiendas formales por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisién Mixta, Honorables Senadores
sefores Espina, Larrain, don Hernan, Prokurica, y Walker, don Patricio,
y Honorables Diputados sefora Turres y seiores Burgos, Cardemil y
Ceroni.

NuUmero 29 de la Camara de Diputados,
Numero 36 del Senado

Articulo 36 bis, nuevo

En segundo tramite constitucional, el Senado
agrego, en el citado numeral 29 del articulo 1° del proyecto, que paso a ser
36, un articulo 36 bis, nuevo, a la ley N° 18.216, del siguiente tenor:

“Articulo 36 bis.- Los conflictos de derecho que se
susciten durante la ejecuciéon de alguna de las penas sustitutivas que
contempla la presente ley, seran resueltos por el juez de garantia del lugar
donde ésta deba cumplirse.”.

En tercer trdmite constitucional, la Camara de
Diputados rechaz¢ la citada disposicion.

Durante la sesion en la que la Comision Mixta trato
el proyecto, el Ejecutivo propuso solucionar esta diferencia mediante las
siguientes proposiciones:

1.- Reemplazar este precepto por el siguiente:

“Articulo 36 bis.- El conocimiento de las gestiones
a que dé lugar la ejecucion de las penas sustitutivas que contempla esta ley,
se regira por las normas generales de competencia del Cédigo Organico de
Tribunales y del Cédigo Procesal Penal.

Sin  perjuicio de lo anterior, en casos
excepcionales, el tribunal que conozca o deba conocer de la ejecucion de
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una pena sustitutiva podra declararse incompetente, a fin de que conozca del
asunto el juzgado de garantia del lugar en que deba cumplirse dicha pena,
cuando exista una distancia considerable entre el lugar donde se dictd la
sentencia condenatoria y el de su ejecucion.”.

2.- Complementando lo anterior, se sugirid
modificar el articulo 29, nuevo, incorporado a la ley N° 18.216 por el numeral
28, que paso6 a ser 35, del articulo 1° del proyecto, reemplazando, en su
inciso primero, la frase “al tribunal que haya impuesto la sancion” por “al
tribunal competente”.

La sefiora Subsecretaria de Justicia explicé que
las normas vigentes, contenidas en la letra f) del articulo 14 y en el inciso
segundo del articulo 113, ambos del Cédigo Organico de Tribunales, sefialan
qgue el tribunal de garantia que intervino en el proceso donde se dictd una
sentencia sera competente para conocer de todas las cuestiones posteriores
relativas al cumplimiento de la sancion impuesta.

Sefiald que, por regla general, las penas se
ejecutan dentro del mismo territorio jurisdiccional del tribunal de garantia que
intervino en el proceso que les dio lugar. Sin embargo, advirti6 que es
perfectamente posible que, una vez que entre en vigencia esta iniciativa, una
persona sea condenada a cumplir una pena sustitutiva en su domicilio, el
cual puede encontrarse en un lugar diferente y distante de donde se cometio
el licito y se establecieron judicialmente las correspondientes
responsabilidades penales.

Indicé que si se mantiene la regla vigente, en el
caso anterior el condenado, el delegado a cargo del cumplimiento de la pena
sustitutiva y los demds intervinientes en el juicio deberian trasladarse
continuamente al lugar del tribunal que dict6 la sentencia, pues solo éste es
competente para conocer las incidencias relativas al cumplimiento efectivo
de la respectiva sancidén, lo que naturalmente representa un gasto
innecesario en materia de tiempo y de recursos.

En razén de lo anterior, explic6 que se propone
gue cuando exista una distancia considerable entre el lugar donde se cumple
la pena sustitutiva y aquél en que se encuentra el juez de garantia que dictd
la sentencia, excepcionalmente dicho magistrado podra declararse
incompetente, a fin de que las incidencias relativas al cumplimiento efectivo
de la sancidon sean conocidas y resueltas por el tribunal de garantia
competente en el lugar donde dicha ejecucion tiene efecto.

Afadié que, como complemento de lo anterior,
cabria modificar el articulo 29 que se incorpora a la ley N° 18.216, de manera
de establecer la misma regla cuando se trata del control del cumplimiento de
la pena de prestacion de servicios en beneficio de la comunidad.
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Expresé que esta proposicion recoge las opiniones
mayoritariamente planteadas por los propios jueces en los seminarios de
difusién del proyecto que la Cartera de Justicia ha llevado a cabo a lo largo
del pais.

Los miembros presentes de la Comisién
consideraron apropiada la modificacion propuesta.

- Sometida a votacion la proposicién
anteriormente indicada, fue aprobada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisién Mixta, Honorables Senadores
sefora Alvear, sefiores Larrain, don Hernan, y Prokurica, y Honorables
Diputados seiiora Turres y sefiores Burgos, Cardemil y Ceroni.

Este articulo 36 bis pasoé a ser articulo 36.

La Comisién Mixta consider6 que tanto el articulo
36 como el 29 tienen el caracter de leyes organicas constitucionales, pues
inciden en la organizacion y atribuciones de los tribunales de justicia. En
razon de ello, se acordd oficiar nuevamente a la Excelentisima Corte
Suprema para requerir su opinién sobre estos nuevos textos, pues implican
un cambio respecto a las normas aprobadas en los tramites constitucionales
anteriores.

En mérito de lo expuesto y de los acuerdos
adoptados, vuestra Comision Mixta tiene el honor de proponeros, como
forma y modo de salvar las diferencias entre ambas Camaras del Congreso
Nacional, lo siguiente:

Articulo 1°

NUmero 2 de la Camara de Diputados
y del Senado

Articulo 1°, del Senado
Inciso tercero
Sustituirlo por el siguiente:
“En ningun caso podra imponerse la pena

establecida en la letra f) del inciso primero a los condenados por crimenes o
simples delitos sefialados por las leyes numeros 20.000, 19.366 y 18.403. No



13

se aplicara ninguna de las penas sustitutivas contempladas en esta ley a las
personas que hubieren sido condenadas con anterioridad por alguno de
dichos crimenes o simples delitos en virtud de sentencia ejecutoriada, hayan
cumplido o no efectivamente la condena, a menos que les hubiere sido
reconocida la circunstancia atenuante prevista por el articulo 22 de la ley N°
20.000.”. (Unanimidad, 8 x 0).

Numero 23, nuevo, del Senado

Aprobar el texto del Senado, reemplazando en el
inciso segundo del articulo 16 propuesto por dicha Corporacion, la expresion
“un plazo maximo de treinta dias”, seguida de una coma (,), por “un plazo
maximo de cuarenta y cinco dias”, seguida de una coma (,). (Unanimidad,
7x0).

NuUmero 28 de la Camara de Diputados,
Numero 35 del Senado

Articulo 23 quinquies, del Senado

Acoger el texto propuesto por el Senado para esta
disposicion, sustituyendo su inciso primero por el que sigue:

“Articulo 23 quinquies.- La informacion obtenida en
la aplicacion del sistema de monitoreo telemético sélo podréd ser utilizada
para controlar el cumplimiento de la pena sustitutiva de que se trate. Sin
perjuicio de lo anterior, podra ser utilizada por un fiscal del Ministerio Publico
gue se encontrare conduciendo una investigacion en la cual el condenado
sometido a monitoreo telematico apareciere como imputado. Para ello, el
fiscal debera solicitar previamente autorizacion al juez de garantia, en
conformidad con lo previsto en los articulos 9° y 236 del Cdodigo Procesal
Penal.”. (Mayoria, 6 x 2).

Articulo 29, del Senado (articulo 32 bis de la Camara de Diputados)
Inciso primero
Remplazar, en el texto del Senado, la frase final
“al tribunal que haya impuesto la sancion”, seguida de un punto (.), por “al
tribunal competente”, seguida de un punto (.). (Unanimidad, 7 x 0).

Articulo 35, nuevo, incorporado por el Senado

Suprimirlo, pasando los articulos 36 y 36 bis a ser
articulos 35y 36, respectivamente. (Unanimidad, 8 x 0).
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NuUmero 29 de la Camara de Diputados,
Numero 36 del Senado

Reemplazar su encabezamiento por el siguiente:

“36) Sustituyese el Titulo lll, integrado por los
articulos 24 a 31, por un Titulo VI conformado por los siguientes articulos 35
a 40:". (Unanimidad, 8 x 0).

Articulo 36, del Senado
Pasa a ser articulo 35, con el mismo texto.
Articulo 36 bis, nuevo, incorporado por el Senado

Pasa a ser articulo 36, reemplazando su texto por
el siguiente:

“Articulo 36.- El conocimiento de las gestiones a
gue dé lugar la ejecucion de las penas sustitutivas que contempla esta ley,
se regira por las normas generales de competencia del Cédigo Organico de
Tribunales y del Codigo Procesal Penal.

Sin  perjuicio de lo anterior, en casos
excepcionales, el tribunal que conozca o deba conocer de la ejecucion de
una pena sustitutiva podra declararse incompetente, a fin de que conozca del
asunto el juzgado de garantia del lugar en que deba cumplirse dicha pena,
cuando exista una distancia considerable entre el lugar donde se dictd la
sentencia condenatoria y el de su ejecucion.”. (Unanimidad, 7 x 0).

A titulo meramente informativo, cabe hacer
presente que de ser aprobada la proposicion de la Comision Mixta, el texto
del proyecto queda como sigue:

PROYECTO DE LEY

"Articulo  1°.- Introdlcense las siguientes
modificaciones en la ley N° 18.216, que establece medidas que indica como
alternativas a las penas privativas o restrictivas de libertad y deroga
disposiciones que sefiala:
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1) Sustitiyese el encabezado de la ley por el
siguiente: "Establece penas que indica como sustitutivas a las penas
privativas o restrictivas de libertad.".

2) Sustituyese el articulo 1° por el siguiente:

“Articulo 1°.- La ejecucion de las penas privativas
o restrictivas de libertad podra sustituirse por el tribunal que las imponga, por
alguna de las siguientes penas:

a) Remision condicional.

b) Reclusion parcial.

c) Libertad vigilada.

d) Libertad vigilada intensiva.

e) Expulsion, en el caso sefialado en el articulo 34.

f) Prestacion de servicios en beneficio de la
comunidad.

No procedera la facultad establecida en el inciso
precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratandose de los autores de los
delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y
quinto; 142; 361; 362; 372 bis; 390, y 391, N° 1, del Cddigo Penal, salvo en
los casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la
circunstancia primera establecida en el articulo 11 del mismo Caodigo.

En ningdn caso podra imponerse la pena
establecida en la letra f) del inciso primero a los condenados por crimenes o
simples delitos sefialados por las leyes numeros 20.000, 19.366 y 18.403. No
se aplicara ninguna de las penas sustitutivas contempladas en esta ley a las
personas que hubieren sido condenadas con anterioridad por alguno de
dichos crimenes o simples delitos en virtud de sentencia ejecutoriada, hayan
cumplido o no efectivamente la condena, a menos que les hubiere sido
reconocida la circunstancia atenuante prevista por el articulo 22 de la ley N°
20.000.

Tampoco podra el tribunal aplicar las penas
sefaladas en el inciso primero a los autores del delito consumado previsto en
el articulo 436, inciso primero, del Cddigo Penal, que hubiesen sido
condenados anteriormente por alguno de los delitos contemplados en los
articulos 433, 436 y 440 del mismo Caodigo.
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Para los efectos de esta ley, no se consideraran
las condenas por crimen o simple delito cumplidas, respectivamente, diez o
cinco afos antes de la comision del nuevo ilicito.”.

3) Sustituyese, en el articulo 2° la frase “en el
Titulo 11l de la ley N° 15.231", por “en la ley N° 18.287".

4) Sustituyese la denominacién del Titulo | por la
siguiente:

"De la remision condicional y de la reclusion
parcial”.

5) Eliminase en el epigrafe del Parrafo 1° la
expresion "de la pena”.

6) Reemplazase el articulo 3° por el siguiente:

"Articulo 3°.- La remision condicional consiste en
la sustitucion del cumplimiento de la pena privativa de libertad por la discreta
observacion y asistencia del condenado ante la autoridad administrativa
durante cierto tiempo.".

7) Sustitiyese el articulo 4° por el siguiente:

“Articulo 4°.- La remision condicional podra
decretarse:

a) Si la pena privativa o restrictiva de libertad que
impusiere la sentencia no excediere de tres afos;

b) Si el penado no hubiese sido condenado
anteriormente por crimen o simple delito. En todo caso, no se consideraran
para estos efectos las condenas cumplidas diez o cinco afios antes,
respectivamente, de la comision del nuevo ilicito;

c) Si los antecedentes personales del condenado,
su conducta anterior y posterior al hecho punible y la naturaleza,
modalidades y moéviles determinantes del delito permitieren presumir que no
volvera a delinquir, y

d) Si las circunstancias indicadas en las letras b) y
c) precedentes hicieren innecesaria una intervencion o la ejecucion efectiva
de la pena.

Con todo, no procedera la remision condicional
como pena sustitutiva si el sentenciado fuere condenado por aquellos ilicitos



17

previstos en los articulos 15, letra b), o 15 bis, letra b), debiendo el tribunal,
en estos casos, imponer la pena de reclusion parcial, libertad vigilada o
libertad vigilada intensiva, si procediere.”.

8) Reemplazase el articulo 5° por el siguiente:

“Articulo 5°.- Al aplicar esta sancion, el tribunal
establecera un plazo de observacion que no sera inferior al de la duracién de
la pena, con un minimo de un afio y un maximo de tres, e impondra al
condenado las siguientes condiciones:

a) Residencia en un lugar determinado, que podra
ser propuesto por el condenado. Este podra ser cambiado, en casos
especiales, segun la calificacion efectuada por Gendarmeria de Chile;

b) Sujeciébn al control administrativo y a la
asistencia de Gendarmeria de Chile, en la forma que precisara el
reglamento. Dicho servicio recabard anualmente, al efecto, un certificado de
antecedentes prontuariales, y

c) Ejercicio de una profesion, oficio, empleo, arte,
industria o comercio, si el condenado careciere de medios conocidos y
honestos de subsistencia y no poseyere la calidad de estudiante.”.

9) Derdgase el articulo 6°.

10) Sustituyese en el epigrafe del Parrafo 2° del
Titulo 1, la expresion "nocturna” por " parcial”.

11) Reemplézase el articulo 7° por el siguiente:

"Articulo 7°.- La pena de reclusién parcial consiste
en el encierro en el domicilio del condenado o en establecimientos
especiales, durante cincuenta y seis horas semanales. La reclusién parcial
podra ser diurna, nocturna o de fin de semana, conforme a los siguientes
criterios:

1) La reclusion diurna consistird en el encierro en
el domicilio del condenado, durante un lapso de ocho horas diarias y
continuas, las que se fijardn entre las ocho y las veintidés horas.

2) La reclusién nocturna consistird en el encierro
en el domicilio del condenado o en establecimientos especiales, entre las
veintidos horas de cada dia hasta las seis horas del dia siguiente.

3) La reclusion de fin de semana consistira en el
encierro en el domicilio del condenado o en establecimientos especiales,
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entre las veintidés horas del dia viernes y las seis horas del dia lunes
siguiente.

Para el cumplimiento de la reclusion parcial, el
juez preferirdA ordenar su ejecucion en el domicilio del condenado,
estableciendo como mecanismo de control de la misma el sistema de
monitoreo telematico, salvo que Gendarmeria de Chile informe
desfavorablemente la factibilidad técnica de su imposicion, de conformidad a
lo dispuesto en los articulos 23 bis y siguientes de esta ley. En tal caso,
entendido como excepcional, se podran decretar otros mecanismos de
control similares, en la forma que determine el tribunal.

Para los efectos de esta ley, se entendera por
domicilio la residencia regular que el condenado utilice para fines
habitacionales.".

12) Sustituyese el articulo 8° por el siguiente:

"Articulo 8°.- La reclusion parcial podra
disponerse:

a) Si la pena privativa o restrictiva de libertad que
impusiere la sentencia no excediere de tres afos;

b) Si el penado no hubiese sido condenado
anteriormente por crimen o simple delito, o lo hubiese sido a una pena
privativa o restrictiva de libertad que no excediere de dos afios, 0 a mas de
una, siempre que en total no superaren dicho limite. En todo caso, no se
consideraran para estos efectos las condenas cumplidas diez o cinco afos
antes, respectivamente, de la comision del nuevo ilicito. No obstante lo
anterior, si dentro de los diez o cinco afios anteriores, segun corresponda, a
la comisién del nuevo crimen o simple delito, le hubieren sido impuestas dos
reclusiones parciales, no serd procedente la aplicacion de esta pena
sustitutiva, y

c) Si existieren antecedentes laborales,
educacionales o de otra naturaleza similar que justificaren la pena, asi como
si los antecedentes personales del condenado, su conducta anterior y
posterior al hecho punible y la naturaleza, modalidades y moviles
determinantes del delito, permitieren presumir que la pena de reclusion
parcial lo disuadira de cometer nuevos ilicitos.".

13) Reempldzanse en el articulo 9° las
expresiones "computara una noche" por las siguientes: "computaran ocho
horas continuas de reclusion parcial®.

14) Deroganse los articulos 10, 10 bis, 11y 12.
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15) Intercalase el siguiente Parrafo 3°, pasando el
actual a ser Parrafo 4°.

"Parrafo 3°
Prestacion de servicios en beneficio de la comunidad

Articulo 10.- La pena de prestacion de servicios en
beneficio de la comunidad consiste en la realizacibn de actividades no
remuneradas a favor de la colectividad o en beneficio de personas en
situacion de precariedad, coordinadas por un delegado de Gendarmeria de
Chile.

El trabajo en beneficio de la comunidad sera
facilitado por Gendarmeria de Chile, pudiendo establecer los convenios que
estime pertinentes para tal fin con organismos publicos y privados sin fines
de lucro.

Articulo 11.- La pena de prestacion de servicios en
beneficio de la comunidad podra decretarse por el juez si se cumplen,
copulativamente, los siguientes requisitos:

a) Si la pena originalmente impuesta fuere igual o
inferior a trescientos dias.

b) Si existieren antecedentes laborales,
educacionales o de otra naturaleza similar que justificaren la pena, o si los
antecedentes personales del condenado, su conducta anterior y posterior al
hecho punible y la naturaleza, modalidades y mdviles determinantes del
delito permitieren presumir que la pena de prestacion de servicios en
beneficio de la comunidad lo disuadir4 de cometer nuevos ilicitos.

c) Si concurriere la voluntad del condenado de
someterse a esta pena. El juez debera informarle acerca de las
consecuencias de su incumplimiento.

Esta pena procedera por una sola vez vy
Unicamente para el caso en que los antecedentes penales anteriores del
condenado hicieren improcedente la aplicacion de las demas penas
sustitutivas establecidas en la presente ley.

Articulo 12.- La duracion de la pena de prestacion
de servicios en beneficio de la comunidad se determinara considerando
cuarenta horas de trabajo comunitario por cada treinta dias de privacion de
libertad. Si la pena originalmente impuesta fuere superior a treinta dias de
privacion de libertad, correspondera hacer el calculo proporcional para
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determinar el nUmero exacto de horas por las que se extendera la sancion.
En todo caso, la pena impuesta no podra extenderse por mas de ocho horas
diarias.

Si el condenado aportare antecedentes suficientes
gue permitieren sostener que trabaja o estudia regularmente, el juez debera
compatibilizar las reglas anteriores con el régimen de estudio o trabajo del
condenado.

Articulo 12 bis.- En caso de decretarse la sancion
de prestacion de servicios en beneficio de la comunidad, el delegado de
Gendarmeria de Chile responsable de gestionar su cumplimiento informara al
tribunal que dictd la sentencia, dentro de los treinta dias siguientes a la fecha
en que la condena se encontrare firme o ejecutoriada, el lugar donde ella se
llevara a cabo, el tipo de servicio que se prestara y el calendario de su
ejecucion. El mencionado tribunal notificard lo anterior al Ministerio Publico y
al defensor.

Articulo 12 ter.- Los delegados de prestacion de
servicios en beneficio de la comunidad son funcionarios dependientes de
Gendarmeria de Chile, encargados de supervisar la correcta ejecucion de
esta pena sustitutiva.

La habilitacibn para ejercer las funciones de
delegado de prestacion de servicios en beneficio de la comunidad sera
otorgada por el Ministerio de Justicia a quienes acrediten idoneidad y
preparacion, en la forma que determine el reglamento.

Sin perjuicio de lo anterior, para desempeiiar el
cargo de delegado de prestacion de servicios en beneficio de la comunidad
se requiere poseer titulo profesional de una carrera de al menos ocho
semestres de duracién, otorgado por una universidad o instituto profesional
reconocidos por el Estado o su equivalente, en el caso de profesionales
titulados en universidades extranjeras.

16) Sustitayese el articulo 13 por el siguiente:

"Articulo 13.- Si alguna de las penas establecidas
en este Titulo se impusiere al personal de las Fuerzas Armadas y
Carabineros de Chile mientras esté en servicio, se observaran las normas
siguientes:

a) En el caso de aplicarse la remision condicional,
el control administrativo y la asistencia del sujeto se ejercera por el juez
institucional respectivo, quien podra delegar tal facultad en la autoridad que
estime conveniente y que corresponda a la institucién a que perteneciere el
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condenado, como asimismo, solicitar se revoque la sustitucion de la pena, en
caso de incumplimiento, y

b) En el caso de aplicarse la pena de reclusion
parcial en establecimientos especiales, ésta se cumplira en la unidad militar o
policial a que perteneciere el condenado.

Se entenderd que concurren las condiciones
sefialadas en las letras a) y c) del articulo 5°, por el solo hecho de
permanecer el condenado en servicio.

Si el condenado dejare de pertenecer a la
institucion durante la época de cumplimiento de alguna de las penas
establecidas en este Titulo, el tiempo de sujecion a la vigilancia del juez
institucional o de permanencia en reclusion parcial en la unidad militar o
policial correspondiente, se computara como periodo sometido a la vigilancia
de Gendarmeria de Chile o como tiempo cumplido en un establecimiento
penal, segun el caso. Este tiempo le sera computable, ademas, para los
efectos previstos en el articulo 2°, letra d), del decreto ley N° 409, de 1932. El
lapso que restare se cumplird de acuerdo con las normas generales.".

17) Incorpérase, como articulo 13 bis, el siguiente:

“Articulo 13 bis.- En caso de aplicarse la pena de
prestacion de servicios en beneficio de la comunidad, el juez podra, de oficio
0 a solicitud del condenado, efectuar un control sobre las condiciones de su
cumplimiento, debiendo citar, en ese caso, a una audiencia de seguimiento
durante el periodo que dure su ejecucion.

Al concluir dicho periodo, el delegado responsable
de gestionar el cumplimiento de la pena remitira al tribunal un informe sobre
la ejecucion efectiva de la misma.”.

18) Sustituyese la denominacién del Titulo Il por la
siguiente:

"De la libertad vigilada y la libertad vigilada intensiva".

19) Reemplazase el epigrafe del Parrafo 1° por el
siguiente:

"De la libertad vigilada y la libertad vigilada intensiva".
20) Sustituyese el articulo 14 por el siguiente:

“Articulo 14.- La libertad vigilada consiste en
someter al penado a un régimen de libertad a prueba que tendera a su
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reinsercion social a través de una intervencion individualizada, bajo la
vigilancia y orientacion permanentes de un delegado.

La libertad vigilada intensiva consiste en la
sujecion del condenado al cumplimiento de un programa de actividades
orientado a su reinsercion social en el &mbito personal, comunitario y laboral,
a través de una intervencion individualizada y bajo la aplicacion de ciertas
condiciones especiales.”.

21) Sustituyese el articulo 15 por el siguiente:
“Articulo 15.- La libertad vigilada podra decretarse:

a) Si la pena privativa o restrictiva de libertad que
impusiere la sentencia fuere superior a dos afios y no excediere de tres, o

b) Si se tratare de alguno de los delitos
contemplados en el articulo 4° de la ley N° 20.000, que sanciona el trafico
ilicito de estupefacientes y sustancias sicotropicas, o en los incisos segundo
y tercero del articulo 196 del decreto con fuerza de ley N° 1, del Ministerio de
Transportes y Telecomunicaciones, de 2009, que fija el texto refundido,
coordinado y sistematizado de la Ley de Transito, y la pena privativa o
restrictiva de libertad que se impusiere fuere superior a quinientos cuarenta
dias y no excediere de tres afos.

En los casos previstos en las dos letras anteriores,
debera cumplirse, ademas, lo siguiente:

1.- Que el penado no hubiere sido condenado
anteriormente por crimen o simple delito. En todo caso, no se consideraran
para estos efectos las condenas cumplidas diez o cinco afios antes,
respectivamente, del ilicito sobre el que recayere la nueva condena, y

2.- Que los antecedentes sociales y caracteristicas
de personalidad del condenado, su conducta anterior y posterior al hecho
punible y la naturaleza, modalidades y moviles determinantes del delito
permitieren concluir que una intervencion individualizada de conformidad al
articulo 16 de esta ley, parece eficaz en el caso especifico, para su efectiva
reinsercion social. Dichos antecedentes deberan ser aportados por los
intervinientes antes del pronunciamiento de la sentencia o en la oportunidad
prevista en el articulo 343 del Codigo Procesal Penal. Excepcionalmente, si
éstos no fueren aportados en dicha instancia, podra el juez solicitar informe a
Gendarmeria de Chile, pudiendo suspender la determinacién de la pena
dentro del plazo previsto en el articulo 344 del Cédigo Procesal Penal.”.

22) Agrégase el siguiente articulo 15 bis:
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“Articulo 15 bis.- La libertad vigilada intensiva
podra decretarse:

a) Si la pena privativa o restrictiva de libertad que
impusiere la sentencia fuere superior a tres afios y no excediere de cinco, 0

b) Si se tratare de alguno de los delitos
establecidos en los articulos 296, 297, 390, 391, 395, 396, 397, 398 6 399
del Codigo Penal, cometidos en el contexto de violencia intrafamiliar, y
aguellos contemplados en los articulos 363, 365 bis, 366, 366 bis, 366
quater, 366 quinquies, 367, 367 ter y 411 ter del mismo Caodigo, y la pena
privativa o restrictiva de libertad que se impusiere fuere superior a quinientos
cuarenta dias y no excediere de cinco afos.

En los casos previstos en las dos letras anteriores,
deberan cumplirse, ademas, las condiciones indicadas en ambos numerales
del inciso segundo del articulo anterior.”.

23) Reemplazase el articulo 16 por el siguiente:

“Articulo 16.- Al imponer la pena de libertad
vigilada o libertad vigilada intensiva, el tribunal establecer4 un plazo de
intervencion igual al que corresponderia cumplir si se aplicara efectivamente
la pena privativa o restrictiva de libertad que se sustituye.

El delegado que hubiere sido designado para el
control de estas penas, debera proponer al tribunal que hubiere dictado la
sentencia, en un plazo maximo de cuarenta y cinco dias, un plan de
intervencion individual, el que debera comprender la realizacion de
actividades tendientes a la rehabilitacion y reinsercidén social del condenado,
tales como la nivelacion escolar, la participacion en actividades de
capacitacion o insercion laboral, o de intervencion especializada de acuerdo
a su perfil. El plan debera considerar el acceso efectivo del condenado a los
servicios y recursos de la red intersectorial, e indicar con claridad los
objetivos perseguidos con las actividades programadas y los resultados
esperados.

El juez, a propuesta del respectivo delegado,
podra ordenar que el condenado sea sometido, en forma previa, a los
examenes meédicos, psicolégicos o de otra naturaleza que parezcan
necesarios para efectos de la elaboracion del plan de intervencion individual.
En tal caso, podra suspenderse el plazo a que se refiere el inciso anterior por
un maximo de 60 dias.

Una vez aprobado judicialmente el plan, el
delegado informara al juez acerca de su cumplimiento, de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 23 de esta ley.



24

Sin perjuicio de lo anterior, el delegado podra
proponer al juez la reduccion del plazo de intervencion, o bien, el término
anticipado de la pena, en los casos que considere que el condenado ha dado
cumplimiento a los objetivos del plan de intervencion.”.

24) Sustituyese el articulo 17 por el siguiente:

“Articulo 17.- Al decretar la pena sustitutiva de
libertad vigilada o de libertad vigilada intensiva, el tribunal impondra al
condenado las siguientes condiciones:

a) Residencia en un lugar determinado, el que
podra ser propuesto por el condenado, debiendo, en todo caso, corresponder
a una ciudad en que preste funciones un delegado de libertad vigilada o de
libertad vigilada intensiva. La residencia podra ser cambiada en casos
especiales calificados por el tribunal y previo informe del delegado
respectivo;

b) Sujecion a la vigilancia y orientacion
permanentes de un delegado por el periodo fijado, debiendo el condenado
cumplir todas las normas de conducta y las instrucciones que aquél imparta
respecto a educacion, trabajo, morada, cuidado del nucleo familiar, empleo
del tiempo libre y cualquiera otra que sea pertinente para una eficaz
intervencion individualizada, y

c) Ejercicio de una profesion, oficio, empleo, arte,
industria o comercio, bajo las modalidades que se determinen en el plan de
intervencion individual, si el condenado careciere de medios conocidos y
honestos de subsistencia y no poseyere la calidad de estudiante.”.

25) Agréganse los siguientes articulos 17 bisy 17
ter:

Articulo 17 bis.- Junto con la imposicion de las
condiciones establecidas en el articulo anterior, si el condenado presentare
un consumo problematico de drogas o alcohol, el tribunal debera imponerle,
en la misma sentencia, la obligacién de asistir a programas de tratamiento de
rehabilitacion de dichas sustancias, de acuerdo a lo sefialado en este
articulo.

Para estos efectos, durante la etapa de
investigacion, los intervinientes podran solicitar al tribunal que decrete la
obligacion del imputado de asistir a una evaluacion por un médico calificado
por el Servicio de Salud correspondiente para determinar si éste presenta o
no consumo problematico de drogas o alcohol. El juez accedera a lo
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solicitado si existieren antecedentes que permitan presumir dicho consumo
problematico.

La Secretaria Regional Ministerial de Justicia,
previo informe de la Secretaria Regional Ministerial de Salud, entregara a la
Corte de Apelaciones respectiva la ndmina de facultativos habilitados para
practicar los examenes y remitir los informes a que se refiere este articulo.

Si se decretare la evaluacion y el imputado se
resistiere 0 negare a la practica de el o los examenes correspondientes, el
juez podra considerar dicha resistencia 0 negativa como antecedente para
negar la sustitucion de la pena privativa o restrictiva de libertad.

La obligacién de someterse a un tratamiento podré
consistir en la asistencia a programas ambulatorios, la internacién en centros
especializados o una combinacién de ambos tipos de tratamiento. El plazo
de la internacion no podra ser superior al total del tiempo de la pena
sustitutiva. Lo anterior debera enmarcarse dentro del plan de intervencion
individual aprobado judicialmente.

Habiéndose decretado la obligacion de someterse
a tratamiento, el delegado informard mensualmente al tribunal respecto del
desarrollo del mismo. El juez efectuara un control periédico del cumplimiento
de esta condicion, debiendo citar bimestralmente a audiencias de
seguimiento, durante todo el periodo que dure el tratamiento, sin perjuicio de
lo dispuesto en el articulo 23 de esta ley.

Articulo 17 ter.- En caso de imponerse la libertad
vigilada intensiva deberan decretarse, ademas, una o mas de las siguientes
condiciones:

a) Prohibicién de acudir a determinados lugares;

b) Prohibicién de aproximarse a la victima, o a sus
familiares u otras personas que determine el tribunal, o de comunicarse con
ellos;

c) Obligacion de mantenerse en el domicilio o
lugar que determine el juez, durante un lapso maximo de ocho horas diarias,
las que deberan ser continuas, y

d) Obligacién de cumplir programas formativos,
laborales, culturales, de educacion vial, sexual, de tratamiento de la violencia
u otros similares.”.

26) Agrégase un articulo 17 quéter del siguiente
tenor:
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“Articulo 17 quéter.- El control del delegado en las
penas sustitutivas de libertad vigilada y libertad vigilada intensiva, se
ejecutara en base a las medidas de supervision que sean aprobadas por el
tribunal, las que incluiran la asistencia obligatoria del condenado a
encuentros periddicos previamente fijados con el delegado y a programas de
intervencion psicosocial. Tratandose de la libertad vigilada intensiva, el
tribunal considerara, especialmente, la periodicidad e intensidad en la
aplicacion del plan de intervencioén individualizada.”.

27) Sustituyese el articulo 18 por el siguiente:

“Articulo 18.- El Estado, a través de los
organismos pertinentes, promovera y fortalecera especialmente la formacién
educacional, la capacitacion y la colocacion laboral de los condenados a la
pena sustitutiva de libertad vigilada y a la de libertad vigilada intensiva, con el
fin de permitir e incentivar su insercion al trabajo. Asimismo, el delegado
debera apoyar y articular el acceso del condenado a la red de proteccion del
Estado, particularmente, en las areas de salud mental, educacion, empleo y
de desarrollo comunitario y familiar, segun se requiera.

Los organismos estatales y comunitarios que
otorguen servicios pertinentes a salud, educacion, capacitacion profesional,
empleo, vivienda, recreacion y otros similares, deberan considerar
especialmente toda solicitud que los delegados de libertad vigilada
formularen para el adecuado tratamiento de las personas sometidas a su

orientacion y vigilancia.”.
28) Derogase el articulo 19.

29) Reemplazase el epigrafe del Parrafo 2° del
Titulo Il de la ley por el siguiente:

“De los delegados de libertad vigilada y de libertad vigilada intensiva”.
30) Sustituyese el articulo 20 por el siguiente:

“Articulo 20.- Los delegados de libertad vigilada y
de libertad vigilada intensiva son funcionarios de Gendarmeria de Chile,
encargados de conducir el proceso de reinsercion social de la persona
condenada a la pena sustitutiva de la libertad vigilada y libertad vigilada
intensiva, mediante la intervencién, orientacion y supervision de los
condenados, a fin de evitar su reincidencia y facilitar su integracion a la
sociedad.

La habilitacibn para ejercer las funciones de
delegado de libertad vigilada y de libertad vigilada intensiva sera otorgada
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por el Ministerio de Justicia a quienes acrediten idoneidad y preparacion, en
la forma que determine el reglamento.”.

31) Intercélase un articulo 20 bis del siguiente
tenor:

“Articulo 20 bis.- Sin perjuicio de los restantes
requisitos que sefiale el reglamento, para desempefiar el cargo de delegado
de libertad vigilada y libertad vigilada intensiva se requiere:

a) Poseer el titulo de psicélogo o asistente social,
otorgado por una universidad reconocida por el Estado o su equivalente, en
el caso de profesionales titulados en universidades extranjeras;

b) Experiencia minima de un afo en el area de la
intervencién psicosocial, y

c) Aprobar el curso de habilitacion de delegado de
libertad vigilada y libertad vigilada intensiva.”.

32) Eliminase, en el articulo 21, la coma (,) que
figura después de la expresion “Ministerio de Justicia”, y agrégase, a
continuacion de la expresion “libertad vigilada”, los términos “y de la libertad
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vigilada intensiva”.”.
33) Sustituyese el articulo 22 por el siguiente:

“Articulo 22.- Un reglamento establecera las
normas relativas a la organizacion de los sistemas de libertad vigilada y de
libertad vigilada intensiva, incluyendo los programas, las caracteristicas y los
aspectos particulares que éstos deberan tener. El Ministerio de Justicia
impartira las normas técnicas que sean necesarias a este respecto y
evaluara, periodicamente, su cumplimiento y los resultados de dichos
sistemas.”.

34) Sustituyese el articulo 23 por el siguiente:

“Articulo 23.- Los delegados de libertad vigilada
deberan informar al respectivo tribunal, al menos semestralmente, sobre la
evolucion y cumplimiento del plan de intervencion individualizada impuesto
por el juez a las personas sometidas a su vigilancia y orientacién. Emitiran,
ademas, los informes que los tribunales les soliciten sobre esta materia cada
vez que ellos fueren requeridos.

Lo mismo les sera aplicable a los delegados de
libertad vigilada intensiva, quienes informaran al respectivo tribunal al menos
trimestralmente.
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En todo caso, el tribunal citara a lo menos
anualmente a una audiencia de revision de la libertad vigilada y, a lo menos,
semestralmente, en el caso de la libertad vigilada intensiva.

A estas audiencias deberan comparecer el
condenado y su defensor.

En el caso del delegado de libertad vigilada o de
libertad vigilada intensiva, el tribunal podra estimar como suficiente la entrega
del informe periddico que se remita por el delegado, salvo que solicite su
comparecencia personal.

El Ministerio Publico podra comparecer cuando lo
estimare procedente.”.

35) Intercélanse los siguientes Titulos 1ll, IV y V,
pasando el actual Il a ser VI:

"TITULO llI
Del monitoreo telematico

Articulo 23 bis.- Se entendera por monitoreo
telematico toda supervision por medios tecnoldgicos de las penas
establecidas por esta ley.

Dicho control podra ser utilizado para la
supervision de las penas de reclusion parcial y de libertad vigilada intensiva.

Tratdndose de la pena de libertad vigilada
intensiva prevista en el articulo 15 bis, el monitoreo solo se utilizara para el
control de los delitos establecidos en la letra b) de dicho precepto. Para
decretarlo, el tribunal tendra en cuenta las circunstancias de comision del
delito y especialmente las necesidades de proteccion de la victima.

Si se estimare conveniente que la victima porte un
dispositivo de control para su proteccion, el tribunal requerir4, en forma
previa a su entrega, el consentimiento de aquélla. En cualquier caso, la
ausencia de dicho consentimiento no obstara a que el tribunal pueda imponer
al condenado la medida de monitoreo telematico.

A fin de resolver acerca de la imposicion de esta
medida de control, el tribunal deberd considerar la factibilidad técnica
informada por Gendarmeria de Chile para cada caso particular. Este informe
debera ser presentado en la oportunidad prevista en el articulo 343 del
Codigo Procesal Penal. La elaboracion del informe podra solicitarse a
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Gendarmeria de Chile directamente por el fiscal, el defensor o el tribunal en
subsidio, durante la etapa de investigacion.

Articulo 23 bis A.- Tratdndose del régimen de pena
mixta, previsto en el articulo 33 de esta ley, la supervision a través de
monitoreo telematico sera obligatoria durante todo el periodo de la libertad
vigilada intensiva.

Articulo 23 ter.- Toda orden de aplicacion del
mecanismo de monitoreo contemplado en el articulo anterior, debera ser
expedida por escrito por el tribunal, y contendra los siguientes datos:

a) Identificacion del proceso;
b) Identificacion del condenado;

c) La fecha de inicio y de término de la aplicacion
del mecanismo de control, y

d) Todos aquellos datos que el tribunal estimare
importantes para su correcta aplicacion.

Articulo 23 quéater.- La responsabilidad de la
administracion del dispositivo sera de cargo de Gendarmeria de Chile, la que
podra contratar servicios externos para estos efectos, de conformidad a la ley
N° 19.886, de Bases sobre Contratos Administrativos de Suministro y
Prestacion de Servicios.

Los requisitos y caracteristicas técnicas del
sistema de monitoreo telematico, asi como los procedimientos para su
instalacion, administracion y retiro, seran regulados en el reglamento a que
alude el articulo 23 octies.

Este mecanismo se aplicara por un plazo igual al
de la duracion de la pena sustitutiva que se impusiere.

Sin perjuicio de lo anterior, a solicitud del
condenado, el tribunal podra citar a una audiencia a fin de resolver acerca de
la mantencion, modificacion o cesacion de esta medida. En este caso, podra
ordenar la modificacion o cesacion de la medida cuando hubieren variado las
circunstancias consideradas al momento de imponer esta supervision.

Articulo 23 quinquies.- La informacion obtenida en
la aplicacion del sistema de monitoreo telemético sélo podréd ser utilizada
para controlar el cumplimiento de la pena sustitutiva de que se trate. Sin
perjuicio de lo anterior, podra ser utilizada por un fiscal del Ministerio Publico
gue se encontrare conduciendo una investigacion en la cual el condenado
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sometido a monitoreo telematico apareciere como imputado. Para ello, el
fiscal debera solicitar previamente autorizacién al juez de garantia, en
conformidad con lo previsto en los articulos 9° y 236 del Codigo Procesal
Penal.

Cuando se pusiere término a la utilizacion del
monitoreo telematico, y transcurridos dos afios desde el cumplimiento de la
condena, Gendarmeria de Chile procedera a la destruccion de la informacion
proporcionada por este sistema, en la forma que determine el reglamento al
gue se refiere el articulo 23 octies.

El que conociendo, en razon de su cargo, la
informacion a que alude el inciso anterior, la revelare indebidamente, sera
sancionado con la pena prevista en el inciso primero del articulo 246 del
Caodigo Penal.

Articulo 23 sexies.- El sujeto afecto al sistema de
control de monitoreo que dolosamente arrancare, destruyere, hiciere
desaparecer 0, en general, inutilizare de cualquier forma el dispositivo,
respondera por el delito de dafios, de conformidad a lo establecido en los
articulos 484 vy siguientes del Codigo Penal, sin perjuicio de lo dispuesto en
los articulos 25y 27 de esta ley.

Asimismo, si por cualquier circunstancia el
dispositivo de monitoreo quedare inutilizado o sufriere un desperfecto,
pudiendo advertirlo el condenado, éste debera informarlo a la brevedad a
Gendarmeria de Chile. En caso de no hacerlo, el tribunal podra otorgar
mérito suficiente a dicha omisién para dejar sin efecto la sustitucién de la
pena, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 25 de esta ley.

Articulo 23 septies.- La instalacion, mantencion y
utilizacién de los dispositivos de control telematico de que trata esta ley,
seran siempre gratuitas para los sujetos afectos al sistema de monitoreo
telematico.

Articulo 23 octies.- Las normas referidas al
mecanismo de control de monitoreo telematico contenidas en este Titulo, se
aplicaran en conformidad a un reglamento especialmente dictado al efecto, el
gue sera suscrito por los Ministros de Justicia y de Hacienda.

TITULO IV
Del incumplimiento y el quebrantamiento

Pérrafo 1°
Disposiciones generales
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Articulo 24.- El tribunal, dentro de las cuarenta y
ocho horas siguientes desde que se encuentre firme y ejecutoriada la
sentencia, deberd informar a Gendarmeria de Chile respecto de la
imposicién de alguna de las penas sustitutivas establecidas en esta ley.

El condenado a una pena sustitutiva debera
presentarse a Gendarmeria de Chile dentro del plazo de cinco dias, contado
desde que estuviere firme y ejecutoriada la sentencia. Si transcurrido el
referido plazo el condenado no se presentare a cumplirla, dicho organismo
informara al tribunal de tal situacién. Con el mérito de esta comunicacion, el
juez podra despachar inmediatamente una orden de detencion.

Articulo 25.- Para determinar las consecuencias
gue se impondran en caso de incumplimiento del régimen de ejecuciéon de
las penas sustitutivas de que trata esta ley, se observaran las siguientes
reglas:

1.- Tratdndose de un incumplimiento grave o
reiterado de las condiciones impuestas y atendidas las circunstancias del
caso, el tribunal debera revocar la pena sustitutiva impuesta o reemplazarla
por otra pena sustitutiva de mayor intensidad.

2.- Tratandose de otros incumplimientos
injustificados, el tribunal debera imponer la intensificacion de las condiciones
de la pena sustitutiva. Esta intensificacion consistira en establecer mayores
controles para el cumplimiento de dicha pena.

Articulo 26.- La decision del tribunal de dejar sin
efecto la pena sustitutiva, sea como consecuencia de un incumplimiento o
por aplicacibn de lo dispuesto en el articulo siguiente, sometera al
condenado al cumplimiento del saldo de la pena inicial, abonandose a su
favor el tiempo de ejecuciéon de dicha pena sustitutiva de forma proporcional
a la duracion de ambas.

Tendran aplicacion, en su caso, las reglas de
conversion del articulo 9° de esta ley.

Articulo 27.- Las penas sustitutivas reguladas en
esta ley siempre se consideraran quebrantadas por el solo ministerio de la
ley y daran lugar a su revocacion, si durante su cumplimiento el condenado
cometiere nuevo crimen o simple delito y fuere condenado por sentencia
firme.

Articulo 28.- Recibida por el tribunal Ia
comunicaciéon de un incumplimiento de condiciones, debera citar al
condenado a una audiencia que se celebrara dentro del plazo de quince
dias, en la que se discutira si efectivamente se produjo un incumplimiento de
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condiciones 0, en su caso, un guebrantamiento. Dicha resolucién se
notificara por cédula al condenado.

El condenado tendra derecho a asistir a la
audiencia con un abogado y, si no dispusiere de uno, el Estado debera
designarle un defensor penal publico.

Las audiencias se regiran conforme a lo dispuesto
en el Cadigo Procesal Penal, en lo que fuere pertinente. En todo caso, si
fuere necesario presentar prueba para acreditar algun hecho, no regiran las
reglas sobre presentacion de prueba en el juicio oral, debiendo procederse
desformalizadamente.

Pérrafo 2°
Normas especiales para la pena de prestacion de servicios en beneficio de la
comunidad

Articulo 29.- En caso de incumplimiento de la pena
de prestacion de servicios en beneficio de la comunidad, el delegado debera
informar al tribunal competente.

El tribunal citard a una audiencia para resolver
sobre la mantencion o la revocacion de la pena.

Articulo 30.- El juez debera revocar la pena de
prestacion de servicios en beneficio de la comunidad cuando expresamente
el condenado solicitare su revocacion o por aplicacion de lo dispuesto en el
articulo 27 de esta ley.

Adicionalmente, podrd revocarla, previo informe
del delegado, cuando el condenado se encontrare en alguna de las
siguientes situaciones:

a) Se ausentare del trabajo en beneficio de la
comunidad que estuviere realizando, durante al menos dos jornadas
laborales. Si el penado faltare al trabajo por causa justificada, no se
entendera dicha ausencia como abandono de la actividad.

b) Su rendimiento en la ejecucion de los servicios
fuere sensiblemente inferior al minimo exigible, a pesar de los requerimientos
del responsable del centro de trabajo.

c) Se opusiere o incumpliere en forma reiterada y
manifiesta las instrucciones que se le dieren por el responsable del centro de
trabajo.
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Articulo 31.- Habiéndose decretado la revocacion
de la pena de prestacion de servicios en beneficio de la comunidad, se
abonara al tiempo de reclusion un dia por cada ocho horas efectivamente
trabajadas.

Si el tribunal no revocare la pena, podra ordenar
gue su cumplimiento se ejecute en un lugar distinto a aquel en que
originalmente se desarrollaba. En este caso, y para efectos del computo de
la pena, se considerara el periodo efectivamente trabajado con anterioridad,
en los términos del inciso anterior.

TiTuLO VvV
Del reemplazo de la pena sustitutiva y las penas mixtas

Parrafo 1°
Del reemplazo de la pena sustitutiva

Articulo 32.- Sin perjuicio de lo dispuesto en el
articulo 25 de esta ley, una vez cumplida la mitad del periodo de observacion
de la pena sustitutiva respectiva, y previo informe favorable de Gendarmeria
de Chile, el tribunal, de oficio o a peticion de parte, podra reemplazar la pena
conforme a lo siguiente:

a) En caso que la pena sustitutiva que se
encontrare cumpliendo el condenado fuere la libertad vigilada intensiva,
podrd sustituirla por la libertad vigilada.

b) En caso que la pena sustitutiva que se
encontrare cumpliendo el condenado fuere la libertad vigilada, podra
sustituirla por la remisién condicional.

Cuando a un penado se le hubiere sustituido la
libertad vigilada intensiva por la libertad vigilada, s6lo podra emplazarse esta
Gltima por la remision condicional si se contare con informe favorable de
Gendarmeria de Chile y el condenado hubiere cumplido mas de dos tercios
de la pena originalmente impuesta.

Para estos efectos, el tribunal citard& a los
intervinientes a audiencia, en la que examinara los antecedentes, oira a los
presentes y resolvera.

En caso que el tribunal se pronunciare rechazando
el reemplazo de la pena sustitutiva, éste no podra discutirse nuevamente
sino hasta transcurridos seis meses desde de su denegacion.

Pérrafo 2°
De las penas mixtas
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Articulo 33.- El tribunal podra, de oficio o a peticion
de parte, previo informe favorable de Gendarmeria de Chile, disponer la
interrupcion de la pena privativa de libertad originalmente impuesta,
reemplazandola por el régimen de libertad vigilada intensiva, siempre que
concurran los siguientes requisitos:

a) Que la sancion impuesta al condenado fuere de
cinco afnos y un dia de presidio o reclusion mayor en su grado minimo, u otra
pena inferior;

b) Que al momento de discutirse la interrupcion de
la pena privativa de libertad, el penado no registrare otra condena por crimen
o simple delito, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo
15 bis;

c) Que el penado hubiere cumplido al menos un
tercio de la pena privativa de libertad de manera efectiva, y

d) Que el condenado hubiere observado un
comportamiento calificado como “muy bueno” o “bueno” en los tres bimestres
anteriores a su solicitud, de conformidad a lo dispuesto en el decreto
supremo N° 2.442, de 1926, Reglamento de la Ley de Libertad Condicional.

En el caso que el tribunal dispusiere la interrupcion
de la pena privativa de libertad, reemplazandola por el régimen de libertad
vigilada intensiva, ésta debera ser siempre controlada mediante monitoreo
telematico.

Para estos efectos, el informe de Gendarmeria de
Chile a que se refiere el inciso primero, debera contener lo siguiente:

1) Una opinidon técnica favorable que permita
orientar sobre los factores de riesgo de reincidencia, a fin de conocer las
posibilidades del condenado para reinsertarse adecuadamente en la
sociedad, mediante una pena a cumplir en libertad. Dicha opinion contendra,
ademas, los antecedentes sociales y las caracteristicas de personalidad del
condenado y una propuesta de plan de intervencién individual que debera
cumplirse en libertad. Considerara, asimismo, la existencia de
investigaciones formalizadas o0 acusaciones vigentes en contra del
condenado.

2) Informe de comportamiento, de conformidad a
lo dispuesto en el decreto supremo N° 2.442, de 1926, Reglamento de la Ley
de Libertad Condicional.
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3) Factibilidad técnica de la aplicacion del
monitoreo telematico, la cual incluird aspectos relativos a la conectividad de
las comunicaciones en el domicilio y la comuna que fije el condenado para tal
efecto.

Con lo anterior, el tribunal citara a los
intervinientes a audiencia, en la que examinara los antecedentes, oira a los
presentes y resolvera.

En dicha audiencia, el tribunal podra requerir a
Gendarmeria de Chile mayores antecedentes respecto a la factibilidad
técnica del monitoreo.

En caso de disponerse la interrupcion de la pena
privativa de libertad, el tribunal fijara el plazo de observacion de la libertad
vigilada intensiva por un periodo igual al de duracion de la pena que al
condenado le restare por cumplir. Ademas, determinara las condiciones a
gue éste quedara sujeto conforme a lo prescrito en los articulos 17, 17 bis y
17 ter de esta ley.

Si el tribunal no otorgare la interrupcion de la pena
regulada en este articulo, ésta no podra discutirse nuevamente sino hasta
transcurridos seis meses desde de su denegacion.

Si el penado cumpliere satisfactoriamente la pena
de libertad vigilada intensiva, el tribunal lo reconocera en una resolucion
fundada, remitiendo el saldo de la pena privativa de libertad interrumpida y
teniéndola por cumplida con el mérito de esta resolucion.

Los condenados que fueren beneficiados con la
interrupcion de la pena privativa de libertad no podran acceder al reemplazo
de la pena sustitutiva a que se refiere el articulo 32 de esta ley.

Articulo 34.- Si el condenado a una pena igual o
inferior a cinco afos de presidio o reclusidbn menor en su grado maximo fuere
un extranjero que no residiere legalmente en el pais, el juez, de oficio 0 a
peticion de parte, podra sustituir el cumplimiento de dicha pena por la
expulsion de aquél del territorio nacional.

Ala audiencia que tenga por objetivo resolver
acerca de la posible sustitucion de la pena privativa de libertad por la
expulsion del territorio nacional deberd ser citado el Ministerio del Interior y
Seguridad Publica, a fin de ser oido. Si se ordenare la expulsion, debera
oficiarse al Departamento de Extranjeria del Ministerio mencionado para
efectos de que lleve a cabo la implementacion de esta pena y se ordenara la
internacion del condenado hasta la ejecucion de la misma.
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El condenado extranjero al que se le aplicare la
pena de expulsién no podra regresar al territorio nacional en un plazo de diez
afos, contado desde la fecha de la sustitucion de la pena.

En caso que el condenado regresare al territorio
nacional dentro del plazo sefialado en el inciso anterior, se revocara la pena
de expulsion, debiendo cumplirse el saldo de la pena privativa de libertad
originalmente impuesta.

36) Sustituyese el Titulo lll, integrado por los
articulos 24 a 31, por un Titulo VI conformado por los siguientes articulos 35
a 40:

TiITULO VI
Disposiciones generales

Articulo 35.- El tribunal que impusiere, de oficio 0 a
peticion de parte, alguna de las penas sustitutivas previstas en esta ley,
debera asi ordenarlo en la respectiva sentencia condenatoria, expresando
los fundamentos en que se apoya y los antecedentes que fundaren su
conviccion.

Si el tribunal negare la solicitud para conceder
alguna de las penas sustitutivas establecidas en esta ley, debera exponer los
fundamentos de su decisidn en la sentencia.

Tratdndose de delitos de accion privada o de
accion penal publica previa instancia particular, el juez de garantia o el
tribunal de juicio oral en lo penal deberd citar a la victima o a quien la
represente, a la audiencia a que se refiere el articulo 343 del Cddigo
Procesal Penal, para debatir sobre la procedencia de aplicar cualquiera de
las penas sustitutivas contenidas en esta ley.

Articulo 36.- El conocimiento de las gestiones a
gue dé lugar la ejecucion de las penas sustitutivas que contempla esta ley,
se regira por las normas generales de competencia del Cédigo Organico de
Tribunales y del Cédigo Procesal Penal.

Sin  perjuicio de lo anterior, en casos
excepcionales, el tribunal que conozca o deba conocer de la ejecucion de
una pena sustitutiva podra declararse incompetente, a fin de que conozca del
asunto el juzgado de garantia del lugar en que deba cumplirse dicha pena,
cuando exista una distancia considerable entre el lugar donde se dicto la
sentencia condenatoria y el de su ejecucion.



37

Articulo 37.- La decision acerca de la concesion,
denegacion, revocacién, sustitucién, reemplazo, reduccion, intensificacion y
término anticipado de las penas sustitutivas que establece esta ley y la
referida a la interrupcion de la pena privativa de libertad a que alude el
articulo 33, sera apelable para ante el tribunal de alzada respectivo, de
acuerdo a las reglas generales.

Sin perjuicio de lo anterior, cuando la decision que
conceda o deniegue una pena sustitutiva esté contenida formalmente en la
sentencia definitiva, el recurso de apelacién contra dicha decision debera
interponerse dentro de los cinco dias siguientes a su notificacion o, si se
impugnare ademas la sentencia definitiva por la via del recurso de nulidad,
se interpondra conjuntamente con éste, en caracter de subsidiario y para el
caso en gue el fallo del o de los recursos de nulidad no altere la decisiéon del
tribunal a quo relativa a la concesion o denegacion de la pena sustitutiva.

Habiéndose presentado uno o mas recursos de
nulidad, conjuntamente o no con el recurso de apelacion, el tribunal a quo se
pronunciara de inmediato sobre la admisibilidad de este ultimo, pero solo lo
concedera una vez ejecutoriada la sentencia definitiva condenatoria y
Uunicamente para el evento de que la resolucion sobre el o los recursos de
nulidad no altere la decision del tribunal a quo respecto de la concesion o
denegacion de la pena sustitutiva.

En caso contrario, se tendra por no interpuesto.

Articulo 38.- La imposicibn por sentencia
ejecutoriada de alguna de las penas sustitutivas establecidas en esta ley a
quienes no hubieren sido condenados anteriormente por crimen o simple
delito tendrd mérito suficiente para la omisidén, en los certificados de
antecedentes, de las anotaciones a que diere origen la sentencia
condenatoria. El tribunal competente debera oficiar al Servicio de Registro
Civil e Identificacion al efecto.

Para los efectos previstos en el inciso precedente
no se consideraran las condenas por crimen o simple delito cumplidas,
respectivamente, diez o cinco afios antes de la comision del nuevo ilicito.

El cumplimiento satisfactorio de las penas
sustitutivas que prevé el articulo 1° de esta ley por personas que no hubieren
sido condenadas anteriormente por crimen o simple delito, en los términos
gue sefala el inciso primero, tendra mérito suficiente para la eliminacion
definitiva, para todos los efectos legales y administrativos, de tales
antecedentes prontuariales. El tribunal que declare cumplida la respectiva
pena sustitutiva debera oficiar al Servicio de Registro Civil e Identificacion, el
gue practicara la eliminacion.
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Exceptianse de las normas de los incisos
anteriores los certificados que se otorguen para el ingreso a las Fuerzas
Armadas, a las Fuerzas de Orden y Seguridad Publica y a Gendarmeria de
Chile, y los que se requieran para su agregacion a un proceso criminal.

Articulo 39.- En aquellos tribunales de garantia
integrados por mas de tres jueces, el Comité de Jueces, a propuesta del
Juez Presidente, debera considerar, en el procedimiento objetivo y general
de distribucibn de causas, la designacion preferente de jueces
especializados para el conocimiento de las materias previstas en esta ley.

Articulo 40.- Las disposiciones contenidas en esta
ley no seran aplicables a aquellos adolescentes que hubieren sido
condenados de conformidad a lo establecido en la ley N° 20.084, que
establece un sistema de responsabilidad de los adolescentes por
infracciones a la ley penal.

37) Derbéganse los articulos 1°y 2° transitorios.

Articulo 2°.- Sustitiyense, en el nimero 2° del
articulo 39 bis del Cédigo Penal, las expresiones “alguno de los beneficios de
la ley N° 18.216, como alternativa a la pena principal”, por “alguna de las
penas de la ley N° 18.216 como sustitutiva de la pena principal’.

Articulo  3°.- Introddcense las siguientes
modificaciones en el Cédigo Procesal Penal:

a) Intercalase en el inciso cuarto del articulo 129,
entre la expresion "impuesto” y la frase "y al que violare la condicién”, la
siguiente oracion: ",al que fuere sorprendido infringiendo las condiciones
impuestas en virtud de las letras a), b), ¢) y d) del articulo 17 ter de la ley N°
18.216".

b) Reemplazase en el articulo 140, inciso cuarto,
la oracion "gozando de alguno de los beneficios alternativos a la ejecucion de
las penas alternativas o restrictivas de libertad contemplados en la ley" por lo
siguiente: "cumpliendo alguna de las penas sustitutivas a la ejecucion de las
penas privativas o restrictivas de libertad contempladas en la ley".

c) Sustitiyense en los articulos 348, inciso
primero; 412, inciso tercero, y 413, letra e), la expresion "medidas
alternativas" por "penas sustitutivas".

d) Reemplazase en el articulo 398, inciso primero,
la frase "alguno de los beneficios contemplados” por "alguna de las penas
sustitutivas contempladas".
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e) Reemplazase, en el inciso primero del articulo
466, la expresion “y su defensor”, por “, su defensor y el delegado a cargo de
la pena sustitutiva de prestacion de servicios en beneficio de la comunidad,
de libertad vigilada o de libertad vigilada intensiva, segun corresponda.

f) Sustitiyese en el articulo 468, inciso tercero, la
expresion "medida alternativa” por "pena sustitutiva".

Articulo  4°.- Introddcense las siguientes
modificaciones en el decreto ley N° 2.859, de 1979, que fija la Ley Organica
de Gendarmeria de Chile:

a) Modificase el articulo 3° en los siguientes
términos:

1.- Sustitiyese en la letra g) la conjuncion
copulativa ",y" con que termina por un punto y coma (;).

2.- Sustituyese en la letra i) el punto aparte (.) con

gue termina, por una coma (,) seguida de la conjuncién copulativa "y".
3.- Agrégase la siguiente letra j):

")  Administrar el dispositivo de monitoreo
telematico, de conformidad a lo dispuesto en la ley N° 18.216 y el reglamento
respectivo.".

b) Modificase el articulo 8° en el siguiente sentido:

1.- Sustituyese en la letra c) la oracion "gocen de
medidas alternativas" por lo siguiente: "cumplan penas sustitutivas".

2.- Reemplazase, en la letra f), la frase “sujeta a
una de las medidas establecidas”, por “que cumpla una de las penas
sustitutivas establecidas”.

Articulo 5°.- Sustitiyese en el articulo 62 de la ley
N° 20.000, que Sanciona el Trafico llicito de Estupefacientes y Sustancias
Sicotropicas, la expresion "medidas alternativas” por "penas sustitutivas".

Articulo  6°.- Incorpéranse las siguientes
enmiendas a la ley N° 19.856, que Crea un Sistema de Reinsercion Social de
los Condenados sobre la Base de la Observacion de Buena Conducta:

1) Reemplazase, en el epigrafe del Titulo llI, la
expresion “nocturna” por “parcial”.
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2) Sustituyese el articulo 16 por el siguiente:

“Articulo 16.- Condenados en reclusion parcial. La
reduccion de condena de que tratan los articulos 2° y 3° de la presente ley
favorecera también a los condenados que cumplieren la pena sustitutiva de
reclusion parcial.

Para estos efectos, constituira comportamiento
sobresaliente del condenado el cumplimiento cabal del régimen de ejecucion
correspondiente a dicha pena sustitutiva.

La calificacién de la conducta y el procedimiento
de obtencion de la reduccidon de condena de que trata el presente articulo, se
sujetara integramente a lo dispuesto en el Titulo Il de esta ley.”.

Articulo  7°.- Introddcense las siguientes
modificaciones en el Cddigo de Procedimiento Penal:

a) Sustituyese, en el inciso segundo del articulo
305 bis C, la frase “0 esté suspendida la ejecucion de la pena en virtud de
alguno de los beneficios establecidos”, por la siguiente: “o cumpliendo alguna
de las penas sustitutivas establecidas”.

b) Reemplazase en el articulo 363, inciso tercero,
la oracion "gozando de alguno de los beneficios contemplados” por lo
siguiente: "cumpliendo alguna de las penas sustitutivas contempladas".

Articulo 8°.- Las normas de esta ley entraran en
vigencia a contar de la publicacion en el Diario Oficial de las adecuaciones
gue, en virtud de ésta, deban ser incorporadas en el decreto supremo N°
1.120, del Ministerio de Justicia, de 1984, reglamento de la ley N° 18.216. No
obstante, las siguientes penas entrardn en vigencia, gradualmente, en la
forma que se indica:

a) La pena de libertad Vvigilada intensiva,
contemplada en el articulo 15 bis de la ley N° 18.216, regira desde el
momento sefalado en el encabezamiento de este precepto. Sin embargo,
s6lo procederd su control mediante monitoreo telematico, en la forma
prevista en el articulo 23 bis, inciso tercero, de la misma ley, respecto de
aquellos sujetos a quienes se les hubiere sustituido la pena privativa de
libertad impuesta, cuya duracion sea superior a cuatro afios y no exceda de
cinco. Lo anterior no obstara a que la pena de libertad vigilada intensiva se
imponga igualmente a los demas condenados, en los casos sefalados en la
letra b) del mencionado articulo 15 bis.

b) El control mediante monitoreo telematico de la
pena de libertad vigilada intensiva contemplado en el articulo 23 bis, inciso
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tercero, de la ley N° 18.216, comenzara a regir, respecto de la totalidad de
los casos del articulo 15 bis, letra b), de la misma ley, transcurrido un afio
desde la publicacion de las adecuaciones a las que alude el encabezamiento
de este precepto.

c) La pena mixta prevista en el articulo 33 de la ley
N° 18.216, entrara en vigencia transcurridos dos afios desde la mencionada
publicacion.

Sin perjuicio de los plazos de entrada en vigencia
anteriormente contemplados, Gendarmeria de Chile podra dar inicio al
proceso de licitacion al cual hace mencion el articulo 23 quater de la ley N°
18.216 desde la publicacion de la presente ley.

Las adecuaciones sefaladas en el inciso primero
de este articulo deberan efectuarse dentro de los dieciocho meses siguientes
a la publicacion de la presente ley.

Articulo 9°.- El mayor gasto que demande la
aplicaciéon de esta ley durante su primer afio de vigencia se financiara con
cargo al presupuesto de Gendarmeria de Chile y, en lo que faltare, con cargo
a la Partida Tesoro Publico. En los afios sucesivos se financiara con los
recursos que disponga la Ley de Presupuestos del Sector publico.

Articulo 10°.- Auméntase en 585 cargos la letra a),
de la glosa 01, del Programa 02, del Capitulo 04, correspondiente al
presupuesto de Gendarmeria de Chile, de la Partida 10 Ministerio de Justicia.

Articulo  transitorio.- Los  requisitos para
desempeniiar el cargo de delegado de libertad vigilada y libertad vigilada
intensiva, establecidos en la letra a) del articulo 20 bis de la ley N° 18.216, no
seran aplicables a los funcionarios de Gendarmeria de Chile que, a la fecha
de entrada en vigencia de esta ley, se encuentren habilitados para
desempeiiar la funcion de delegados de libertad vigilada.”.

Acordado en sesion celebrada el dia 17 de abril de
2012, con la asistencia de sus miembros, Honorables Senadores sefior
Hernan Larrain Fernandez (Presidente), sefiora Soledad Alvear Valenzuela y
sefiores Alberto Espina Otero, Baldo Prokurica Prokurica (Carlos Larrain
Pefia) y Patricio Walker Prieto, y los Honorables Diputados sefiora Marisol
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Turres Figueroa y sefiores Jorge Burgos Varela, Alberto Cardemil Herrera y
Guillermo Ceroni Fuentes.

Sala de la Comisiéon Mixta, a 18 de abril de 2012.

NORA VILLAVICENCIO GONZALEZ
Abogada Secretaria de la Comision Mixta



