ROL N° 0428

PROYECTO DE LEY QUE MODIFICA EL CODIGO ORGANICO DE
TRIBUNALES Y LA LEY N° 18.776, INCORPORANDO LAS COMUNAS
DE ALTO HOSPICIO, HUALPEN, ALTO BIoBIO, CHOLCHOL, SAN
PEDRO DE LA PAZ Y CHIGUAYANTE A LOS TERRITORIOS
JURISDICCIONALES DE LOS TRIBUNALES QUE INDICA

Santiago, siete de diciembre de dos mil cuatro.

VISTOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO. - Que, por oficio N° 5.288, de 1°

de diciembre de 2004, la Camara de Diputados ha enviado
el proyecto de ley, aprobado por el Congreso Nacional,
gue modifica el Cédigo Organico de Tribunales y la ley N°
18.776, incorporando las comunas de Alto Hospicio,
Hualpén, Alto Biobio, Cholchol, San Pedro de la Paz y
Chiguayante a los territorios jurisdiccionales de 1los
tribunales que indica, a fin de que este Tribunal, en
conformidad a lo dispuesto en el articulo 82, N° 1°, de
la Constitucion Politica de la Republica, ejerza el
control de su constitucionalidad;

SEGUNDO. - Que, el articulo 82, N° 1°, de

la Constitucion Politica establece que es atribuciodn de
este Tribunal: “Ejercer el control de la
constitucionalidad de las leyes organicas
constitucionales antes de su promulgacidén y de las leyes
gue interpreten algun precepto de la Constitucion.”;
TERCERO. - Que, el articulo 74 de la Carta

Fundamental dispone:

“Una ley organica constitucional determinara la
organizacion y atribuciones de los tribunales que fueren
necesarios para la pronta y cumplida administracidn de
justicia en todo el territorio de la Republica. La misma
ley sefialarda las calidades que respectivamente deban
tener los jueces y el numero de afios que deban haber
ejercido la profesidn de abogado las personas que fueren
nombradas ministros de Corte o jueces letrados.

La ley organica constitucional relativa a la
organizacioéon y atribuciones de los tribunales, sdlo podra
ser modificada oyendo previamente a la Corte Suprema de
conformidad a lo establecido en la ley organica
constitucional respectiva.

La Corte Suprema debera pronunciarse dentro del

plazo de treinta dias contados desde la recepcién del
oficio en que se solicita la opinidn pertinente.

Sin embargo, si el Presidente de la Republica

hubiere hecho presente una urgencia al proyecto
consultado, se comunicara esta circunstancia a la Corte.
En dicho caso, la Corte debera evacuar la consulta



dentro del plazo que implique la urgencia respectiva.

Si la Corte Suprema no emitiere opinidn dentro de

los plazos aludidos, se tendra por evacuado el tramite.”;
CUARTO. - Que las normas del proyecto

sometido a control preventivo de constitucionalidad
establecen:

“Articulo 1°.- Introducense, en el Cddigo

Organico de Tribunales, las modificaciones siguientes:

1) En el articulo 16:

a) Reemplazase, en la frase correspondiente al juzgado de
garantia de Iquique, la expresion “la misma comuna” por
la locucion “las comunas de Iquique y Alto Hospicio”.

b) Sustituyese, en la frase correspondiente al juzgado de
garantia de Talcahuano, la expresion “la misma comuna”
por la locucion “las comunas de Talcahuano y Hualpén”.

c) Agrégase, en la frase correspondiente al juzgado de
garantia de Nueva Imperial, la palabra “Cholchol”,
precedida de una coma (,), a continuacion de la expresion
“Nueva Imperial”, la segunda vez que aparece.

2) En el articulo 21:

a) Agrégase, en la frase correspondiente al tribunal de
juicio oral en lo penal de Iquique, a continuacidn de la
expresion “Pozo Almonte”, la locucion “Alto Hospicio”,
precedida de una coma (,).

b) Agrégase, en la frase correspondiente al tribunal de
juicio oral en lo penal de Concepcidn, a continuacion de
la expresién “San Pedro de la Paz”, la palabra “Hualpén”,
precedida de una coma (,).

c) Agrégase, en la frase correspondiente al tribunal de
juicio oral en lo penal de Los Angeles, a continuacion de
la expresion “Santa Barbara”, la locucion “Alto Biobio”,
precedida de una coma (,).

d) Agrégase, en la frase correspondiente al tribunal de
juicio oral en lo penal de Temuco, a continuacion de la
expresion “Gorbea”, la palabra “Cholchol”, precedida de
una coma (,).

3) Reemplazase, en el articulo 28, en la frase
correspondiente al juzgado de letras de Iquique, la
expresion “la misma comuna” por la locucidén “las comunas
de Iquique y Alto Hospicio”.

4) En el articulo 35:

a) Reemplazase, en la frase correspondiente al juzgado de
letras de Talcahuano, la expresidén “la misma comuna” por
la locucion “las comunas de Talcahuano y Hualpén”.

b) Sustituyese, en la frase correspondiente al juzgado de
letras de Santa Barbara, la expresion “la misma comuna y
la comuna de Quilaco” por la frase “las comunas de Santa



Barbara, Quilaco y Alto Biobio”.

5) Agrégase, en el articulo 36, en la frase
correspondiente al juzgado de letras de Nueva Imperial,
la palabra “Cholchol”, precedida de una coma (,), a
continuacion de la expresidon “Nueva Imperial”, la segunda
vez que aparece.

Articulo 2°.- Modificase la ley N° 18.776 de la

manera siguiente:

1) En el articulo noveno:

a) Reemplazase, en el numero 1, la expresion “la comuna
de Iquique”, por la locucion “las comunas de Iquique y
Alto Hospicio”.

b) Agrégase, en el numero 6, a continuacidén de la palabra
“Penco” la expresion “San Pedro de la Paz, Chiguayante”,
precedida de una coma (,).

2) En el articulo décimo:

a) Sustituyese, en el numero 2 de la letra A), la
expresion “la comuna de Iquique, por la frase “las
comunas de Iquique y Alto Hospicio”.

b) Reemplazase, en el numero 4 de la letra I), la
expresion “la comuna de Talcahuano” por la locucidén “las
comunas de Talcahuano y Hualpén”.”.”;

QUINTO.- Que, de acuerdo al considerando

segundo, corresponde a este Tribunal pronunciarse sobre
las normas del proyecto remitido que estén comprendidas
dentro de las materias que el Constituyente ha reservado
a una ley organica constitucional;

SEXTO.- Que, los articulos 1° y 2° del

proyecto son propios de la ley organica constitucional a
gue se refiere el articulo 74, inciso primero, de la
Constitucidn Politica, puesto que dicen relacion con la
organizacion y atribuciones de los tribunales
establecidos por la ley para administrar justicia;
SEPTIMO.- Que, se ha dado cumplimiento a

lo dispuesto en el articulo 74, inciso segundo, de la
Carta Fundamental, segun consta del oficio N° 148, de 9
de noviembre de 2004, enviado por el Presidente de la
Corte Suprema al Presidente de la Camara de Diputados
dandole a conocer la opinidn de dicho Tribunal sobre el
proyecto en analisis;

OCTAVO. - Que, de igual forma, consta en

los autos que los preceptos a que se ha hecho referencia
en esta sentencia han sido aprobados en ambas Camaras del
Congreso Nacional con las mayorias requeridas por el
inciso segundo del articulo 63 de la Constitucidn y que
sobre ellos no se ha suscitado cuestion de
constitucionalidad;



NOVENO. - Que, los articulos 1° Y 2° del

proyecto en estudio, no son contrarios a la Constitucion
Politica de la Republica.

Y, VISTO, lo prescrito en los articulos 63, 74,

Y 82, N° 1°, e inciso tercero, de la Constituciodn
Politica de la Republica, y lo dispuesto en los articulos
34 a 37 de la Ley N° 17.997, de 19 de mayo de 1981,

SE DECLARA: Que los articulos 1° Y 2° del

proyecto remitido, son constitucionales.

Devuélvase el proyecto a la Camara de Diputados,
rubricado en cada una de sus hojas por el Secretario del
Tribunal, oficiandose.

Registrese, déjese fotocopia del proyecto y archivese.
Rol N° 428. -

Pronunciada por el Excmo. Tribunal Constitucional,
integrado por su Presidente sefior Juan Colombo Campbell y
los Ministros sefiores Eugenio Valenzuela Somarriva,
Hernan Alvarez Garcia, Marcos Libedinsky Tschorne,
Eleodoro Ortiz Sepulveda y José Luis Cea Egaiia.

Autoriza el Secretario del Tribunal Constitucional, don
Rafael Larrain Cruz.



