Santiago, doce de mayo de dos mil cuatro.
VISTOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que, por oficio N° 4.919, de 4 de
mayo de 2004, la Camara de Diputados ha enviado el proyecto
de ley, aprobado por el Congreso Nacional, que establece un
sistema de proteccion social para familias en situacidn de
extrema pobreza denominado “Chile Solidario”, a fin de que
este Tribunal, en conformidad a lo dispuesto en el articulo
82, N° 1°, de la Constitucion Politica de la Republica,
ejerza el control de constitucionalidad respecto del
articulo 5°, inciso cuarto, del mismo;

SEGUNDO.- Que, el articulo 82, N° 1°, de la
Constitucion Politica establece que es atribucion de este
Tribunal: “Ejercer el control de la constitucionalidad de
las leyes organicas constitucionales antes de su
promulgacion y de las leyes que interpreten algun precepto
de la Constitucidn”;

TERCERO.- Que, el articulo 74 de 1la Carta
Fundamental dispone:

“Una ley organica constitucional determinara la
organizacién y atribuciones de 1los tribunales que fueren
necesarios para la pronta y cumplida administracion de
justicia en todo el territorio de la Republica. La misma
ley seflalara las calidades que respectivamente deban tener
los jueces y el numero de afios que deban haber ejercido la
profesion de abogado las personas que fueren nombradas
ministros de Corte o jueces letrados.

La ley organica constitucional relativa a 1la
organizacién y atribuciones de los tribunales, s6lo podra

ser modificada oyendo previamente a la Corte Suprema de



conformidad a lo establecido en la ley organica
constitucional respectiva.

La Corte Suprema debera pronunciarse dentro del
plazo de treinta dias contados desde 1la recepcion del
oficio en que se solicita la opinidn pertinente.

Sin embargo, si el Presidente de la Republica
hubiere hecho presente una urgencia al proyecto consultado,
se comunicara esta circunstancia a la Corte.

En dicho <caso, la Corte debera evacuar 1la
consulta dentro del plazo que implique la urgencia
respectiva.

Si la Corte Suprema no emitiere opinidén dentro de
los plazos aludidos, se tendra por evacuado el tramite.”;

CUARTO.- Que, la disposicion del proyecto
sometida a consideracion de este Tribunal establece:

Articulo 5, inciso cuarto.- “El1 profesional o
técnico a que se refiere el articulo 4° sera seleccionado
mediante concurso publico, debera reunir las condiciones de
idoneidad que se exige a los funcionarios publicos vy
ejercera sus funciones con sujecion a los términos del
contrato. Le es prohibido usar su oficio o los bienes a su
cargo en actividades politico partidistas o en cualesquiera
otras ajenas a las previstas en esta ley. Sera contratado
conforme 1lo establezca el respectivo convenio, pudiendo
hacerlo directamente el municipio, y removido con
anticipacion al término de los servicios pactados por la
misma autoridad que lo contratd, previa resolucidén fundada,
en caso de infraccion a las prohibiciones consignadas en
este inciso. En la misma resolucidén que se pronuncie sobre

la remocion podra la autoridad imponer al infractor multa,



a beneficio fiscal de 5 a 20 wunidades tributarias
mensuales, reclamable ante el Juez de Policia Local del
lugar del domicilio de la autoridad que decretdo la
remocion. La reclamacion se tramitara breve y
sumariamente.”;

QUINTO.- Que, de acuerdo al considerando
segundo, corresponde a este Tribunal pronunciarse sobre las
normas del proyecto remitido que estén comprendidas dentro
de las materias que el Constituyente ha reservado a una ley
organica constitucional;

SEXTO.- Que, el articulo 5°, inciso cuarto,
del proyecto remitido forma parte de la ley organica
constitucional a que se refiere el articulo 74, inciso
primero, de la Constitucidon Politica, puesto que otorga una
nueva atribucion a los tribunales de justicia, materia que
es propia de dicho cuerpo normativo y tiene, en
consecuencia, naturaleza organica constitucional;

SEPTIMO.- Que, <como puede observarse, el
precepto sujeto a control preventivo de constitucionalidad
no indica a qué profesional o técnico se alude. Ante esta
situacion, el Tribunal, siguiendo el principio de buscar la
interpretacion de las normas que permita resolver, dentro
de 1lo posible, su conformidad con la Constitucion,
considera que la disposicion en analisis es constitucional
en el entendido que, “E1 profesional o técnico a que se
refiere el articulo 4°”, es aquel que ha de prestar apoyo
psicosocial a los beneficiarios del sistema de proteccion
social denominado “Chile Solidario”, que consiste en un
acompafamiento personalizado tendiente a “promover el

desarrollo de las habilidades personales y familiares



necesarias para satisfacer las condiciones minimas de
calidad de vida”, y “en una estrategia de 1intervencion
destinada a fortalecer la vinculacion efectiva de 1los
beneficiarios con las redes sociales y el acceso a los
beneficios que estan a su disposicion”, de acuerdo con 1lo
gue dispone el mencionado articulo 4°;

OCTAVO.- Que, por otra parte, aplicando el
mismo principio, este Tribunal aprueba el precepto sometido
a su conocimiento en el entendido que la atribucion que se
le otorga a los jueces de policia local tiene so6lo por
objeto conocer de las reclamaciones en contra de la multa
gue la autoridad puede imponer al infractor, sin perjuicio
de las acciones que a éste le corresponden ante el juez
competente por la aplicacion de la medida de remocion que
la norma contempla;

NOVENO.- Que, consta de autos que se ha oido
previamente a la Corte Suprema, en conformidad con 1lo
dispuesto en el inciso segundo del articulo 74 de 1la
Constituciodn;

DECIMO.- Que, consta de los antecedentes, que
el precepto antes indicado ha sido aprobado en ambas
Camaras del Congreso Nacional con las mayorias requeridas
por el inciso segundo del articulo 63 de la Carta
Fundamental y que sobre éste no se ha suscitado cuestidn de
constitucionalidad;

DECIMOPRIMERO.- Que, atendido lo expuesto en

esta sentencia, el articulo 5°, inciso cuarto, del proyecto
en analisis, no es contrario a la Constitucidén Politica de
la Republica.

Y, VISTO, lo prescrito en los articulos 63,



74 y 82, N° 1° e 1inciso tercero, de 1la Constitucion
Politica de la Republica, y lo dispuesto en los articulos
34 a 37 de la Ley N° 17.997, de 19 de mayo de 1981,

SE DECLARA: Que el articulo 5°, inciso cuarto,
del proyecto remitido es constitucional, en el entendido de
lo sefalado en los considerandos séptimo y octavo de esta
sentencia.

Devuélvase el proyecto a la Camara de Diputados, rubricado
en cada una de sus hojas por el Secretario del Tribunal,
oficiandose.

Registrese, déjese fotocopia del proyecto y archivese.

Rol N° 409. -



Pronunciada por el Excmo. Tribunal Constitucional,
integrado por su Presidente sefior Juan Colombo Campbell, y
los Ministros sefiores Marcos Libedinsky Tschorne, José Luis
Cea Egafa y los Abogados Integrantes sefiores Raul Bertelsen
Repetto y Paulino Varas

Autoriza el Secretario del Tribunal Constitucional, don

Rafael Larrain Cruz.



