
SEGUNDO  INFORME  DE  LA  COMISION  DE  EDUCACIÓN  SOBRE  EL
PROYECTO  DE  LEY  QUE CREA  EL  SISTEMA  DE  DESARROLLO
PROFESIONAL DOCENTE Y MODIFICA OTRAS NORMAS.

BOLETIN N° 10.008-04

HONORABLE CÁMARA:

La  Comisión  de  Educación  pasa  a  informar,  en  primer  trámite
constitucional y segundo reglamentario, el proyecto de la referencia, iniciado
en mensaje de S.E. la Presidenta de la República, con urgencia calificada de
“suma”, la cual fue hecha presente en la sesión 63ª, ordinaria, celebrada el 1
de septiembre de 2015.

La Comisión, en su primer trámite reglamentario rechazó en general el
proyecto de ley de la referencia, por mayoría de votos.  La Sala, en su sesión
52ª  lo  aprobó  en  general  y  lo  remitió  a  la  Comisión  para  su  discusión
particular.  Durante su tramitación en la Comisión, se presentaron numerosas
indicaciones, tanto del Ejecutivo como de los diputados, a la votación de las
cuales se referirá este informe, según lo preceptuado en el artículo 130 del
Reglamento.

El proyecto aprobado en general por la Cámara de Diputados, consta
de nueve artículos permanentes y cuarenta y siete transitorios.  El artículo 3°
del  proyecto  no  fue  aprobado,  al  no  alcanzar  el  quórum  constitucional
respectivo.

La  idea  matriz  del  proyecto  apunta  a  mejorar  las  capacidades
docentes  de  conducción  y  desarrollo  en  los  procesos  de  enseñanza  y
aprendizaje en el aula y, a mejorar la calidad de la educación que reciben las
niñas  y  los  niños,  mediante  el  perfeccionamiento  de  la  formación  inicial
docente  aumentando  los  requisitos  para  la  selección  de  estudiantes  de
pedagogía y mejorando la información disponible en el sistema de formación
inicial en relación a la evaluación diagnóstica. Asimismo, procura apoyar la
inmersión de profesores principiantes en establecimientos educacionales por
medio  de  la  inducción,  fortalecer  el  desarrollo  profesional  docente  para
promover el avance en la carrera profesional, crear un sistema de desarrollo
profesional docente y aumentar las horas no lectivas.

Asistieron en representación del Ministerio de Educación, la Ministra,
señora  Adriana  Delpiano  Puelma;  la  Subsecretaria  de  Educación,  señora
Valentina Quiroga Canahuate; el Coordinador de Política Nacional Docente,
señor Jaime Veas Sánchez; el Director del Centro de Perfeccionamiento e
Investigaciones  Pedagógicas  (CPEIP),  señor  Rodolfo  Bonifaz  Suárez;  el
Coordinador  Legislativo,  señor  Patricio  Espinoza  Lucero,  y  el  Asesor
Legislativo, señor Gustavo Paulsen.

Por  el  Ministerio  de  Hacienda,  asistieron  el  Ministro  de  Hacienda,
señor  Rodrigo Valdés Pulido,  acompañado por la  señora Alejandra Vega,
asesora de la Dirección de Presupuestos.



En conformidad con lo dispuesto en el artículo 303 del Reglamento de
la Corporación, en este informe se debe dejar constancia de lo siguiente:

I. CONSTANCIAS PREVIAS.

1.  El  proyecto  no  contempla  normas  propias  de  ley  orgánica
constitucional ni de quórum calificado.  El artículo 3° del proyecto, que fuera
declarado de quórum orgánico constitucional  en el  primer informe, no fue
aprobado en la Sala al no alcanzar el quórum constitucional respectivo.

2. La Comisión estimó que el artículo 11, inciso primero, contenido en
el numeral 12); el artículo 12 bis, inciso primero, contenido en el numeral 14);
el numeral 18); los artículos 18 A, 18 B, 18 C, 18 D, 18 E, 18 F, 18 G, 18 N y
18  P  contenidos  en  el  numeral  20);  los  artículos  19,  incisos  primero  y
segundo, 19 G, inciso primero, 19 Ñ, 19 O, 19 P, 19 R y 19 V contenidos en
el numeral 21); la letra c) del numeral 24); 28), 29), 30), 31), 32), 33), 34),
35), 36), 37), 38), 39), 40), 41), 43), 44), 45), 46), 47), 48) y 50) del artículo
1°, los artículos 3°, 4°, 5°, 6°, 7°, 8°, 9°, 10, 11 y 12, y los artículos segundo,
tercero,  cuarto,  quinto,  séptimo,  octavo,  noveno,  décimo,  undécimo,
duodécimo,  decimotercero,  decimocuarto,  decimoquinto,  decimosexto,
decimoséptimo,  decimoctavo,  decimonoveno,  vigésimo,  vigésimo  primero,
vigésimo  segundo,  vigésimo  tercero,  vigésimo  cuarto,  vigésimo  quinto,
vigésimo  sexto,  vigésimo  séptimo,  vigésimo  octavo,  vigésimo  noveno,
trigésimo, trigésimo primero, trigésimo segundo,  trigésimo sexto,  trigésimo
séptimo,  trigésimo  noveno,  cuadragésimo,  cuadragésimo  primero,
cuadragésimo  tercero,  cuadragésimo  cuarto,  cuadragésimo  quinto,
cuadragésimo  sexto,  cuadragésimo  séptimo,  quincuagésimo  primero  y
quincuagésimo tercero y transitorios del  proyecto requieren ser conocidos
por la Comisión de Hacienda, en virtud de lo preceptuado por los artículos
226 y 228 del Reglamento.

3. Se hace presente que hubo indicaciones rechazadas, indicaciones
declaradas inadmisibles, que existen artículos y numerales nuevos y otros
suprimidos.

4. Se nombró como diputado informante al  señor Romilio Gutiérrez
Pino.

II. ARTÍCULOS QUE NO HAN SIDO OBJETO DE INDICACIONES NI DE
MODIFICACIONES  DURANTE  LA  DISCUSIÓN  Y  VOTACIÓN  DEL
SEGUNDO INFORME EN LA COMISIÓN.

Se encuentran en esta situación los numerales 3), 4); 5), que pasó a
ser 6); 6), que pasó a ser 8); 7), que pasó a ser 9); 8), que pasó a ser 11);
14), que pasó a ser 17); 16), que pasó a ser 19); los artículos 18 H (que pasó
a ser 18 G) y 18 T (que pasó a ser 18 S) contenidos en el numeral 17), que
pasó a ser 20); los artículos 19 N, 19 P, 19 R y 19 X (que pasó a ser 19 U),
contenidos en el numeral 18), que pasó a ser 21; 19), que pasó a ser 22);
20), que pasó a ser 23); 27), que pasó a ser 29); 31), que pasó a ser 33); 32),
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que pasó a ser 34); 33), que pasó a ser 35); 36), que pasó a ser 38); 38), que
pasó a ser 40); 43), que pasó a ser 46); 44), que pasó a ser 47); 46), que
pasó a ser 49); el artículo 88 D contenido en el numeral 47), que pasó a ser
50), y 48), que pasó a ser 51), todos del artículo 1°; los artículos 4° que pasó
a ser 3°; 5° que pasó a ser 4°; 6° que pasó a ser 5°; los numerales 1), 2), 3),
4) y 5) del artículo 7°, que pasó a ser 6°; el artículo 8°, que pasó a ser 7°; los
numerales 1), 2), 4), 5), 7) y 8) del artículo 9°, que pasó a ser 8°, y el artículo
10, que pasó a ser 9°, y los artículos primero; sexto, que pasó a ser octavo;
octavo, que pasó a ser noveno; decimoctavo, que pasó a ser decimonoveno;
vigésimo primero, que pasó a ser vigésimo segundo, cuadragésimo cuarto y
cuadragésimo  séptimo  transitorios,  los  cuales  deben  entenderse
reglamentariamente aprobados de acuerdo a lo dispuesto en el artículo 131
del Reglamento de la Corporación.

III. ARTÍCULOS SUPRIMIDOS Y ARTÍCULOS NUEVOS INTRODUCIDOS.

Artículos suprimidos:

Fueron suprimidos los artículos 18 E y 18 I, contenidos en el numeral
17),  que  ha  pasado  a  ser  20);  los  artículos  19  S,  19  T,  19  V  y  19  Y,
contenidos en el numeral 18), que ha pasado a ser 21); el numeral 22) del
artículo  1°,  y  los  artículos  séptimo,  trigésimo noveno y  cuadragésimo del
proyecto.

Artículos nuevos:

Se  introdujeron  los  siguientes  artículos  y  numerales  nuevos  al
proyecto: los numerales 5), 7), 10); el artículo 18 R contenido en el numeral
17), que ha pasado a ser 20); el artículo 19 V contenido en el numeral 18),
que ha pasado a ser 21), y el numeral 41) del artículo 1°; los artículos 10, 11
y  12,  y  los  artículos  cuadragésimo  octavo,  cuadragésimo  noveno,
quincuagésimo,  quincuagésimo  primero,  quincuagésimo  segundo,
quincuagésimo  tercero,  quincuagésimo  cuarto  y  quincuagésimo  quinto
transitorios.

IV. DISCUSIÓN EN PARTICULAR.

A) Presentación de las indicaciones por parte del Ministerio de Educación.

La Ministra Delpiano, en sesión de fecha 18 de agosto, presentó las
indicaciones formuladas por el Ejecutivo al proyecto que de ley que crea el
Sistema de Desarrollo Profesional Docente y modifica otras normas (boletín
N° 10008-04).

Al respecto expresó que las indicaciones son producto de un intenso
diálogo con diversos actores, tales como el Colegio de Profesores, expertos,
académicos  y  parlamentarios.  Asimismo,  precisó  que  estas  mejoras  se
hacen  cargo  del  documento  emanado  de  la  Comisión  de  Educación
denominado “Condiciones básicas para continuar la tramitación del proyecto
de Nueva Carrera Docente”, y tienen el objetivo de cumplir los compromisos
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asumidos por el Ministerio de Educación en la mesa tripartita, convocada por
esta Comisión.

También, valoró enormemente el consenso transversal que existe en
los  distintos  sectores  representados  en  esta  Comisión,  en  relación  a  los
temas contenidos en el documento ya mencionado.

Apuntó que, en el contexto de este proceso de diálogo, están dando
cumplimiento  a  los  siguientes  compromisos:  mesa  técnica  de  evaluación
docente;  mesa  técnica  de  número  de  alumnos  por  sala  y  desempeño
profesional, y otras materias, tales como aspectos críticos de la carrera y ley
N° 20.501, e indicación sobre voluntariedad en el uso de los resultados de la
evaluación docente 2015.

Como  puntos  relevantes  destacó  que  han  presentado  cerca  de
sesenta indicaciones, que junto con abarcar los temas del acuerdo tripartito,
también incluyen otros aspectos que enriquecen el proyecto. De este modo,
en ellas se abordan diversos aspectos sobre formación inicial, formación en
servicio,  inducción  y  mentoría,  Sistema  de  Desarrollo  Profesional,
remuneraciones,  encasillamiento,  voluntariedad  en  el  ingreso  y  horas  no
lectivas.

En materia de formación inicial, expresó que dentro de los requisitos
para la acreditación de carreras de pedagogía se encuentran:

-Realizar una prueba diagnóstica al inicio y otra durante la carrera, a lo
menos, un año antes del término de ésta.

-La obligación de implementar planes de nivelación a los estudiantes
en función de las pruebas diagnósticas realizadas.

-Celebrar  convenios  con  establecimientos  educacionales  para  la
realización de prácticas de los estudiantes de pedagogía.

-Que el proceso formativo de la carrera permita el logro de un perfil de
egreso definido por la universidad.

-Contar con infraestructura y equipamiento adecuado.

-Contar con un cuerpo académico idóneo para impartir la carrera de
pedagogía.

-La acreditación deberá ser realizada directamente por la  Comisión
Nacional de Acreditación y no por agencias privadas.

El  Ministro  de  Hacienda,  señor  Valdés  solicitó  intervenir  en  ese
momento,  toda  vez  que  debe  retirarse  para  asistir  a  una  sesión  en  el
Senado. Precisó que hay tres grandes proyectos en materia educacional -el
ya aprobado que pone fin al lucro, selección y copago; el actual de carrera
docente, y el futuro sobre gratuidad de educación superior-, que implican una
gran cantidad de recursos, aproximadamente US$ 5.200 millones, según el
tipo de cambio de la época en que se hizo el  cálculo, de los cuales este
proyecto  absorbe  US$  2.300  millones,  y  que  demuestra  que  Chile  está
haciendo un tremendo esfuerzo en educación, porque la considera esencial.
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Expresó que la indicación relativa al aumento de las horas no lectivas
tiene  un  concepto  nuevo,  no  usado  con  anterioridad,  que  consiste  en
condicionarla a como le vaya al país en términos económicos, esto es, que el
crecimiento del Producto Interno Bruto de los tres años anteriores a la fecha
de verificación referida en el inciso siguiente, debe ser en promedio, igual o
mayor  a  4,0%  real  anual  y  que  el  5%  de  la  variación  de  los  ingresos
cíclicamente ajustados, experimentada en el período comprendido entre el
año anterior al de la fecha de verificación referida en el inciso siguiente y el
año inmediatamente anterior a dicho año, debe ser superior a 3,9 millones de
USE.

Enfatizó que lo anterior es así, porque existe la convicción de que la
educación es clave y merece que se amarren recursos futuros en la medida
en que se obtengan.

Afirmó que en la discusión sobre aumento de horas no lectivas se tuvo
la mayor disponibilidad en aumentar los recursos, pero la realidad es que ello
está fuera del marco presupuestario del proyecto, y a su juicio, lo peor es
prometer derechos sociales que no se podrán cumplir.

Surgió la idea de vincular esta parte de las horas no lectivas, con que
Chile crezca y que los ingresos del fisco también crezcan, es decir, es un
compromiso que no depende del tiempo, sino de cómo le vaya al país en
materia económica.

En  términos simples,  expresó  que  hoy se  está  legislando sobre  el
futuro presupuestario y ello no es habitual. Algunos piensan que no es buena
idea, especialmente cuando se atan impuestos a fines específicos, cosa que
no ocurre en este proyecto.

El  diputado  Jackson consultó si  es posible  que exista un bono de
incentivo al retiro de carácter permanente, que sea equivalente al ahorro que
genera la diferencia de sueldo de un docente novel con el de un docente
saliente, por el  promedio de los años que está estimado que un profesor
trabaja después de cumplir con los años de jubilación. Afirmó que ello no
generaría un mayor gasto y que ascendería $ 20 millones aproximadamente.

La  diputada  Provoste expresó  que  el  proyecto  establece  un
desequilibrio  entre  las  condiciones  laborales  y  remuneracionales  de  los
profesores del sector municipal versus el sector particular subvencionado, de
hecho, la iniciativa establece condiciones de salida para los profesores del
sector particular subvencionado, toda vez, que explícitamente consagra que
siguen sujetos a la indemnización por años de servicio, sin embargo, no hay
pronunciamiento alguno respecto a la salida de los docentes de la educación
municipal.  Llamó a  incorporar  un  bono  de  salida  con  una  indemnización
mejorada para los docentes.

Asimismo, consultó en qué otro sector hay una iniciativa asociada a
una fórmula como la que propone el proyecto. Además, señaló que la letra
de la iniciativa dice “que se estudiará una nueva disminución horas lectivas”.
Solicitó que el Gobierno sea más claro y asuma el compromiso de disminuir
efectivamente las horas lectivas.
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Puntualizó  que la  bonificación  de reconocimiento  profesional  (BRP)
tiene  un  problema  en  su  base,  en  virtud  de  que  a  los  educadores
diferenciales  se  les  paga  menos,  porque  no  se  les  reconoce  el  título
profesional. Por ende, estimó que si el factor de crecimiento va a ser la BRP,
debe corregirse la desigualdad de origen del instrumento.

En respuesta a las consultas anteriores, el Ministro  Valdés expresó
que el mecanismo descrito para aumentar las horas no lectivas es usado por
primera vez en este proyecto de ley, y que no lo ha visto en otras partes.
Enfatizó que no se puede avanzar sin esta lógica de vinculación a recursos
disponibles.

En relación con el incentivo al retiro, precisó que el informe financiero
supone  la  edad  legal,  por  ende,  no  hay  más  dinero  disponible  para
incentivos.

Destacó  que  este  proyecto  constituye  el  paso  más  grande  en  la
política  pública  educacional  de  Chile  y  debe  reconocerse  que  se  está
haciendo un esfuerzo mayor, pese a que las iniciativas legales siempre son
perfectibles.

Continuó la Ministra Delpiano con su exposición destacando respecto
a  la  formación  para  el  desarrollo,  que  se  establece  el  derecho  a  una
formación para el desarrollo profesional gratuita y pertinente, para todos los
docentes.

Además, se compromete formación focalizada para grupos específicos
de  docentes,  esto  es,  aquellos  que  se  encuentran  durante  los  primeros
cuatro años de ejercicio y aquellos que no han logrado avanzar, a lo menos,
al tramo avanzado en su primer proceso de reconocimiento.

Para el acceso a los restantes programas o cursos de formación se
priorizará  a  los  docentes  que  se  desempeñan  en  establecimientos
vulnerables y en forma aislada como escuelas rurales uni, bi o tri docentes.

En cuanto a la inducción, enfatizó que se consagra como derecho de
todos los docentes principiantes, quienes podrán acceder a dicho proceso
dentro de los primeros dos años de ejercicio profesional.

Asimismo, se fomenta que los mentores se encuentren en la misma
escuela  que  el  docente  principiante  en  proceso  de  inducción,  o  en  su
defecto, que se desempeñen en alguna escuela de la misma comuna.

En relación al Sistema de Desarrollo Profesional, destacó lo siguiente:

a)  En  el  Sistema  de  Reconocimiento  del  Desarrollo  Docente  se
reemplaza el concepto de certificación por el de reconocimiento al Desarrollo
Profesional Docente, el que se concibe como un proceso evaluativo integral
que reconoce la consolidación y experiencia, así como las competencias y
saberes que los y las docentes deben enseñar.

b)  Se  redefine  el  Sistema  de  Desarrollo  Profesional,  quedando
conformado  por  tres  componentes:  un  proceso  evaluativo  integral;  un
sistema de progresión en distintos tramos, y apoyo formativo a los docentes.
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Se establece que se ingresa a la carrera por el  hecho de estar en
posesión  del  título  profesional  de  profesor  o  educador  o  encontrarse
habilitado o autorizado para el ejercicio de la profesión.

c)  Se efectúa una redefinición  de los tramos.  Se define para  cada
tramo el nivel de desarrollo profesional esperado, según la experiencia de la
o el docente, así como su progresión esperada dentro y fuera del aula.

Al tramo profesional inicial,  se accede con el título profesional y se
enfatiza el concepto de apoyo para el inicio del ejercicio profesional.

En el tramo profesional temprano, se resalta el concepto de avance
hacia la consolidación de sus competencias profesionales.

En  el  tramo  profesional  avanzado  se  enfatiza  el  concepto  de
consolidación de sus competencias y su apoyo a la comunidad educativa.

También, se elimina el concepto de tramo superior, reemplazándose
por “Experto I y Experto II”, entendiendo que estos niveles son voluntarios y
reflejan el desarrollo de habilidades profesionales particulares y específicas.

En relación a la experiencia para progresión en carrera, se establece
el siguiente modo:

-Tramo profesional inicial: ingreso inmediato (antes era a los 2 años).

-Tramo profesional temprano: a los 4 años de ejercicio (antes era a los
6 años).

-Tramo profesional avanzado: a los 4 años (antes era a los 6 años).

-Tramo experto I: a los 8 años (antes era a los 10 años).

-Tramo experto II: a los 12 años (antes era a los 14 años).

d)  Instrumentos  del  Sistema de Reconocimiento.  En este  punto  se
incluyen las  responsabilidades fuera  del  aula,  el  trabajo  colaborativo  y  el
perfeccionamiento  en  el  portafolio.  Lo  que  aplicará  también  para  la
evaluación docente.

Precisó  que  el  instrumento  portafolio  se  adecuará  para  aquellos
docentes que se desempeñen en modalidades educativas particulares, tales
como escuelas de educación especial, aulas hospitalarias, escuelas cárceles
y especialidades de educación media técnico profesional.

Afirmó que los docentes que obtengan resultado competente en dos
oportunidades consecutivas en el instrumento portafolio, o destacado en una,
podrán  mantener  sus  resultados  para  el  proceso  de  reconocimiento
siguiente.  La  misma  regla  se  aplicará  en  la  evaluación  docente,
disminuyéndose  de  esta  manera  y  de  modo  importante  la  carga  de
evaluaciones para las y los profesores.

Los docentes con resultado destacado o competente en el instrumento
de  evaluación  de  conocimientos  específicos  y  pedagógicos  no  deberán
rendirlo  nuevamente.  Con  esto,  dichos  profesores  podrán  rendir  el
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instrumento sólo una vez en su trayectoria laboral, salvo que deseen volver a
hacerlo.

A continuación la señora Subsecretaria  Quiroga precisó respecto de
las remuneraciones, que se garantiza que ningún profesor sufrirá menoscabo
en su remuneración actual ni en su trayectoria futura.

Se modifica la asignación de tramo que se propuso en el  proyecto
original, a objeto de hacer más atractivo el ejercicio profesional al inicio de la
carrera, pudiendo un docente que se desempeña en un establecimiento con
alta vulnerabilidad superar el millón de pesos al cabo del quinto año (en el
proyecto original se alcanzaba esa remuneración al noveno año).

Asimismo, se reestructura la asignación por vulnerabilidad, de manera
de  hacer  más  atractivo  para  los  docentes  jóvenes  desempeñarse  en
establecimientos  vulnerables.  Puntualizó  que hasta  ahora  esta  asignación
alcanza a 47 mil pesos para un docente en tramo profesional inicial al tercer
año de ejercicio (anteriormente eran 8 mil pesos).

En  relación  con la  voluntariedad  en  el  ingreso al  sistema para  los
docentes, aclaró que aquellos docentes, a quienes les falten diez o menos
años  para  la  edad  legal  de  jubilación,  podrán  optar  por  no  ingresar  al
sistema, y no deberán presentar renuncia irrevocable si  deciden optar por
permanecer en el actual sistema. Asimismo, se dispone que mantendrán su
actual  remuneración  considerando  los  reajustes  del  sector  público  y  la
asignación de experiencia, entre otras que corresponda.

Precisó que el encasillamiento de los docentes actuales en los tramos
de la carrera se hará de acuerdo al resultado en el instrumento portafolio,
considerando los años de experiencia para efectos de determinar el tramo
que corresponda. Además, el uso de los resultados en las pruebas ADVI y
AEP será voluntario.

Los docentes con resultado básico en el instrumento portafolio serán
encasillados en el tramo profesional temprano (antes eran encasillados en el
tramo inicial),  y  los  docentes  con resultado insatisfactorio  en  el  portafolio
serán encasillados en el tramo profesional inicial.

En  relación  a  las  horas  no  lectivas,  enfatizó  que  se  amplía  la
proporción  de  horas  no  lectivas  establecidas  en  un  35%  en  el  proyecto
original,  disponiendo  el  aumento  de  estas  hasta  un  40%,  para
establecimientos con concentración de más de 80% de alumnos prioritarios
en el primer ciclo básico, para lo cual se autoriza el uso de recursos SEP.

Sin embargo, para todo el sistema se amplía esta proporción mediante
un mecanismo que, a través de indicadores económicos, permitirá alcanzar
gradualmente dicho aumento una vez que el país cuente con los recursos
para aquello.

Además,  se  establece  que  las  horas  no  lectivas  adicionales  sean
destinadas a planificación, evaluación, atención de apoderados y alumnos,
además de aquellas acordadas con el consejo de profesores. Para esto, el
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proyecto de ley establece que el 30% del total de horas no lectivas deberán
dedicarse exclusivamente a estas acciones.

Finalmente, y en correspondencia con otras normas, se introduce un
nuevo artículo transitorio para implementar un programa de fortalecimiento
del CPEIP, para el adecuado cumplimiento de las nuevas funciones que se le
entregan,  de  acuerdo  a  los  recursos  que  al  efecto  contemple  la  Ley  de
Presupuestos del Sector Público.

Asimismo, el Ministerio se compromete a enviar uno o más proyectos
de  ley  que  regulen  la  educación  superior,  los  que  incluirán  normas
particulares para la formación inicial docente, y destacó que la presencia del
Ministro de Hacienda, en esta sesión, permitirá entregar un marco económico
del proyecto de ley, siempre de modo sustentable.

El diputado  Kast, don Felipe, consultó cuál es la validez legal de la
innovación de vincular futuros gastos; qué tan obligatorio es para el Estado si
se dan las condiciones, y cómo se puede hacer exigible. Además, apuntó
que  exigir  tres  años  consecutivos  de  crecimiento  sobre  un  4%,  parece
declarativo,  tomando  en  cuenta  el  crecimiento  estructural  actual  y  las
reformas que se están impulsando.

Asimismo, preguntó por qué en las tablas que presenta el Ministerio se
pasa del nivel inicial  al avanzado, saltándose el tramo temprano que será
donde estarán la mayoría de los docentes.

El  diputado  Gutiérrez,  don  Romilio,  expresó  que  la  fórmula  que
propone el proyecto para aumentar las horas no lectivas exige dos requisitos
copulativos, y además, no dice cuánto de esos recursos se destinarían a la
disminución de horas lectivas. Hizo hincapié en que el compromiso es lograr
un 40% de horas no lectivas en todos los establecimientos y, en paralelo,
conseguir un 50% en escuelas vulnerables. Consultó qué seguridad se tiene
de  que esta  medida  se  haga  realidad y  en  qué períodos  se  ha dado  el
cumplimiento de estos dos factores en la última década.

El diputado Venegas expresó que las tablas no muestran un impacto
muy importante, y consultó por qué se saltó el  tramo temprano. Además,
destacó  que  los  docentes  insisten  en  que  se  están  perdiendo  derechos
adquiridos con los bienios. Solicitó que se clarifique dicha situación.

La diputada  Girardi consultó cómo se descomponen los salarios en
cada  uno  de  los  tramos  con  cada  una  de  las  asignaciones.  También,
preguntó si el resultado de las mesas de trabajo se va a incorporar en la
tramitación de este proyecto, en qué trámite y de qué modo.

Recordó que hace poco se tramitó un bono para los funcionarios del
sector  salud,  que  no  se  vinculó  al  crecimiento  económico  del  país  ni  a
ninguna otra consideración.

La  diputada  Provoste expresó  que  se  está  viviendo  una
desaceleración  importante  en  términos  económicos  y  una  manera  de
reactivar  el  crecimiento,  dice  relación  con  hacer  una  propuesta  clara  en
materia  educativa,  sin  embargo,  en  el  artículo  segundo bis  transitorio,  se
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consagra que “se estudiará la implementación de una nueva disminución de
horas lectivas de la función docente”.

Le señaló a la Ministra que se tiene desconfianza en el  proyecto y
solicitó extrema claridad en los componentes del salario y comparación con
las  remuneraciones  actuales.  Además,  hizo  presente  que  Elige  Educar
entregó  una  simulación  que  es  diversa  a  la  que  propone  el  Ejecutivo.
Además,  según  sus  constataciones  en  terreno  con  el  proyecto  algunos
profesores ganarían menos que en la actualidad.

Por otra parte, consultó cono se van a financiar las horas no lectivas
en las escuelas especiales, que no cuentan con la subvención SEP.

El  diputado  Rivas precisó que resulta  inapropiado sostener que en
educación se quiere a los mejores de Chile y que se les pague lo que dice la
tabla que se presentó por el Ministerio. Puntualizó que en Chile hay recursos
mediante  la  renacionalización  del  cobre  y  mediante  un  proceso  de
recuperación de los recursos naturales.

El  diputado  Bellolio expresó  que  crecer  un  4%  solo  ha  sucedido
nueve veces en 30 años. Consultó si la remuneración por tramo calza con la
subvención,  porque  había  una  parte  con  la  que  debía  contribuir  el
sostenedor. Llamó a precisar los montos de cada remuneración, por tramo.
Asimismo, precisó que Elige Educar no ha dicho que los profesores ganaran
menos que en la actualidad, sino que todos ganarán más, pero unos más y
otros menos.

La  diputada  Vallejo solicitó  que  se  consagre  como  obligación  la
vinculación de recursos futuros, en caso de que se cumplan los requisitos,
para la disminución de las horas no lectivas. Asimismo, pidió simulaciones
para  los  contratos  que  tienen  menos  de  37  horas,  las  educadoras  de
párvulos,  los  docentes  de  establecimientos  técnicos  profesionales  y  los
educadores diferenciales.

El  diputado  González preguntó  si  se  mantendrá  vigente  el  actual
sistema de evaluación o se fusionará con el del proyecto. Asimismo, consultó
si es posible traspasar recursos pensados para la progresión de los tramos a
los bienios,  y  cuál  es la  actual  dimensión del  CPEIP y su proyección de
crecimiento.

El  diputado  Jackson informó  que  junto  a  la  diputada  Vallejo
presentarán un proyecto de resolución que permita dar una solución a tres
elementos que se mantienen en constante discusión, pues las demandas de
los  profesores  no  han  sido  totalmente  satisfechas  en  las  negociaciones.
Estos son: la estructura de remuneraciones, un sistema de incentivo al retiro
y la disminución de estudiantes por sala.

Para tales efectos, se solicita lo siguiente:

1. Sobre la estructura de remuneraciones de los profesionales de la
educación, que se devuelva la Asignación de Experiencia (AE) a los montos
y  reajustes  vigentes  hoy  en  día,  se  elimine  la  Asignación  por  Tramo  de
Desempeño Profesional,  se  genere  una modificación  a la  Bonificación  de
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Reconocimiento Profesional (BRP), de tal manera que se pueda asignar de
manera diferenciada según diversos tramos, con el piso del aumento de BRP
propuesto por el Gobierno en el proyecto original y se vincule la Asignación
por Concentración de Alumnos Prioritarios a la nueva BRP.

2. Sobre el sistema de incentivo al retiro, se establezca un bono de
incentivo  al  retiro  permanente  en  la  ley,  que  pueda  ser  tomado  por  los
docentes en un determinado plazo de tiempo antes de su jubilación.

3. Sobre el número de estudiantes por sala, se establezca un máximo
de estudiantes por aula, con un sistema de financiamiento acorde que no
permita que los establecimientos con pocos estudiantes sufran perjuicios por
la falta recursos.

La señora  Vega, asesora de la Dirección de Presupuestos, expresó
que en los últimos 25 años el PIB, en promedio, ha crecido por sobre el 4%;
en 16 oportunidades ha estado por encima de esa cifra. Aclaro que se trata
de un promedio móvil y no que en los 4 años el PIB deba crecer más del 4%.

Asimismo,  precisó  que  bien  se  está  viviendo  un  periodo  de
desaceleración, hasta ahora se manejan cifras de crecimiento en torno a un
2% o más para este año. Sin embargo, se esperan cifras más altas en un
próximo periodo de recuperación económica.

La  otra  condición  es  que  los  ingresos  estructurales  sean  ingresos
gastables, porque la política de balance estructural se basa en que se gaste
lo que se puede gastar y no lo que efectivamente se recibe. El 5% de la
fórmula está basado en criterios de cuantificación preliminares, basados en
información de la participación que debiera tener esta medida dentro del total
de  lo  que  se  gastará  en  educación  de  los  recursos  provenientes  de  la
reforma tributaria. Además, se estima que los ingresos estructurales crecerán
en los años venideros como producto de la reforma tributaria.

La señora Quiroga expresó que la estimación que tiene el Ministerio
es de 250 mil millones por cada 5% de horas no lectivas adicionales, cifra
que se deberá actualizar al  momento que se presente el  proyecto de ley
respectivo.

La  Ministra  Delpiano llamó  a  no  tener  desconfianza  en  las  cifras
propuestas y se mostró dispuesta a presentar todas las tablas y simulaciones
solicitados. Además, precisó que en algunos tramos los profesores duplican
su actual remuneración y pese a que quizás ello no es lo ideal, sin duda
implica un gran esfuerzo. Hizo presente que no conoce los documentos y
cifras que ha presentado Elije Educar y las solicitó para compararlas, porque
es esencial que todos manejen las mismas estadísticas.

En  relación  al  aumento  de  las  horas  no  lectivas  apuntó  que  la
indicación al artículo segundo bis transitorio expresa que: “En el año en que
se cumplan los requisitos indicados en el inciso cuarto, el Presidente de la
República deberá enviar un proyecto de ley que regule la disminución de las
horas  lectivas  de  la  función  docente  a  los  valores  establecidos  en  dicho
inciso, a más tardar el 15 de septiembre de dicho año”.
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Por lo tanto, enfatizó que una vez acaecido el  cumplimiento de los
requisitos  copulativos  que  se  establecen,  que  son  de  muy  probable
ocurrencia, el Ejecutivo está en la obligación de enviar un proyecto de ley
que regule la disminución de las horas lectivas.

Lo que es facultativo es que transcurridos dos años desde la entrada
en vigencia de la ley anterior, se estudiará la implementación de una nueva
disminución  de  horas  lectivas  de  la  función  docente,  si  se  cumplen  los
requisitos copulativos que allí se establecen.

Señaló  que  el  sistema  de  mentores  se  hará  a  través  del  CPEIP,
trabajo  que  ya  se  está  haciendo.  Actualmente  hay  alrededor  de  700
mentores  formándose,  a  través  de  las  Direcciones  Provinciales  y  con  el
apoyo  de  las  universidades.  Se  trata  de  dar  un  apoyo  especial  a  los
profesores,  que  en  un  futuro  podría  no  ser  necesario  si  es  mejor  su
formación.

Finalmente, manifestó que se tiene la intención de enviar un proyecto
sobre asistentes de la educación y otros profesionales que se desempeñan
en los establecimientos,  que no están contemplados en este  proyecto,  el
próximo año.

La señora  Quiroga explicó que todos los profesores que obtengan
resultado competente o destacado pueden saltarse nuevas evaluaciones, lo
que ayudará a disminuir el agobio laboral, ya que el portafolio es el de mayor
carga laboral.

Respecto de los profesores del sector particular subvencionado, aclaró
que  todos  los  profesores  que  tengan  historial  de  evaluación  previa  se
encasillan  en  el  tramo de  desarrollo  profesional  que  les  corresponde,  se
sigue la misma regla que para los profesores del sector municipal.

Una de las razones de presentar 3 tramos de desarrollo profesional y
luego 2 tramos adicionales, de carácter voluntario, tiene que ver con entregar
nuevas perspectivas de desarrollo. La propuesta del Ejecutivo tiene que ver
con la solicitud de hacer también más atractivo el inicio de la carrera.

Especificó que no hay ninguna pérdida por concepto de bienios, solo
se  reestructuran  las  asignaciones,  la  de  experiencia  es  con  cargo  al
sostenedor y la otra con cargo al Estado, lo que otorga mayor certeza.

Manifestó que existe voluntad de mejorar la propuesta del Ejecutivo,
en  lo  que  dice  relación  con  el  proyecto  de  resolución  de  los  diputados
Jackson  y  Vallejo,  pero  es  necesario  buscar  la  mejor  fórmula  para
materializarla.

En la sesión del día 1 de septiembre, la Ministra  Delpiano expresó
que las nuevas indicaciones que el día de hoy ha presentado el Ejecutivo,
afinan y  precisan muchos aspectos  conversados con los  miembros de la
Comisión.

Añadió  el señor  Patricio  Espinoza que  las  indicaciones  recogen
algunas  inquietudes  parlamentarias.  Se  propone  una  nueva  redacción  el
artículo  6°  del  Estatuto Docente mediante la  redefinición de las horas no
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lectivas, haciendo énfasis en la importancia del trabajo pedagógico de los
docentes,  especialmente  en  la  preparación  de  clases  y  evaluación  de
aprendizajes,  como  también  en  que  los  directores  velen  porque  la
distribución de dichas horas se haga conforme a la ley.

Por otra parte, precisó que en materia de formación en desarrollo hay
un  conjunto  de  indicaciones  que  apuntan  a  regulan  de  mejor  forma  las
instituciones que prestan esta formación. Las indicaciones plantean que sólo
podrán  aportar  a  la  formación  a  que  brinda  el  CPEIP,  universidades
acreditadas  o  institutos  profesionales  o  centros  de  formación  técnica
organizados como personas jurídicas sin fines de lucro.

En materia de inducción se propone que el plan de inducción sea más
cercano a la escuela, de modo que sea propuesto y desarrollado por los
directores y el equipo directivo de la escuela y que el mentor al desarrollar su
plan de mentoría también cuente con el acuerdo de la misma.

Posteriormente,  en  el  artículo  19  se  incorpora  una  síntesis  de  los
consensos  que  hay  respecto  de  los  principios  del  Sistema de  Desarrollo
Profesional Docente. El resto de las indicaciones son de carácter formal.

B) Exposiciones.

1.  Investigadora  de  Educación  del  Centro  de  Estudios  Públicos,  señora  Sylvia
Eyzaguirre Tafra.

La señora Eyzaguirre enfatizó, en primer lugar, que los objetivos de la
nueva  carrera  docente  consisten  en  restablecer  el  estatus  social  de  la
profesión, atraer a jóvenes talentosos y con vocación al  ejercicio docente,
retener a los docentes de buen desempeño en el aula, fomentar a que todos
realicen  su  mejor  esfuerzo  y  atraer  a  los  mejores  docentes  a  sectores
vulnerables, elevando las exigencias de la profesión docente, mejorando sus
condiciones laborales y premiando el mérito.

Luego, se refirió a los aspectos, que a su juicio, deben fortalecerse en
la  iniciativa  en  estudio.  Al  respecto  precisó  que  el  proyecto  original
contemplaba dos evaluaciones obligatorias en toda la carrera profesional de
un docente, sin embargo, ahora se reduce a una. Asimismo, destacó que la
certificación para ingresar a la carrera docente es fundamental en el contexto
nacional, pues se sabe que la formación inicial actual es deficiente y no se
tiene certeza si las nuevas exigencias a las universidades tendrán los efectos
esperados, porque incluso en el  caso de que tengan un impacto positivo,
éste sólo se verá en el mediano y largo plazo.

Adicionalmente, hizo hincapié en el bajísimo estándar para alcanzar el
nivel óptimo de desempeño que según el Ministerio es el nivel avanzado, que
podría implicar que un docente que acredite tener un mal desempeño en el
aula  o  no  tener  ningún  conocimiento  sobre  la  especialidad  que  enseña,
puede alcanzar ese nivel óptimo de desarrollo profesional.

En materia de remuneraciones, precisó que si bien aumentan al inicio
del ejercicio profesional para todos los docentes, independientemente de su
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desempeño, empeoran al bienio 8 para los docentes que alcanzan el nivel
óptimo según el Ministerio (nivel avanzado). Asimismo, los nuevos perfiles
salariales para los docentes de buen desempeño son menos atractivos que
los del proyecto original.

Destacó que los incentivos son insuficientes para trabajar en sectores
vulnerables,  porque  si  bien  se  aumenta  considerablemente  la  asignación
para los docentes jóvenes, sigue siendo insuficiente para cumplir el objetivo,
ya que ni siquiera alcanza a cubrir los gastos de locomoción. Además, se
reducen  a  más  de  la  mitad  los  incentivos  para  los  docentes  de  buen
desempeño para trabajar en sectores vulnerables.

En  resumen,  puntualizó  que  las  indicaciones  presentadas  en  las
materias precedentes debilitan aún más la carrera docente.  La señal  que
envía es que cualquier persona puede desempeñarse como docente, incluso
aquellos que acreditan mal desempeño en el aula. Además, se reducen las
exigencias  a  un  mínimo,  se  disminuyen  las  remuneraciones  para  los
docentes destacados y  aumentan para  quienes no han demostrado buen
desempeño.

La política para atraer a docentes destacados a sectores vulnerables
sufre de problemas de diseño esenciales con muy pocas posibilidades de
cumplir  su  objetivo.  El  aumento  a  los  jóvenes  docentes  no  logra  ser
suficientemente atractivo para atraer a los más talentosos y la reducción del
incentivo para los niveles más avanzados dificulta la atracción de docentes
destacados a sectores vulnerables.

Afirmó  que  estas  indicaciones  reducen  el  valor  presente  de  los
ingresos docentes en un 4,5%, y que obligar a usar los recursos SEP en
reducir las horas lectivas, atenta contra los alumnos más vulnerables, pese a
que existe evidencia que esos recursos están siendo bien utilizados, pues
han tenido un impacto positivo en el aprendizaje de los niños. Sin embargo,
ahora los establecimientos no podrán financiar sus planes estratégicos con
recursos SEP, ya que deberán ocupar estos recursos para reducir las horas
lectivas  de  sus  docentes.  Además,  realzó  que  se  mantiene  el  carácter
centralizado de la carrera, debilitando la figura del director.

Finalmente, expresó que con este diseño se corre el riesgo de que la
inversión de US $2.300 millones no tenga impacto ni en la calidad ni en la
equidad.

2. Presidente del Colegio de Profesores de Chile A.G., señor Jaime Gajardo Orellana.

El señor  Gajardo  manifestó que con las indicaciones del Ejecutivo,
comprometidas a los docentes, y con las indicaciones presentadas por los
parlamentarios  de  esta  Comisión,  que  han  dialogado  activamente  con  la
base  del  profesorado,  hoy  existe  un  proyecto  mucho  más  ajustado  a  la
realidad  nacional,  es  decir,  a  las  necesidades  reales  y  concretas  de  la
educación chilena, del aula y de los niños, niñas y jóvenes de este país.

Precisó  que  el  primer  proyecto  presentado  parecía  más  bien  un
conjunto de ideas exógenas, foráneas, aplicadas sin contexto alguno a la
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realidad chilena, sin mayor diálogo con la realidad de los docentes del país,
con sus expectativas y mucho menos las propuestas construidas a la luz del
debate colectivo y la  experiencia del  ejercicio  de la  profesión.  Sin ir  más
lejos,  expresó  que  hace  poco  han  constatado  que  el  primer  proyecto
presentado era más bien un calco y copia de las recomendaciones de la
OCDE al Sistema de Evaluación Docente de Chile en el cual se sugieren
modificaciones  al  amparo  de  conceptos  como  rendición  de  cuentas  y
certificación de los docentes. Así, se propone tomar las pruebas AVDI (una
prueba disciplinar) y AEP (un portafolio enriquecido) y hacerlas obligatorias a
todo  el  profesorado  bajo  un  sistema  de  tramos  y  aumento  en  las
remuneraciones.

Afirmó que aunque como gremio valoran el trabajo de la OCDE y sus
conclusiones,  estiman  que  sus  observaciones  y  recomendaciones  deben
traducirse a la realidad nacional, a la tradición y las prácticas y conceptos de
quienes  día  a  día  ejercen  la  profesión.  Este  esfuerzo  requiere  diálogo
efectivo y enriquecimiento colectivo, y no tiene dudas que fue esto lo que no
tenía el primer proyecto. Asimismo, enfatizó que la fuerza de los hechos ha
demostrado que la carrera docente que hoy se tiene, cuenta con muchos
más consensos que al principio, entregándole un sentido más orientado al
desarrollo profesional, al apoyo y no sólo a la rendición de cuentas.

Sobre las indicaciones presentadas por el  Ejecutivo, apuntó que en
general  son  positivas  y  cumplen  con  los  compromisos  adoptados  en  las
mesas tripartitas, es decir, existe un efectivo rediseño del proyecto de ley.
Sin  embargo,  no  puede  dejar  de  mencionar  algunas  cuestiones  que  no
pueden quedar fuera y sobre las que es imperativo legislar:

Es necesario regular de mejor manera el uso de las horas no lectivas,
deben explicitarse sus usos y dar prioridad al trabajo relacionado con el aula.
Debe  concretarse  realmente  el  compromiso  de  proporción  60/40  en  las
escuelas  vulnerables  y  establecer  mecanismos  realistas  para  el  avance
progresivo en horas no lectivas para el conjunto del sistema. Aseveró que es
evidente que la dependencia de las horas no lectivas a los ciclos económicos
del país no va en la línea de garantizar derechos a las personas: la buena
educación de los niños no puede depender de los ciclos de la economía
mundial y la especulación financiera. El Estado debe entregar certezas y no
incertidumbres en áreas tan estratégicas y básicas como la educación.

Se debe tener en cuenta la transparencia de los instrumentos para la
progresión  en  la  carrera.  Afirmó  que  como  Colegio  han  planteado
insistentemente  que,  para  que un sistema de evaluación  sea formativo  y
profesionalizante debe ser explicito, es decir, debe construirse en consenso
con los involucrados,  puesto que el  objetivo es que los propios docentes
identifiquen sus fortalezas y debilidades y cuenten con los apoyos necesarios
para  mejorar  sus  prácticas  pedagógicas.  Para  esto  es  esencial  que  el
proyecto fundamente los puntajes e instrumentos que propone, cosa que no
está hecha en el proyecto de ley.

Para  la  progresión  en  la  carrera  insistió  en  ocupar  todos  los
instrumentos de la evaluación docente y no solo el  portafolio.  No ve que
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exista  diálogo  entre  la  ley  de  Evaluación  Docente  y  el  Sistema  de
Reconocimiento y Desarrollo Profesional,  y se preguntó cuál  es el  motivo
pedagógico para no reconocer el trabajo del evaluador par, del informe de
terceros y la auto evaluación, pese a que estos instrumentos entregan una
visión más amplia y completa del ejercicio profesional, dejarlos fuera de la
carrera por cálculo económico le parece inconducente. Lo mismo se debiese
aplicar para el encasillamiento de los docentes en ejercicio.

En relación a la salida del sistema, afirmó que existe consenso en que
un plan permanente de incentivo al retiro resuelve muchos de los problemas
que tiene el actual sistema. Por un lado mejora las condiciones en que un
docente  jubila  y,  por  otro,  contribuye  a  la  renovación  de  las  plazas
disponibles,  ayudando  a  descomprimir  el  sistema.  Estimó  que  un  plan
permanente de incentivo al retiro debe verse como una política a largo plazo
que ayudará al conjunto del sistema y no solo a quienes están en edad de
retirarse.

Finalmente,  expresó que  en  el  proyecto  original,  si  un  profesor  no
lograba  avanzar  del  tramo  inicial  tras  determinados  intentos,  salía  del
sistema,  pero  en  cuatro  años  podía  volver  y  rendir  nuevamente  los
instrumentos. En la indicación que envía el Ejecutivo, este profesional debe,
en  la  práctica,  abandonar  permanentemente  la  profesión.  Existen
indicaciones de los parlamentarios que mejoran el mecanismo y establecen
plazos para apelar, puesto que no hay antecedentes en ninguna profesión
donde se inhabilite el título profesional permanentemente.

Sobre  el  ingreso  de  las  educadoras  de  párvulos  y  educadoras
diferenciales, las indicaciones no clarifican las gradualidades y el ingreso con
plenos derechos. El Estado está haciendo enormes esfuerzos por avanzar en
cobertura y calidad de la educación preescolar y diferencial, por lo que es
fundamental  alinear  estos  esfuerzos con el  apoyo y  mejoramiento  de las
condiciones de las y los profesionales que se desempeñan en esas áreas.

Asimismo, manifestó que han planteado la necesidad de incorporar a
la carrera a los técnicos de nivel superior, y valoró que haya una indicación
parlamentaria que respalde esa propuesta, esperando que tenga aceptación
en la deliberación.

También estimó fundamental apoyar la reposición de la derogación de
los aspectos del artículo 46, letra g), de la ley General de Educación, que
permiten a cualquier profesional el ejercicio de la profesión docente. Apuntó
que es contradictorio  con un proyecto que apunta fortalecer  la  profesión,
permitir libremente el ejercicio de la misma sin haber estudiado pedagogía.
Existe  toda  una  normativa  que  acredita  y  permite  a  profesionales  no
docentes para ejercer la profesión en caso de que no haya un pedagogo
idóneo que lo pueda hacer, pero esto no tiene que ver con liberar el ejercicio
de la pedagogía a todos los profesionales.
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3. Director Ejecutivo de la Fundación Elige Educar, señor Hernán Hochschild Ovalle.

El señor  Hochschild expresó que este proyecto de Política Nacional
Docente  es  un  avance  importante,  que  cambia  para  bien  la  realidad  del
profesorado  en  Chile,  ya  que  propone  una  política  docente  integral  que
abarca el grueso de las dimensiones de la profesión docente y una política
universal  para todos los educadores cuando el proyecto esté en régimen.
Además,  de  que  una  nueva  formación  inicial  es  una  potente  señal  de
valoración a la profesión docente.

Sin embargo, estimó que aún hay puntos importantes a mejorar para
lograr una carrera docente atractiva, equitativa, selectiva y formativa. Debe
ser equitativa, porque debe atraer y retener a los mejores profesionales a los
establecimientos  de  mayor  complejidad  social  y,  atractiva,  porque  debe
reconocer  como  corresponde  a  los  docentes  y  atraer  a  los  mejores
estudiantes a la profesión docente. Además, debe ser una carrera para la
mejora  (formativa  y  selectiva),  dando  espacios  para  el  constante
mejoramiento de los profesores.

En relación a la  promoción de una carrera equitativa,  propuso una
carrera  docente  más  atractiva  para  profesores  que  ejerzan  en
establecimientos con concentración de alumnos prioritarios igual o superior al
45% de vulnerabilidad, permitiendo llegar al tramo avanzado luego de 2 años
de ejercicio; alcanzar el tramo experto I con 4 años de ejercicio en el tramo
avanzado, es decir, con mínimo 6 en total, y alcanzar el tramo experto II con
mínimo 2 años de ejercicio en el tramo experto I y con mínimo 8 años de
ejercicio  profesional.  Asimismo, precisó que los requisitos para acceder  a
asignación  por  alumnos  prioritarios  deben  reconocer  que  también  son
vulnerables  los  establecimientos  con  una  concentración  de  estudiantes
menor al 60%, pero mayor al 15%, usando criterios de la ley SEP.

Por  otro  lado,  apuntó  que  en  educación  inicial  existe  el  riesgo  de
desvalorizar la profesión y mermar planes de mejora del coeficiente técnico.
Llamó a adelantar el ingreso de establecimientos de educación parvularia no
escolares  que  cumplan  con  el  reconocimiento  oficial;  aclarar  las
remuneraciones  de  los  educadores  de  párvulos;  extender  el  aumento  de
horas no lectivas del 40% a NT1 y NT2; trabajar el tema de las horas no
lectivas en salas cunas y jardines infantiles, y crear una inducción y sistema
de  reconocimiento  que  responda  a  las  particularidades  de  la  educación
inicial.

En relación a la promoción de una carrera atractiva, instó a un sistema
de avance  que  permita  que  habiendo  cumplido  los  tiempos  mínimos  por
tramos, en los niveles avanzado y experto I, poder evaluarse cada dos años,
en caso de no pasar de tramo. Además, de permitir evaluaciones voluntarias
de  particulares  subvencionados  mientras  no  ingresan  al  sistema  de
desarrollo profesional, entre otros.

Para  la  existencia  de  un  plan  nacional  docente  que  promueva  la
mejora, estimó como necesario excluir  la calificación “D” de los requisitos
para alcanzar el nivel esperado (avanzado), de modo de hacer obligatoria la
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llegada a ese tramo con causal de salida del aula; en el caso de un profesor
en ejercicio, encasillado en inicial  o temprano, que tiene 9 años y con un
máximo 3 intentos para alcanzar  el  tramo avanzado,  y  en el  caso de un
profesor  que  ingresa  al  sistema  con  los  nuevos  requisitos  de  selección,
deberá tener 6 años con 3 intentos.

Siguiendo una carrera docente para la mejora, propuso un cambio en
los requisitos de ingreso a carreras de educación, esto es:

-Obtener  550 puntos  promedio PSU en lenguaje y  matemáticas,  lo
cual corresponde al tercio superior de rendimiento académico en la prueba
estandarizada de selección universitaria.

-Pertenecer  al  30%  superior  del  ranking  de  su  establecimiento  y
obtener un promedio mayor a 500 puntos PSU entre lenguaje y matemáticas.

-Obtener  un  promedio  mayor  a  500  puntos  PSU  entre  lenguaje  y
matemáticas  y  haber  sido  seleccionado  por  un  proceso  que  mida
conocimientos  y  habilidades  alternativas,  definidas  según  reglamento
respectivo,  el  cual  haya  sido  aprobado  por  la  Consejo  Nacional  de
Educación.

-Pertenecer 5% superior del ranking de su establecimiento.

Enfatizó que el tiempo en la escuela es un factor clave para la mejora,
e  instó  a  dejar  de  evaluarse  obligatoriamente,  tanto  en  el  proceso  de
reconocimiento  como  en  la  evaluación  docente,  después  de  alcanzar  el
tramo avanzado. Además, de que si cumplen los requisitos para acceder a
una etapa,  pero no los requisitos de experiencia laboral,  que se tenga la
posibilidad de no rendir nuevamente los instrumentos, y destinar el aumento
de las horas no lectiva solo a labores del quehacer de aula (planificación y
evaluación).

Finalmente, expresó que esta es una política que va en la dirección
correcta  y  que  todavía  puede  desarrollar  su  mayor  potencial,  siendo
importante  que  no  se  pierda  el  foco  de  que  es  una  política  para  los
profesores y por los niños y que este proyecto de ley es fundamental para la
mejora del sistema educativo. Un sistema de mejora docente es un sistema
para la calidad de la educación.

C) Votación en particular.

A continuación, se dio inició a la votación en particular en el siguiente
orden:

ARTÍCULO 1°

Introduce modificaciones al decreto con fuerza de ley N° 1, de 1997,
del  Ministerio  de  Educación,  que  fija  el  texto  refundido,  coordinado  y
sistematizado de la ley N° 19.070.

Numeral 1)
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Intercala, a continuación de la expresión Título I Normas Generales, y
antes  del  artículo  1°,  las  siguientes  expresiones  “Párrafo  I”  y  “Ámbito  de
Aplicación”.

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  González,  Girardi,
Provoste  y  Morano,  para  modificar  el  nombre  del  Título  I  denominado
“Normas  Generales”  por  el  de  “Normas  Generales  y  Principios”,  e
intercalando entre la expresión “Normas Generales y Principios” y el artículo
1° el epígrafe “Parrafo I” denominado “Ámbito de Aplicación”.

El  diputado  González  expresó  que  ha  propuesto  un  conjunto  de
principios  en  el  artículo  4°,  que  buscan  darle  sentido  a  este  proyecto.
Asimismo, se alegró que el Ejecutivo presentara un conjunto de principios
que se asemejan a los mismos.   Precisó que en esta indicación sólo se
cambia el título incorporando el vocablo “principios”.

La Ministra  Delpiano precisó que los principios están referidos a la
carrera docente, y que introducirlos en el Título I, les otorga un carácter más
general.

El  diputado Bellolio  puntualizó  que el  artículo  19  del  Título  III  dice
relación  con la  carrera  docente  y  que en el  Título  I  no  caben principios.
Además, debe discutirse su contenido en particular.

Puesta en votación resultó  rechazada  con el voto en contra de los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José  Antonio
Kast,  Felipe  Kast  y  Venegas.  A  favor  votó  la  diputada  Provoste  y  se
abstuvieron los diputados Girardi, González, Jackson, Robles y Vallejo (1-7-
5).

Puesto en votación el  N° 1) resultó  aprobado por unanimidad  de
votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  Jackson,  José  Antonio  Kast,  Felipe  Kast,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (13-0-0).

Numeral 2)

Modifica el artículo 2°.

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  Felipe  Kast,  José  Antonio  Kast  y  Edwards,  para
reemplazar la letra a) del numeral 2) del artículo primero por el siguiente:

“a)  Reemplázase,  en  el  inciso  primero  la  frase  “,  Universidades  o
Institutos Profesionales” por “y Universidades”.

El diputado Bellolio precisó que esta indicación es meramente formal y
tiene por objeto mejorar la redacción del proyecto, toda vez que de aprobarse
tal cual queda una preposición “y” sin sentido.

El  diputado  Robles  expresó  este  artículo  es  de  suma  importancia
debiendo existir absoluta claridad y no dar lugar a dudas.

La diputada Provoste manifestó que eliminar  en este artículo  como
profesionales  de  la  educación  a  quienes  posean  el  título  concedido  por
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escuelas  normales  es  muy  complejo  de  acuerdo  a  lo  que  ha  sido
simbólicamente este tipo de educación en Chile. Estimó de suma relevancia
que se mantenga en la ley. 

El  señor  Patricio  Espinoza  precisó  que  mantener  la  expresión  de
escuelas normales es necesario porque aún existen y su eliminación podría
confundir. En relación a los institutos profesionales, estimó que lo que se
hace es reconocerlos en la carrera docente. La transitoriedad dice relación
con quienes están estudiando en la actualidad.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Hoffmann,
Jackson,  José  Antonio  Kast,  Felipe  Kast,  Provoste,  Robles,  Venegas  y
Vallejo (13-0-0).

Se presentó otra indicación de los diputados Vallejo, Teillier, Daniel
Núñez, Hugo Gutiérrez y Cariola para reemplazar el literal a) del numeral 2)
del artículo 1° del proyecto por el siguiente: 

“a) Suprímase en el inciso primero la frase “o institutos profesionales”.

La indicación se dio por  rechazada en virtud de lo dispuesto por el
artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide poner en votación
indicaciones  que  sean  contradictorias  con  las  ideas  ya  aprobadas  de  un
proyecto de ley.

Se presentó una indicación de los diputados Vallejo, Teillier,  Daniel
Núñez, y Cariola, para reemplazar la frase final del artículo primero, literal b)
del numeral 2) que dice: “concedido por Institutos Profesionales reconocidos
por  el  Estado,  de  conformidad a  las  normas vigentes  al  momento  de su
otorgamiento”, por la siguiente frase: “de educadores (as) de párvulos y los
(as) técnicos de educación parvularia concedido por Institutos Profesionales
o Centros de Formación Técnica reconocidos por el Estado, de conformidad
a las normas vigentes al momento de su otorgamiento.”.

La Presidenta de la Comisión, en uso de sus facultades, la declaró
inadmisible en  conformidad  con  el  inciso  tercero  del  artículo  65  de  la
Constitución Política de la República.

Puesto en votación el numeral 2), resultó aprobado por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  Jackson,  José  Antonio  Kast,  Felipe  Kast,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (13-0-0).

Numerales 3) y 4)

3) Elimina la expresión “Título II Aspectos Profesionales”.

4)  Sustituye  la  expresión  “Párrafo  I”  por  “Párrafo  II”,  pasando  los
actuales párrafos II, III y IV del Título II, a ser párrafos III, IV y V del Título I.

Puestos en votación conjunta, resultaron aprobados por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
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Gutiérrez,  Hoffmann,  Jackson,  José  Antonio  Kast,  Felipe  Kast,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (13-0-0).

Numeral nuevo, que pasa a ser 5)

Se presentó una indicación del  diputado Espinoza,  para sustituir  el
artículo 4° por el siguiente:

“Artículo  4°:  Sin  perjuicio  de  las  inhabilidades  señaladas  en  la
Constitución  y  la  ley,  no  podrán  ejercer  labores  docentes  quienes  sean
condenados por alguno de los delitos contemplados en la ley N° 20.000 y
20.357 y en los Párrafos 3 y 4 del Título III, en los párrafos 1, 2, 4, 5, y 6 del
Título VII y en los Párrafos 1, 2 y 5 bis, del Título VIII del Libro Segundo del
Código Penal. 

En caso de que el profesional de la educación sea acusado por alguno
de los delitos señalados en el inciso anterior, podrá ser suspendido de sus
funciones, con o sin derecho a remuneración total o parcial, por el tiempo
que se prolongue el procedimiento”.

El diputado Bellolio llamó a ser coherente con la ley de inclusión o en
su defecto, que se haga referencia a ella, a fin de mantener la uniformidad. 

La diputada Girardi consultó si la palabra “acusado” se encuentra bien
empleada y es consecuente con la ley penal.

El señor Patricio Espinoza manifestó que atendiendo que el espíritu de
la  indicación  es  actualizar  la  normativa  y  hacerla  coincidir  con  la  ley  de
inclusión, los equipos jurídicos deben estudiarla.

El diputado Espinoza reformuló su indicación, que también fue suscrita
por el diputado Letelier, para sustituir el artículo 4°, por el siguiente:

Artículo  4°:  Sin  perjuicio  de  las  inhabilidades  señaladas  en  la
Constitución  y  la  ley,  no  podrán  ejercer  labores  docentes  quienes  sean
condenados por alguno de los delitos contemplados en la ley N° 20.000; en
la ley N° 20.066; en la ley N° 20.357; en los párrafos 1, 2, 4, 5, 6 y 8 del
Título VII; en los párrafos 1, 2, en los artículos 395 a 398 del párrafo 3 y en el
párrafo 5 bis del Título VIII, y en los artículos 433, 436 y 438 del Título IX,
todos  del  Libro  Segundo  del  Código  Penal,  y  los  que  se  encontraren
inhabilitados de acuerdo al artículo 39 bis del mismo Código.

En  caso de que  el  profesional  de  la  educación  sea  sometido  a  la
medida cautelar de prisión preventiva en una investigación por alguno de los
delitos  señalados  en  el  inciso  anterior,  podrá  ser  suspendido  de  sus
funciones, con o sin derecho a remuneración total o parcial, por el tiempo
que se prolongue la medida cautelar”.

El señor Patricio Espinoza precisó que de acuerdo a la ley General de
Educación  ya  no  son  idóneos  moralmente  los  condenados  por  la  ley  N°
20.000  para  trabajar  en  establecimientos  educacionales  reconocidos
oficialmente por el Estado. Además, el inciso segundo de la indicación replica
una norma ya existente en el artículo 4° del estatuto docente y lo moderniza
al actualizar la expresión encargatoria de reo.
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Puesta  en  votación  resultó  aprobada por  el  voto  favorable  de  los
diputados Bellolio, Espinoza, Letelier (en reemplazo de Girardi), González,
Romilio  Gutiérrez,  Provoste  y  Venegas.  Se  abstuvieron  los  diputados
Jackson, Robles y Vallejo (7-0-3).

Se presentó una nueva indicación del diputado Robles para agregar
un inciso tercero, nuevo, a la indicación del diputado Espinoza, del siguiente
tenor:  “Sin perjuicio de lo anterior, en el caso de la condena por la ley N°
20.000 la inhabilidad se establecerá sólo en el caso de que una pena aflictiva
se imponga”.

Puesta en votación resultó  rechazada con el  voto en contra de los
diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann y Provoste. A favor votaron
los diputados González, Jackson, Robles y Vallejo (4-4-0).

Numeral nuevo

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  González,  Girardi,
Provoste y Morano para:

a) Intercalar después del artículo 4° un “Párrafo II”, nuevo denominado
“Principios de la Profesión y carrera docente”.

b) Agregar a continuación del artículo 4° los siguientes artículos 4° bis,
4° ter, 4° quáter, 4° quinquies, 4° sexies, 4° septies, 4° octies, 4° nonies y 4°
decies: 

“Artículo 4° bis.- Principios de la carrera docente. La carrera docente
es un sistema que tiene por finalidad formar profesionales autónomos en
permanente y continuo perfeccionamiento en sus conocimientos específicos
y saberes  pedagógicos ; que se construye principalmente desde el aula y la
escuela  entendida  como  comunidad  de  aprendizaje  ;  que  promueve
armónicamente el esfuerzo personal y el trabajo colaborativo  de docentes,
alumnos y otros actores de la comunidad escolar  ;  que en su progresión
temporal  regula  los  niveles  profesionales  y  de  retribución  que  pueden
alcanzar  los docentes  desde el inicio de su labor hasta su retiro, todo ello
con el propósito único de proporcionar a los alumnos una educación integral
y  de  excelencia  orientada  a  su  felicidad  y  pleno  desarrollo  como  seres
humanos y de potenciar su contribución solidaria a la sociedad.” 

“Artículo 4° ter.- Autonomía profesional. Dentro de los límites fijados
por la presente ley y del Proyecto Educativo Institucional, los profesionales
de  la  educación  gozarán  de  autonomía  para  organizar  las  áreas
fundamentales  de  conocimiento  definidas  para  cada  nivel,  proponer
creativamente actividades y contenidos optativos dentro de las áreas de libre
elección , adaptar los contenidos  que sean pertinentes a las necesidades y
características  regionales  y  locales,  adoptar  métodos  de  enseñanza  y
organizar actividades formativas, culturales y deportivas, en el marco de los
lineamientos que establezca el Ministerio de Educación.”

“Artículo  4°  quáter.-  Formación  continua.  La  formación  de  los
profesionales de la educación tiene por objeto el  cultivo constante de sus
capacidades y  talentos y  su  perfeccionamiento  permanente.  Para  ello  los
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profesionales  de  la  educación  tienen  derecho  a  acceder  a  actividades  y
programas gratuitos de acuerdo a las necesidades de los alumnos, de las
unidades  educativas  y  las  comunidades  locales  en  las  que  ejercen  su
quehacer profesional. La formación proporcionada a los docentes tendrá los
siguientes fines generales:

a) Formar a los educadores en elevados estándares de las distintas
ramas del conocimiento científico, humanista, artístico y ético;

b)  Mejorar  sus  capacidades  para  guiar  y  dirigir  los  procesos  de
enseñanza  y  aprendizaje  de  los  alumnos  y  reforzar  constantemente  el
ejercicio de su profesionalidad;

c)  Desarrollar  la  teoría  y  la  práctica  pedagógica  como  parte
fundamental del saber del educador;

d) Fortalecer su capacidad de investigación en el campo pedagógico y
en el saber específico;

e) Desarrollar sus habilidades y capacidades humanas, emocionales,
comunicacionales y de liderazgo para el ejercicio de la labor educativa.” 

“Artículo  4°  quinquies.-  Calidad  de  la  educación.  La  profesión  y  la
carrera  docente  estarán  orientadas  a  proporcionar  a  los  alumnos  una
educación de calidad. 

Se entiende por educación de calidad aquella que:

a) Propende al desarrollo de la capacidad analítica, crítica, reflexiva y
creativa del alumno y contribuye a su desarrollo integral como ser humano en
sus  dimensiones  volitivas,  motoras,  emocionales  y  afectivas,  sociales  y
cognitivas; 

b) Cultiva y mantiene los más elevados estándares de actualización
respecto de los avances del saber científico, tecnológico y de la creación
cultural.

c) Promueve la colaboración y participación de los educandos como
sujetos activos del progreso económico, social y cultural del país;

d) Fomenta los hábitos y métodos de investigación y evaluación del
proceso educativo.

e) Promueve el respeto y la protección de los derechos humanos.”

“Artículo  4°  sexies.-  Trabajo  en  red  y  Colaborativo.  Junto  con  el
aprendizaje  y  práctica  individual,  el  quehacer  pedagógico  es  de  carácter
colaborativo.  Por  ello  se deben generar  ambientes de trabajo  en que los
docentes trabajan entre si, aprenden en colectivo, se fortalecen en red, se
refuerzan  mutuamente  en  su  quehacer,  aprenden  a  mejorar,  generando
comunidades de aprendizaje y ambientes de confianza y de respeto por la
diversidad  y  protagonismo  de  los  actores  del  proceso  educativo,  por  el
enriquecimiento de sus talentos y capacidades, y por el fortalecimiento de la
identidad y carácter de sus proyectos educativos.”
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“Artículo  4°  septies.-  Felicidad,  satisfacción  personal  y
responsabilidad. La labor educativa requiere altos niveles de compromiso y
motivación de los docentes. Ello requiere que el trabajo educativo se realice
en  un  contexto  de  confianza  mutua,  de  respeto  y  reconocimiento  por  la
identidad  del  otro,  otorgando  a  cada  docente,  sus  alumnos,  apoderados,
asistentes de la educación y a todos los miembros de la comunidad escolar
la  posibilidad  de  desarrollar  al  máximo  sus  capacidades  en  un  clima  de
satisfacción y realización personal. La carrera profesional docente debe estar
motivada permanentemente en alcanzar  un nivel  superior  de desempeño,
satisfaciendo la necesidad humana de reconocimiento, logro y progreso de
sus realizadores, lo que permite exigir los máximos niveles de compromiso
asociados a responsabilidad.” 

“Artículo 4° octies.- Innovación permanente. La profesión docente es
cada  día  diferente,  exige  disciplina,  entrega,  flexibilidad  e  innovación
permanente. Cada contexto de aprendizaje plantea la necesidad de renovar
continuamente  contenidos,  métodos  y  formas  de  motivar  y  despertar  el
interés  del  alumno,  de  incentivar  su  compromiso  con  el  proceso  de
enseñanza-aprendizaje y de lograr un ambiente y clima escolar incentivador
y estimulante para aprendizajes significativos.”

“Artículo 4° nonies.- Equidad de oportunidades. Junto con reconocer y
asegurar oportunidades de desarrollo profesional a l@s docentes, la carrera
debe promover la distribución equilibrada y equitativa de los docentes en el
territorio  y  armonizar  el  progreso  de  los  educadores  con  el  de  los
establecimientos educacionales en que ellos ejercen.”

“Articulo  4°  decies.-  Recursos  proporcionados  y  suficientes.  Para
asegurar el cumplimiento de los fines y de la misión de la función docente, el
Estado  deberá  velar  por  la  cualificación,  formación  y  promoción  de  los
profesionales  de  la  educación,  asegurando  los  recursos  e  instrumentos
necesarios  para  la  innovación  e  investigación  educativa,  las  condiciones
básicas  para  la  docencia  y  el  estímulo  a  la  evaluación  permanente  del
proceso educativo.”

El señor Patricio Espinoza explicó que los principios se recogen en el
nuevo artículo 19 propuesto en las indicaciones del Ejecutivo.

Puesta en votación resultó  rechazada con el  voto en contra de los
diputados Bellolio, Espinoza, Romilio Gutiérrez, José Antonio Kast y Felipe
Kast. A favor votaron los diputados Girardi, González, Provoste y Robles. Se
abstuvieron los diputados Jackson Venegas y Vallejo (4-5-3).

Numeral 5), que pasa a ser 6)

Modifica el artículo 5°.

Puesto en votación en numeral 5) resultó aprobado por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Jackson, José Antonio Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo
(11-0-0).
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Numeral nuevo, que pasa a ser 7)

Se presentó una indicación del Ejecutivo para intercalar un numeral 6),
nuevo, adecuándose la numeración correlativa:

“6) Modifícase el artículo 6°, en el siguiente sentido:

a)  Reemplázase  en  su  inciso  primero  la  expresión  “prebásico”  por
“parvulario”.

b) Reemplázase el literal b) del inciso segundo por el siguiente:

“b)  Actividades curriculares no lectivas:  aquellas labores educativas
complementarias a la función docente de aula, relativa a los procesos de
enseñanza-aprendizaje,  considerando,  entre  otras,  la  preparación  y
seguimiento de las actividades de aula, la evaluación de los aprendizajes de
los y las estudiantes, y las gestiones derivadas de la función de aula; así
como también,  las labores de desarrollo profesional y trabajo colaborativo
entre docentes, en el marco del Proyecto Educativo Institucional y del Plan
de Mejoramiento Educativo del establecimiento, cuando corresponda. 

Asimismo,  considera  aquellas  actividades   profesionales  que
contribuyen  al  desarrollo  de  la  comunidad  escolar,  como  la  atención  de
estudiantes  y  apoderados;  actividades  asociadas  a  la  responsabilidad  de
jefatura  de  curso,  cuando  corresponda;  el  trabajo  en  equipo  con  otros
profesionales del establecimiento; las actividades complementarias al plan de
estudios  o  extraescolares;  las  actividades  vinculadas  con  organismos  o
instituciones del sector que incidan directa o indirectamente en el proceso
educativo;   y  otras  análogas  que  sean  establecidas  por  la  dirección  con
acuerdo del Consejo de Profesores. 

Un  reglamento  dictado  por  el  Ministerio  de  Educación  determinará
aquellas labores y actividades comprendidas dentro de aquellas señaladas
en el inciso anterior.

Corresponderá  a  los  directores  de  establecimientos  educacionales
velar  por  la  adecuada distribución de la  jornada docente y asignación de
tareas, de modo tal que las horas no lectivas sean efectivamente destinadas
a los fines señalados precedentemente.”.”

Posteriormente, se presentó una nueva indicación del Ejecutivo para
agregar un numeral  6) nuevo,  adecuándose la numeración correlativa,  ya
que retiró la formulada precedentemente:

“6) Modifícase el artículo 6° en el siguiente sentido:

a) Reemplázase en su inciso primero la expresión “pre básico” por
“parvulario”.

b) Reemplázase el literal b) del inciso segundo por el siguiente:

“b)  Actividades curriculares no lectivas:  aquellas labores educativas
complementarias a la función docente de aula, relativa a los procesos de
enseñanza-aprendizaje,  considerando,  entre  otras,  la  preparación  y
seguimiento de las actividades de aula, la evaluación de los aprendizajes de
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los y las estudiantes, y las gestiones derivadas directamente de la función de
aula;  así  como  también,  las  labores  de  desarrollo  profesional  y  trabajo
colaborativo entre docentes, en el marco del Proyecto Educativo Institucional
y  del  Plan  de  Mejoramiento  Educativo  del  establecimiento,  cuando
corresponda. 

Asimismo,  considera  aquellas  actividades  profesionales  que
contribuyen  al  desarrollo  de  la  comunidad  escolar,  como  la  atención  de
estudiantes  y  apoderados  vinculada  a  los  procesos  de  enseñanza;
actividades  asociadas  a  la  responsabilidad  de  jefatura  de  curso,  cuando
corresponda; trabajo en equipo con otros profesionales del establecimiento;
actividades complementarias al plan de estudios o extraescolares de índole
cultural,  científica  o  deportiva;  actividades  vinculadas  con  organismos  o
instituciones  públicas  o  privadas,  que  contribuyan  al  mejor  desarrollo  del
proceso educativo y al cumplimiento del Proyecto Educativo Institucional y
del Proyecto de Mejoramiento Educativo, si correspondiere; y otras análogas
que  sean  establecidas  por  la  dirección,  previa  consulta  al  Consejo  de
Profesores. 

Un  reglamento  dictado  por  el  Ministerio  de  Educación  determinará
aquellas labores y actividades comprendidas dentro de aquellas señaladas
en el inciso anterior.

Corresponderá  a  los  directores  de  establecimientos  educacionales
velar por la adecuada asignación de tareas, de modo tal que las horas no
lectivas  sean  efectivamente  destinadas  a  los  fines  señalados
precedentemente. Para lo anterior, en la distribución de la jornada docente
propenderán a asignar las horas no lectivas en bloques de tiempo suficiente
para  desarrollar  actividades  de  esta  naturaleza  en  forma  individual  y
colaborativa.”.

Puesta  en  votación  resultó  aprobada  con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Hoffmann,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo. Se abstuvo el diputado Jackson (10-0-
1).

La Presidenta,  en uso de sus facultades,  declaró  inadmisibles las
siguientes indicaciones:

1. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José  Antonio  Kast  y  Edwards  para  intercalar  en  el  artículo  primero  del
proyecto el siguiente numeral 6) nuevo, pasando el actual a 6) a ser 7) y así
sucesivamente:

“6) Reemplazase el artículo 6° letra b), del decreto con fuerza de ley
N° 1, de 1997, del Ministerio de educación por el siguiente: 

b)  Actividades  curriculares  no  lectivas:  aquellas  labores  educativas
complementarias de la función docente de aula, que dicen relación a su labor
para la preparación de la enseñanza, labores docentes administrativas del
establecimiento  educacional  y  relación  con  el  estudiante,  familia  y
comunidad, cuyas actividades pueden ser ejemplificarse como: planificación
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de  clases,  creación  de  material,  corrección  y  retroalimentación  de
evaluaciones,  trabajo  colaborativo  entre  pares  y  equipo  directivo,
perfeccionamiento  docente,  consejo  de  profesores,  reuniones  de  trabajo,
trabajo administrativo derivado de la docencia, actividades coprogramáticas y
culturales, atención a estudiantes, atención a apoderados, coordinación con
equipo psicosocial y otras actividades vinculadas con organismos o acciones
propias del quehacer docente.

Para dar cumplimiento adecuadamente a las funciones que se señalan
en  el  inciso  anterior  y  resguardo  de  los  procesos  para  la  calidad  de  la
enseñanza, los Directores de establecimientos educacionales deberán velar
por el respeto del tiempo no lectivo no asignando labores no docentes de
inspectoría,  cuidado  de  las  instalaciones  educacionales,  o  similares,
debiendo asimismo organizar los horarios para el adecuado desarrollo de la
labor docente no lectiva en bloques completos.”.

2. Del diputado Jackson para intercalar el siguiente numeral 6) nuevo,
pasando el actual a 6) a ser 7) y así sucesivamente:

“6) Reemplázase el artículo 6° letra b), por el siguiente:

“Actividades  curriculares  no  lectivas:  aquellas  labores  educativas
complementarias  a  la  función  docente  de  aula  -como  la  planificación  de
clases,  preparación  de  material,  correcciones  y  retroalimentación  de
evaluaciones,  trabajo  colaborativo,  trabajo  con  jefe  de  unidad  técnico
pedagógica,  capacitaciones  y  desarrollo  docente-,  las  labores  de
establecimiento  -tales  como  la  participación  del  Consejo  de  profesores,
labores  de  inspectoría  y  reemplazos,  trabajo  administrativo,  actividades
copogramáticas  y  culturales,  actividades  extraescolares  y   proyectos
escolares, actividades vinculadas con organismos o instituciones del sector
que incidan directa o indirectamente en la educación-;  y aquellas labores
relacionadas  con  el  fortalecimiento  de  la  comunidad  escolar-  como  la
atención  de  estudiantes,  atención  de  apoderados,  trabajo  con  equipo
psicosocial, las jefaturas de curso, entre otros.”

3. Del diputado Robles para agregar al inciso sexto de la indicación del
Ejecutivo después del punto final que pasa a ser seguido, la frase “Dicho
reglamento  deberá  estar  dictado  en  un  plazo  de  6  meses  desde  la
promulgación de la ley.”

Numeral 6), que pasa a ser 8)

Modifica el artículo 7°

Se presentó una indicación de las diputadas Girardi y Provoste para
agregar en el inciso segundo del artículo 7°, después del punto aparte que
pasa a ser seguido lo siguiente:

“En tanto tal, será el responsable de velar por la participación de la
comunidad escolar, convocándola en las oportunidades y con los propósitos
previstos por la ley”.

27



El diputado Bellolio precisó que la expresión “En tanto tal” implica que
ello es la función principal del director. Llamó a usar otra expresión como
“asimismo” o “en consecuencia”.

La diputada Girardi expresó que en tanto tal, se refiere a en cuanto a
la calidad y función de director.

Finalmente, la Comisión acordó por unanimidad reemplazar la frase
“En tanto tal” por “En consecuencia”.

Puesta en votación la indicación, resultó  aprobada con el voto favor
de los diputados Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo. Se abstuvo el diputado Bellolio (9-0-1).

Puesto en votación el numeral 6) resultó aprobado con el voto a favor
de los diputados Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo. Se abstuvo el diputado Bellolio (9-0-1).

Numeral 7), que pasa a ser 9)

Reemplaza la actual denominación del Párrafo II del Título II, que ha
pasado a ser III del Título I, por la siguiente: “Párrafo III Formación para el
Desarrollo de los Profesionales de la Educación.”.

Puesta en votación el numeral resultó aprobado por  unanimidad de
votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Numeral nuevo, que pasa a ser 10)

Se presentó una indicación de los diputados Vallejo, Teillier,  Daniel
Núñez,  Hugo  Gutiérrez  y  Cariola,  para  intercalar  un  nuevo  numeral  7)
pasando el actual 7) a ser 8) y así sucesivamente del siguiente tenor:

“7) Intercálese en el inciso primero del artículo 8 bis, entre la frase “un
ambiente tolerante” y la frase “y de respeto mutuo.”, lo siguiente: “, sin agobio
laboral”.

La Ministra Delpiano enfatizó que se instaló una mesa de trabajo para
tratar el tema del agobio laboral docente, que está actualmente trabajando.
Asimismo, puntualizó que la ubicación de la indicación no es la adecuada
porque podría implicar entrar a detallar qué se entiende por agobio laboral.
Consideró preferible ubicarla dentro de los principios generales a los que se
propenderá en esta ley.  Se comprometió a pedir una definición de agobio
laboral  a  la  mesa  que  luego  se  incorporará  en  el  segundo  trámite  del
proyecto de ley, pero siempre cuidando el espacio donde debe insertarse.

El  diputado  Robles  precisó  que  en  el  informe  de  resultados  y
conclusiones  de  la  mesa  de  agobio  laboral  docente  instalada  el  20  de
noviembre de 2014, ya se precisó que se entiende por agobio laboral.

Puesta en votación resultó  rechazada  con el voto en contra de los
diputados Bellolio y Romilio Gutiérrez. A favor votaron los diputados Provoste
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y  Robles,  y  se  abstuvieron  los  diputados  Espinoza,  Girardi,  González,
Jackson, Venegas y Vallejo (2-2-6).

Se presentó una nueva indicación de las diputadas Girardi y Provoste
para agregar al artículo 8° bis un inciso final, del siguiente tenor:

“En tanto los docentes vean vulnerados los derechos antes descritos
podrán realizar  una denuncia ante la  Superintendencia de Educación,  sin
perjuicio de las acciones legales que sean procedentes”.

El señor Patricio Espinoza expresó que la indicación propuesta solo
explicita una posibilidad que ya se encuentra en la normativa, y no obsta al
control de la Dirección del Trabajo, de la Contraloría General de la República
o de la Superintendencia de Educación Escolar.

Puesta en votación resultó aprobada por la unanimidad de votos de
los  diputados  Bellolio,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (9-0-0).

Numeral 8), que pasa a ser 11)

Reemplaza el artículo 10.

Puesto en votación el numeral 8) resultó aprobado por la unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,
Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (9-0-0).

Numeral 9), que pasa a ser 12)

Reemplaza el artículo 11.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el numeral
9), por el siguiente:

“9) Reemplázase el artículo 11 por el siguiente:

“Artículo  11.-  Los  profesionales  de  la  educación  tienen  derecho  a
formación gratuita  y  pertinente  para  su  desarrollo  profesional  y  la  mejora
continua de sus saberes y competencias pedagógicas.

Su  objetivo  es  contribuir  al  mejoramiento  continuo  del  desempeño
profesional de los docentes, mediante la actualización y profundización de
sus conocimientos disciplinarios y pedagógicos, la reflexión sobre su práctica
profesional, y el dominio de nuevas metodologías de enseñanza de acuerdo
al contexto en que realiza su labor profesional. 

Esta formación considerará la función que desempeñe el profesional
respectivo y sus necesidades de desarrollo profesional; como aquellas otras
necesidades  asociadas  al  proyecto  educativo  institucional,  al  plan  de
mejoramiento  educativo  del  respectivo  establecimiento  educacional,  si
procede y al territorio donde éste se emplaza.”.

La  Presidenta  de  la  Comisión,  en  uso  de  sus  facultades,  declaró
inadmisibles en conformidad al artículo 65 inciso tercero de la Constitución,
las siguientes indicaciones presentadas al numeral 9):
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1. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano,
para reemplazar el numeral 9), por el siguiente:

“Artículo  11:  Los  profesionales  de  la  educación  tienen  derecho  a
formación gratuita  y  pertinente  para  su  desarrollo  profesional  y  la  mejora
continua de sus saberes y competencias pedagógicas.

Su  objetivo  es  contribuir  al  mejoramiento  continuo  del  desempeño
profesional de los docentes, mediante la actualización y profundización de
sus  conocimientos  disciplinarios  y  pedagógicos,  el  dominio  de  los
instrumentos curriculares vigentes, la reflexión sobre su práctica profesional y
social, y el  dominio de nuevas metodologías de enseñanza de acuerdo al
contexto en que realiza su labor profesional. 

Esta formación considerará la función que desempeñe el profesional
respectivo y sus necesidades de desarrollo profesional; como aquellas otras
necesidades  asociadas  al  proyecto  educativo  institucional,  al  plan  de
mejoramiento  educativo  del  respectivo  establecimiento  educacional,  si
procede y al territorio donde éste se emplaza.”.” 

2.  Del  diputado  Jackson,  para  reemplazar  el  numeral  9),  por  el
siguiente:

“Artículo  11:  Los  profesionales  de  la  educación  tienen  derecho  a
formación gratuita  y  pertinente  para  su  desarrollo  profesional  y  la  mejora
continua de sus saberes y competencias pedagógicas.

Su  objetivo  es  contribuir  al  mejoramiento  continuo  del  desempeño
profesional de los docentes, mediante la actualización y profundización de
sus conocimientos disciplinarios y pedagógicos, la reflexión sobre su práctica
profesional, y el dominio de nuevas metodologías de enseñanza de acuerdo
al contexto en que realiza su labor profesional.

Esta formación considerará la función que desempeñe el profesional
respectivo y sus necesidades de desarrollo profesional; como aquellas otras
necesidades asociadas a la  modalidad de enseñanza,  al  bilingüismo y  la
impartición del Sector de Aprendizaje Lengua Indígena, al proyecto educativo
institucional,  al  plan  de  mejoramiento  educativo  del  respectivo
establecimiento  educacional,  si  procede  y  al  territorio  donde  éste  se
emplaza.”.”

3.  Del  diputado  Rocafull,  para  remplazar  el  numeral  9),  por  el
siguiente:

"Artículo  11:  El  derecho  a  la  formación  permanente  y  de  carácter
gratuito para el desarrollo de la profesión constituye un derecho inherente
para los profesionales de la educación. Es deber del Estado proporcionar las
condiciones necesarias para su ejercicio, garantizando una mejora continua
en sus conocimientos y competencias pedagógicas.

Su  objetivo  es  contribuir  al  mejoramiento  continuo  del  desempeño
profesional  de  los  docentes,  mediante  la  actualización  de  conocimientos
disciplinarios  y  pedagógicos,  vinculados  a  su  formación  y  desarrollo
profesional, el dominio de instrumentos curriculares vigentes, el desarrollo de
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mejoras  en  el  trabajo  colectivo  al  interior  de  la  comunidad  escolar,  y  la
adquisición de nuevas metodologías y técnicas de enseñanza que puedan
incorporar a su labor pedagógica profesional.

Esta  formación  considerará,  entre  otros  aspectos,  la  función  que
desempeñe  el  profesional  respectivo,  sus  necesidades  de  desarrollo
profesional  y  especializaciones;  aquellas  asociadas  al  proyecto  educativo
institucional,  al  plan  de mejoramiento  educativo,  si  procede,  al  respectivo
establecimiento  educacional,  y  al  territorio  y  la  cultura  donde  éste  se
emplaza.". 

4.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para incorporar en el inciso primero del artículo 11, a continuación
del término “profesional” la frase “, la que se llevará a cabo de forma gratuita
y durante el periodo lectivo de enseñanza”.

5.  Del  diputado Espinoza para introducir  al  artículo 11,  el  siguiente
inciso final:

“Los  docentes  tendrán  acceso  garantizado  a  material  bibliográfico
actualizado, que deberá estar disponible en el lugar donde éstos ejerzan sus
funciones.”

6. Del diputado Robles para reemplazar el inciso primero del artículo
11, por el siguiente:

“Los profesionales de la educación tienen derecho a formación gratuita
y  pertinente  para  su  desarrollo  profesional  y  la  mejora  continua  de  sus
saberes y competencias pedagógicas; los costos de dicha formación serán
de  cargo  del  establecimiento  educacional  donde  se  desempeña  y  se
realizaran durante el periodo lectivo de enseñanza”.  

7. Del diputado Robles a la indicación del Ejecutivo para incorporar en
el inciso primero del artículo 11, después de la palabra pedagógicas la frase:
“durante el período lectivo de enseñanza”.

El  señor Patricio Espinoza se mostró abierto a realizar precisiones,
pese a  que en la  práctica  solo  acceden docentes  del  sector  municipal  y
particular subvencionado.

El  diputado  Bellolio  consultó  cómo  se  hace  efectivo  el  derecho  a
formación gratuita.

La diputada Girardi propuso intercalar en la parte final de la indicación
del  Ejecutivo,  entre  la  palabra  “territorio”  y  “donde  éste  se  emplaza”,  la
palabra “y cultura”, para mantener la idea propuesta del diputado Jackson en
su indicación declarada inadmisible.

La subsecretaria Quiroga respondió que el derecho se materializa a
través del CPEIP que ofrece los diversos cursos y perfeccionamientos, lo que
no obsta a la posibilidad de que los docentes accedan de forma personal o
en conjunto con el sostenedor a cursos pagados por ellos mismos.  Expresó
que la formación es un derecho para los profesores y que por regla general
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el CPEIP los ofrece en períodos en que los profesores no hacen clases, por
ejemplo, el mes de enero.

Asimismo, expresó que la proposición de la  diputada Girardi  ya se
encuentra incorporada al texto, sin embargo, si la Comisión lo tiene a bien no
tiene inconveniente en que se agregué el contexto cultural.

La Comisión acordó por unanimidad agregar a continuación de la frase
“si procede”, lo siguiente: “, su contexto cultural”.

Puesta  en  votación  la  indicación  del  Ejecutivo  con  la  modificación
concordada, resultó  aprobada por unanimidad de votos de los diputados
Bellolio, Espinoza, Girardi, Romilio Gutiérrez, Provoste, Robles, Venegas y
Vallejo (8-0-0).

También se presentó una indicación de los diputados Bellolio, Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  Felipe  Kast,  José  Antonio  Kast  y  Edwards,  para
intercalar  en el  artículo  11,  que se agrega por  el  numeral  9)  del  artículo
primero del proyecto, un nuevo inciso segundo, pasando el actual segundo a
ser tercero y así sucesivamente:

“Los profesionales de la educación son responsables de su avance en
el desarrollo profesional.”.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, Romilio Gutiérrez, Robles, Venegas y
Vallejo (7-0-0).

Puesto en votación el numeral 9), resultó aprobado por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  Romilio  Gutiérrez,
Robles, Venegas y Vallejo (7-0-0).

Numeral 10), que pasa a ser 13)

Reemplaza el artículo 12.

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,
Jarpa, Meza, Pérez y Robles, para agregar en el artículo 12, a continuación
del término “establecimientos” la frase “y durante el periodo lectivo que allí se
imparta”.

La Presidenta de la Comisión, en uso de sus facultades, la declaró
inadmisible en conformidad al artículo 65 inciso tercero de la Constitución.

Se presentó una indicación del  diputado Rocafull,  para modificar el
artículo 12 que introduce el numeral 10), en el siguiente sentido: sustitúyase
en su inciso primero la palabra “podrán” por “deberán”.

La Presidenta de la Comisión, en uso de sus facultades, la declaró
inadmisible, por establecer nuevas funciones y atribuciones a un organismo
estatal. Cuestionada la declaración de inadmisibilidad y sometida a votación,
se estimó inadmisible, por mayoría de votos.
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Puesto  en  votación  el  numeral  10),  resultó  aprobado con  el  voto
favorable de los diputados Bellolio, González, Provoste, Venegas y Vallejo.
Se abstuvieron los diputados Girardi, Jackson y Robles (5-0-3).

Numeral 11), que pasa a ser 14)

Introduce un artículo 12 bis nuevo.

Se presentó una indicación del Ejecutivo, para modificar el artículo 12
bis que introduce el numeral 11), en el siguiente sentido:

a) Sustitúyese en su inciso primero, la oración “ejecutando programas,
cursos  o  actividades  de  formación,  como también,  otorgando becas para
éstos.”  por  “ejecutando programas,  cursos o  actividades de formación de
carácter  gratuitos,  de  manera  directa  o  mediante  la  colaboración  de
universidades acreditadas en conformidad a los criterios establecidos en el
artículo 27 bis de la ley N° 20.129, o instituciones certificadas por el Centro,
como también otorgando becas para éstos.”.

b) Agrégase el siguiente inciso segundo:

“Los programas, cursos o actividades de formación, indicados en el
inciso  anterior,  no  comprende  aquellos  programas  conducentes  a  una
formación de Postgrado.”.

c) Reemplázase en su inciso segundo, que pasa a ser tercero, la frase
“derivados del desarrollo profesional docente, los resultados del proceso de
certificación”  por  “que  proporcione  el  Sistema  de  Reconocimiento  al
Desarrollo Profesional Docente”.

d) Agréganse los siguientes incisos cuarto y quinto:

“El Centro deberá realizar, de manera directa o mediante la colaboración de
universidades acreditadas o instituciones certificadas por éste de acuerdo al
artículo  12  ter,  programas,  cursos  y  actividades  específicas  para  los
siguientes grupos de profesionales de la educación: 

1.  Docentes  que  se  estén  desempeñando  dentro  de  los  primeros
cuatro años de ejercicio profesional, a quienes se ofrecerá acompañamiento
pedagógico  a  través  de  talleres,  cursos  o  tutorías,  sin  perjuicio  de  la
inducción a que se refiere el artículo 18 A. 

2.  Docentes  que  no  han  logrado  avanzar,  a  lo  menos,  al  tramo
profesional temprano en su primer proceso de reconocimiento profesional, a
quienes  se  ofrecerá  apoyo  formativo,  para  su  desarrollo  profesional,
reconociendo  el  carácter  formativo  de  las  evaluaciones  del  Sistema  de
Reconocimiento al Desarrollo Profesional. 

Asimismo, el  Centro ejecutará acciones de formación continua para
los  docentes,  conforme  a  las  necesidades  de  éstos  formuladas  por  las
comunidades  educativas  a  través  de  sus  directores  o  sostenedores,  y
ofrecerá  orientaciones  y  apoyo  al  trabajo  de  aprendizaje  profesional
colaborativo que se desarrolle en los establecimientos educacionales.”.
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El diputado Bellolio consultó por qué se limita en la letra b) los cursos
de postgrado. Además, estimó que debe incluirse en la letra d) un numeral
que  incorpore  a  aquellos  que  no  han  logrado  avanzar  desde  el  tramo
temprano al avanzado.

La Subsecretaria Quiroga expresó que existe un tratamiento especial
para los programas de becas de postgrados que ofrece el Estado. Asimismo,
se comprometió a agregar un nuevo numeral que incluya la inquietud del
diputado Bellolio, quedando pendiente la votación.

Posteriormente, se presentó una nueva indicación del Ejecutivo para
modificar el artículo 12 bis que introduce el numeral 11), que pasa a ser 12),
en el siguiente sentido, retirando la anterior:

a) Sustitúyese en su inciso primero, la oración “ejecutando programas,
cursos  o  actividades  de  formación,  como también,  otorgando becas para
éstos.”  por  “ejecutando programas,  cursos o  actividades de formación de
carácter  gratuito,  de  manera  directa  o  mediante  la  colaboración  de
universidades acreditadas en conformidad a los criterios establecidos en el
artículo 27 bis de la ley N° 20.129, o instituciones certificadas por el Centro,
como también otorgando becas para éstos.”.

b) Agrégase el siguiente inciso segundo:

“Los programas, cursos o actividades de formación, indicados en el
inciso  anterior,  no  comprenden  aquellos  programas  conducentes  a  una
formación de Postgrado.”.

c)  Reemplázase su inciso segundo, que pasa a ser  tercero, por  el
siguiente: 

“El diseño e implementación de estos programas, cursos o actividades
deberá  considerar  los  requerimientos  de  formación  que  proporcione  el
Sistema de Desarrollo Profesional Docente establecido en el Título III y los
resultados del sistema de evaluación establecido en el artículo 70 de esta
ley.  Además,  deberá  favorecer  la  progresión  en  los  tramos  del  sistema,
propendiendo  que  los  docentes  alcancen  al  menos  el  tramo  profesional
avanzado, reconociendo con ello, el carácter formativo de las evaluaciones
del sistema de reconocimiento del desarrollo profesional.”.

d) Agréganse los siguientes incisos cuarto y quinto:

“Con todo, el Centro deberá realizar, de manera directa o mediante la
colaboración  de  universidades  acreditadas  o  instituciones  certificadas  por
éste  de  acuerdo  al  artículo  12  ter,  programas,  cursos  y  actividades
específicas para los siguientes grupos de profesionales de la educación: 

1.  Docentes  que  se  estén  desempeñando  dentro  de  los  primeros
cuatro años de ejercicio profesional, a quienes se ofrecerá acompañamiento
pedagógico  a  través  de  talleres,  cursos  o  tutorías,  sin  perjuicio  de  la
inducción a que se refiere el artículo 18 A. 
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2.  Docentes  que  no  han  logrado  avanzar,  a  lo  menos,  al  tramo
profesional temprano en su primer proceso de reconocimiento profesional, a
quienes se ofrecerá apoyo para su desarrollo profesional. 

Asimismo, el  Centro ejecutará acciones de formación continua para
los  docentes,  conforme  a  las  necesidades  de  éstos  formuladas  por  las
comunidades  educativas  a  través  de  sus  directores  o  sostenedores,  y
ofrecerá  orientaciones  y  apoyo  al  trabajo  de  aprendizaje  profesional
colaborativo que se desarrolle en los establecimientos educacionales.”.

Puesta en votación la indicación del Ejecutivo resultó aprobada por
unanimidad de votos  a favor  de  los  diputados Bellolio,  Espinoza,  Girardi,
González, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Jackson, Provoste, Robles, Venegas
y Vallejo (11-0-0).

Se presentó una indicación de los diputados Girardi y Provoste para
intercalar en el artículo 12 bis (de la indicaciones del Ejecutivo) inciso cuarto
entre las palabras “instituciones” y “certificadas” la frase “sin fines de lucro”.

Puesta en votación la indicación resultó aprobada con el voto a favor
de los diputados Espinoza, Girardi, González, Jackson, Provoste, Robles y
Vallejo.  En  contra  votaron  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez  y
Hoffmann, se abstuvo el diputado Venegas (7-3-1).

El  diputado  Bellolio  efectuó  reserva  de  constitucionalidad en
conformidad al artículo 65 N° 2 de la Constitución Política de la República.

Las indicaciones siguientes se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley:

1. De los diputados Girardi, Provoste y González para agregar, en el
artículo 12 bis (de las indicaciones del Ejecutivo) después de la expresión:
“realizar” la frase: " y garantizar en su oportunidad".

2. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para incorporar en el artículo 12 bis inciso primero a continuación del punto
final que pasa a ser punto seguido la frase “No obstante éstos serán gratuitos
para quienes se desempeñen en los establecimientos de educación pública
mencionados en el artículo 12 anterior.

3.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para reemplazar en el inciso segundo del artículo 12 bis, el término
“certificación” por “reconocimiento”.

4. Del diputado González para incorporar en el numeral 1 del inciso
cuarto,  a continuación del punto aparte,  que pasa a ser cola, la siguiente
frase: “inducción realizada por docentes de la misma unidad educativa”.

Numeral 12), que pasa a ser 15)

Introduce un artículo 12 ter nuevo.
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Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,
Jarpa, Meza, Pérez y Robles para incorporar entre los términos “privadas,” y
“con el objeto” la frase: “nacionales o extranjeras”.

Puesto  en  votación  resultó  aprobada con  el  voto  favorable  de  los
diputados Girardi, González, Jackson, Robles y Venegas. Votó en contra el
diputado Romilio Gutiérrez y se abstuvieron las diputadas Provoste y Vallejo
(5-1-2).

Se presentó una indicación de los diputados Vallejo, Teillier,  Daniel
Núñez, Hugo Gutiérrez y Cariola al artículo 1° numeral 12) que introduce un
nuevo artículo 12 ter, para modificar el nuevo artículo 12 ter propuesto en el
siguiente sentido:

1° Agrégase un nuevo literal a), pasando el actual a) a ser b) y así
sucesivamente, del siguiente tenor: 

“a) Que tanto la institución solicitante como el programa de estudio
correspondiente se encuentren acreditados.”.

2°  Suprímase  el  inciso  segundo,  que  comienza  con  la  frase  “Sin
perjuicio  de  lo  señalado en el  inciso  anterior.”,  con los  numerales  i)  y  ii)
inclusives. 

La Presidenta en el uso de sus facultades la declaró inadmisible  en
conformidad al artículo 65 inciso tercero de la Constitución.

Se presentó una indicación Del Ejecutivo, para agregar al artículo 12
ter,  agregado por el  numeral  12),  que pasa a ser  13),  el  siguiente inciso
tercero, nuevo, pasando el tercero a ser cuarto:

“En el  caso de las instituciones de educación superior  sólo  podrán
certificarse cursos o programas impartidos por universidades acreditadas, o
centros  de  formación  técnica  o  institutos  profesionales  organizados  por
personas jurídicas sin fines de lucro.”.

Puesta  en  votación  resultó  aprobada con  el  voto  favorable  de  los
diputados Girardi, González, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo.
En contra votaron los diputados Bellolio y Romilio Gutiérrez (7-2-0).

Se presentó una indicación del  diputado Espinoza,  para agregar  el
siguiente inciso tercero al artículo 12 ter, pasando el actual a ser último:

“La resolución que conceda la respectiva certificación deberá señalar
los  documentos  y,o  antecedentes  que  sirvieron  para  demostrar  el
cumplimiento  de  los  requisitos  precedentes,  los  que  deberán  encontrarse
disponibles para su consulta por cualquier interesado.”.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados Espinoza, Girardi, Jackson, Venegas y Vallejo (5-0-0).

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró  inadmisibles las
siguientes indicaciones:

1.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para agregar un inciso 3° nuevo que señale: “En el caso de cursos o
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programas  impartidos  por  instituciones  extranjeras,  el  proceso  de
acreditación se implementará de acuerdo lo establecido en un reglamento
dictado para estos efectos por el Ministerio de Educación”.

2. Del diputado Rocafull, para reemplazar en el inciso final del artículo
12 ter que introduce el numeral 12), la frase “cinco años” por “tres años”.

3.  Del  diputado  Espinoza  para  agregar  en  el  inciso  segundo  del
artículo 12 ter, el siguiente numeral iii):

“iii) Que se trate de entidades organizadas como personas jurídicas
sin fines de lucro”.

Cuestionada la declaración de inadmisibilidad y sometida a votación,
fue declarada admisible, por mayoría de votos.

Puesta en votación la indicación, resultó aprobada con el voto a favor
de los diputados Espinoza, Girardi, González, Provoste, Robles y Vallejo. En
contra votaron los diputados Bellolio y Hoffmann y se abstuvo el diputado
Venegas.  Los  diputados  Romilio  Gutiérrez  y  Jackson  se  encontraban
pareados (6-2-1).

El  diputado  Bellolio  efectuó  reserva  de  constitucionalidad  en
conformidad al artículo 65 N° 2 de la Constitución Política de la República.

Puesto en votación el numeral, resultó  aprobado con el voto a favor
de los diputados Espinoza, Girardi, González, Provoste, Robles y Vallejo. En
contra  votaron  los  diputados Bellolio  y  Hoffmann,  se  abstuvo el  diputado
Venegas.  Los  diputados  Romilio  Gutiérrez  y  Jackson  se  encontraban
pareados (6-2-1).

Numeral 13), que pasa a ser 16)

Introduce un nuevo artículo 12 quáter.

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  Felipe  Kast,  José  Antonio  Kast  y  Edwards,  para
reemplazar  en  el  nuevo  artículo  12  quáter,  la  expresión  “de  su
funcionamiento” por “del funcionamiento”.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  Felipe  Kast,  Jackson,  Provoste,
Venegas y Vallejo (8-0-0).

Se  presentó  otra  indicación  del  diputado  Rocafull,  para  agregar  al
artículo 12 quáter, después de la palabra “entregar” la frase “, al menos una
vez al año,”.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  Felipe  Kast,  Jackson,  Provoste,
Venegas y Vallejo (8-0-0).

También  se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Girardi  y
González,  para agregar  en el  numeral  13),  un inciso segundo nuevo,  del
siguiente tenor: 
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“Las instituciones deberán remitir informe con todo lo anterior, dentro
de los 20 días hábiles siguientes, a requerimiento del Centro. Vencido este
plazo y sin haberse recepcionado dicho informe, el  Centro no renovará la
certificación  de  los  cursos  o  programas  de  que  se  trate  para  el  periodo
siguiente”.

La Presidenta en uso de sus facultades la declaró inadmisible.

La Subsecretaria Quiroga expresó que pese a que la indicación es
inadmisible, el Ejecutivo concuerda con ella y se compromete a patrocinarla. 

Se  presentó  otra  indicación  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio
Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast, José Antonio Kast y Edwards, para agregar
en el artículo 12 quáter, un nuevo inciso tercero del siguiente tenor:

“Cada  cuatro  años la  Agencia  de Calidad de la  Educación  deberá
evaluar  el  impacto  de  los  programas,  cursos  y  actividades  de  formación
señaladas en el artículo 12 bis y, de ser necesario, proponer mejoras para la
efectividad de éstas. Para ello, la Agencia podrá solicitar toda la información
necesaria al Ministerio de Educación.”

La Presidenta en uso de sus facultades la declaró inadmisible.

La Subsecretaría Quiroga puntualizó que si la idea es asegurar que
los programas, cursos y actividades sean de calidad, se puede estudiar por
qué vía hacerlo y se mostró dispuesta a estudiarlo.

También  se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Espinosa,
Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles para agregar al artículo 12 quáter un
inciso final, nuevo, del siguiente tenor:

“La información requerida anteriormente se mantendrá en un registro
público.”. 

La Presidenta en uso de sus facultades la declaró inadmisible.

Posteriormente, se presentó una nueva indicación del Ejecutivo para
reemplazar el artículo 12 quáter que introduce el numeral 13), que pasa a ser
14), por el  siguiente, que recogió las inquietudes planteadas, incluidas las
indicaciones aprobadas en la sesión anterior:

“Artículo 12 quáter.- Corresponderá al Centro mantener un sistema de
seguimiento de los cursos o programas que haya certificado. Para ello, las
instituciones estarán obligadas a entregar en el plazo de veinte días hábiles
contados desde la fecha de la notificación por carta certificada de la solicitud
de  información  por  parte  del  Centro,  respecto  del  funcionamiento  y  la
ejecución  de  los  cursos  o  programas,  la  nómina  de  profesionales  de  la
educación  que  se  hayan  matriculado,  su  porcentaje  de  asistencia  y  los
resultados obtenidos en sus evaluaciones finales, indicando su aprobación o
reprobación, si corresponde. En caso que las instituciones no entreguen la
información  solicitada  dentro  del  plazo  señalado  precedentemente,  se
procederá a la suspensión de su inscripción en el registro, hasta que dicha
información sea efectivamente entregada al Centro.
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Sin perjuicio de lo anterior, las instituciones deberán entregar a más
tardar al 31 de enero de cada año un informe que dé cuenta de todos los
aspectos señalados en el inciso anterior, respecto de los cursos o programas
certificados ejecutados en el año inmediatamente anterior. De no hacerlo, se
procederá a la revocación de la certificación de los cursos y programas y su
eliminación del registro respectivo.”.

Puesta  en  votación,  resultó  aprobada con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson, Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo. En contra votaron los diputados Bellolio, Romilio
Gutiérrez y Felipe Kast (9-3-0).

Numeral 14), que pasa a ser 17)

Modifica el artículo 12 bis, que ha pasado a ser 12 quinquies.

Se  acordó  por  unanimidad  de  los  diputados  presentes  mejorar  la
redacción de la letra a) de este numeral, quedando de la siguiente forma: 

a)  Reemplázase la  oración  “revocación  de la  inscripción  del  curso,
programa o actividad de perfeccionamiento de que se trate, o pérdida de la
acreditación a que se refiere el  artículo anterior, cuando corresponda, por
incumplimiento de las condiciones de ejecución de los cursos o actividades
presentadas al  momento de la inscripción del curso, programa o actividad
respectiva” por la siguiente: “o pérdida de la certificación a que se refiere el
presente  párrafo,  cuando  corresponda,  por  incumplimiento  de  las
condiciones  consideradas  y  aprobadas  para  la  respectiva  certificación  de
ejecución de los programas o cursos”.

Puesto en votación, resultó  aprobado  por unanimidad de votos de
los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Felipe
Kast, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-0).

Numeral 15), que ha pasado a ser 18)

Modifica el artículo 13.

Se presentó una indicación del Ejecutivo, para modificar el artículo 13
que reemplaza el numeral 15), en el siguiente sentido:

a) Reemplázase el literal b) del inciso primero, por el siguiente: 

“b)  Contar  con  el  patrocinio  del  sostenedor  o  administrador  del
establecimiento  en  que  se  desempeña,  en  el  caso  que  las  actividades,
programas o cursos se efectúen fuera del respectivo local escolar y durante
la  jornada  laboral;  con  el  fin  de  asegurar  el  compromiso  de  aquél  y  el
aprovechamiento  del  aprendizaje  de  los  docentes  para  el  mejoramiento
continuo de la institución.”.

b) Agrégase, al final del numeral 1) del inciso segundo, a continuación
de la palabra “ley”, la frase “o en establecimientos educacionales rurales uni,
bi o tri docentes, así como aquellos multigrado o en situación de aislamiento”.

c) Elimínase el numeral 4) del inciso segundo.
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El diputado Robles expresó que no ve motivos para que profesores de
establecimientos  particulares  pagados  no  puedan  postular  a  cursos  que
imparta el CPEIP, pagando su respectivo valor.

La Subsecretaria Quiroga manifestó que con la indicación se regulan
los beneficiarios de los cursos sustentados con recursos públicos y que por
ley se exige que los profesores provengan de establecimientos financiados
con recursos públicos.

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  Felipe  Kast,  José  Antonio  Kast  y  Edwards,  para
reemplazar en la letra b) el artículo 13, que se sustituye por el numeral 15)
del artículo primero del proyecto, la frase “se efectúen fuera del respectivo
local escolar o” por “se desarrollen”.

El  diputado  Bellolio  hizo  hincapié  en  que  sólo  se  requiere  del
patrocinio del sostenedor cuando las actividades o cursos sean dentro de la
jornada laboral.

Puesta  en  votación  conjunta  la  indicación  del  Ejecutivo  con  la
indicación  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Felipe
Kast, José Antonio Kast y Edwards, resultaron aprobadas por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Felipe Kast, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-
0). 

Se  presentó  otra  indicación  de  los  diputados  Girardi,  Provoste  y
González, para agregar al inicio del encabezado del inciso primero la frase:

“Sin perjuicio de lo dispuesto en el artículo 12 bis,”.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Felipe
Kast, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-0).

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Provoste,  Girardi,
Venegas,  González  y  Morano,  para  modificar  el  artículo  13  letra  b),
agregando un nuevo párrafo segundo, del siguiente tenor:

“En  el  caso  de  aquellos  sostenedores  públicos,  previo  patrocinio,
deberán  consultar  a  los  directivos  del  respectivo  establecimiento  las
necesidades formativas del personal docente a su cargo y sus respectivas
prioridades”.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Felipe
Kast, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-0).

La Presidenta en ejercicio de sus facultades declaró inadmisibles las
siguientes indicaciones: 

1.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para suprimir en el  inciso primero del artículo 13, la frase: “como
también, los que postulen a sus becas, en ambos casos”.  
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2.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para suprimir la letra e) del artículo 13.

3.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para suprimir en el inciso final del artículo 13 la frase “o becas”. 

La siguiente indicación se dio por rechazada en virtud de lo dispuesto
por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide poner en
votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya aprobadas
de un proyecto de ley.

-De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles,
para suprimir los numerales 3) y 4) del inciso segundo del artículo 13. 

Puesto en votación el numeral 15), resultó aprobado por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Felipe Kast, Jackson, Provoste, Robles, Vallejo (10-0-0).

Numeral 16), que ha pasado a ser 19)

Agrega un artículo 13 bis nuevo.

Puesto en votación el numeral 16), resultó aprobado por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,
Felipe Kast, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Numeral 17), que ha pasado a ser 20)

Introduce un Título II, que contiene artículos desde el 18 A al 18 S.

Artículo 18 A

Se presentó una indicación del Ejecutivo, para reemplazar el artículo
18 A, por el siguiente:

“Artículo  18 A.-  La inducción es un derecho que tendrán todos los
docentes  que  ingresan  al  ejercicio  profesional  en  un  establecimiento
educacional subvencionado de conformidad al decreto con fuerza de ley Nº
2, de 1998, del Ministerio de Educación, o regido por el decreto ley N°3.166,
de 1980. 

La inducción consiste en un proceso formativo que tiene por objeto
acompañar y apoyar al docente principiante en sus primeros dos años de
ejercicio  profesional  para  una  práctica  y  una  responsabilidad  profesional
efectiva, facilitando su inserción al desempeño profesional y a la comunidad
educativa en la cual se integra.

Los directores, en conjunto con el equipo directivo, podrán establecer
planes  de  inducción  propios  para  efectos  de  su  implementación  en  el
establecimiento  educacional,  de  modo  que  éstos  tengan  relación  con  el
desarrollo  de  la  comunidad educativa  y  sean coherentes  con el  proyecto
educativo  institucional  y  el  programa  de  mejoramiento  de  éste,  debiendo
ajustarse en su duración y su inicio a lo señalado en el inciso siguiente.  Con
todo, en el plan de mentoría establecido en el artículo 18 J, el mentor podrá
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establecer  objetivos  específicos  de  la  inducción,  complementarios  a  los
dispuestos  por el establecimiento. 

El  proceso  de  inducción  podrá  iniciarse  hasta  el  segundo  año  de
ejercicio profesional, y tendrá una duración de hasta diez meses dentro de un
año  lectivo,  durante  el  cual  el  docente  principiante  será  acompañado  y
apoyado por un docente denominado “mentor” que, para estos efectos, le
será asignado, de conformidad a lo dispuesto en el párrafo siguiente.”.

Se  acordó  por  unanimidad  de  los  diputados  presentes  mejorar  la
redacción del inciso segundo para que quede “para un aprendizaje, practica
y responsabilidad”.

Puesta  en  votación  la  indicación  del  Ejecutivo  con  la  modificación
consensuada, resulto aprobada por unanimidad de votos de los diputados
Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, José Antonio Kast,
Felipe Kast, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (12-0-0).

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley.

1. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano,
para reemplazar en el inciso tercero, artículo 18 A., la palabra “segundo” por
“cuarto” (indicación a la indicación del Ejecutivo).

2. De los diputados Girardi y González, para agregar en el artículo 18
A los siguientes incisos cuarto y quinto nuevos (a la indicación del Ejecutivo):

“Serán los propios establecimientos educacionales los encargados de
generar sus Planes de Inducción, de modo que éstos tengan relación con la
realidad de cada comunidad educativa, apoyando al docente principiante en
su proceso de inmersión al ejercicio profesional desde una perspectiva local.
Sin  perjuicio  de  esto,  el  mentor  y  el  docente  principiante  podrán acordar
objetivos específicos de la inducción, complementarios a los dispuestos por
el plan institucional.

Los  Planes  de  Inducción  deberán  ser  de  público  acceso  para  la
Agencia de Calidad, en adelante indistintamente “la Agencia”, la cual podrá
hacer  las  recomendaciones pertinentes  para  mejorar  dichos planes.   Los
establecimientos  que,  de  acuerdo  al  ordenamiento  llevado  a  cabo  por  la
Agencia,  estén  ubicados  las  categorías  de  desempeño  "insuficiente"  y
"medio-bajo", según lo establece el artículo 17 inciso quinto de la ley 20.529
que  crea  un  Sistema  Nacional  de  Aseguramiento  de  la  Calidad  de  la
Educación Parvularia,  Básica y Media y su fiscalización, deberán someter
sus planes de inducción a la aprobación de este organismo."

Puesto  en  votación  el  artículo  18)  A,  resultó aprobado  por
unanimidad de votos de los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González,
Romilio  Gutiérrez,  José  Antonio  Kast,  Felipe  Kast,  Jackson,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (12-0-0).

Artículo 18 B
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Se acordó por unanimidad de los diputados presentes con la anuencia
del  Ejecutivo,  cambiar  el  plazo  de  10  meses  por  dos  años  para  hacerlo
consistente con las normas ya aprobadas.

Puesta en votación el artículo 18 B con la modificación consensuada
por  los  miembros de la  Comisión,  resulto aprobada por  unanimidad de
votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  José  Antonio  Kast,  Felipe  Kast,  Jackson,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (13-0-0).

Artículo 18 C

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Provoste,  Girardi,
Venegas, González y Morano, para modificar el artículo 18 C, en el siguiente
sentido: 

a) Modifícase el encabezado del inciso primero por el siguiente: “Los
docentes  principiantes  que  comiencen  su  proceso  de  inducción  deberán
cumplir los siguientes requisitos:”.

b) Elimínase la letra d.

La  diputada  Provoste  destacó  que  la  inducción  no  debe  ser
considerada dentro de las horas contratadas.

La  Subsecretaria  Quiroga  manifestó  que  el  principal  resguardo
consiste en asegurar que las horas máximas de contrato deba ser de 38
horas para asegurar el derecho a la inducción, por ende no tiene problema
en que se exprese el máximo de horas de contratos. 

La diputada Girardi pidió votación separada de las letras a) y b) de su
indicación.

Puesta en votación la letra a), resultó aprobada por unanimidad de
votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  José  Antonio  Kast,  Felipe  Kast,  Jackson,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (13-0-0).

Puesta en votación la letra b), resultó rechazada por unanimidad de
votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  José  Antonio  Kast,  Felipe  Kast,  Jackson,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (0-13-0).

La  Comisión  acordó,  unánimemente,  reemplazar,  en  la  letra  d)  la
expresión “por un mínimo de 15 horas y”, por la expresión “de”.

Puesto en votación el artículo 18 C, con la modificación concordada,
resultó aprobado  por  unanimidad de  votos  de  los  diputados  Bellolio,
Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José  Antonio
Kast, Felipe Kast, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (13-0-0).

La  indicación  del  diputado  Rocafull  para  eliminar  del  literal  d)  del
artículo 18 C introducido por el numeral 17) la frase “un mínimo de 15 horas
y”,  no  se  puso  en  votación,  de  conformidad  con  el  artículo  296  del
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Reglamento de la Corporación, toda vez que, a juicio de la Presidenta, era
contradictoria con las ideas ya aprobadas del proyecto de ley.

Artículo 18 D

La Presidenta en ejercicio de sus facultades declaró inadmisibles en
conformidad al inciso tercero del artículo 65 de la Constitución las siguientes
indicaciones:

1. De los diputados Provoste, Venegas, Girardi, González y Morano,
para reemplazar el inciso primero del artículo 18 D, por el siguiente:

“Corresponderá al  Centro  de Perfeccionamiento,  Experimentación e
Investigaciones Pedagógicas contar con Planes de Inducción para ofrecer a
los establecimientos que así lo requieran y que no hayan podido generar los
suyos propios. El diseño de los planes deberá reconocer las particularidades
de la Educación Parvularia, Educación Básica, Educación Media y Educación
Especial, según corresponda, así como la diversidad de escuelas, ofreciendo
diversos modelos de acuerdo a ellos.

2. De los diputados Girardi, González y Provoste para reemplazar el
inciso primero del artículo 18 D del Proyecto por el siguiente: 

“Artículo  18  D.-  Corresponderá  al  Centro  la  elaboración  de  los
programas  de  inducción  y  mentoría.  Su  administración  y  ejecución  será
descentralizada a través de los Departamentos Provinciales de Educación,
los que serán debidamente orientados y capacitados por el Centro para esta
función.”

3. De los diputados Girardi y González, para agregar a continuación
del punto a parte del artículo 18 D, inciso final, que pasa a ser punto seguido
(.), un párrafo del siguiente tenor: 

“Respecto  de  la  certificación  de  éstos  programas,  cursos  y
actividades,  el  Centro  de  Perfeccionamiento,  Experimentación  e
Investigaciones Pedagógicas trabajará conjuntamente con la Agencia de la
Calidad de la Educación tanto en la evaluación de los mismos como en su
aprobación final.”

La Subsecretaria Quiroga expresó que pese a que la indicación es
inadmisible,  el  Ejecutivo  se  encuentra  plenamente  de  acuerdo  con  ella,
comprometiéndose a patrocinarla.

Posteriormente, se presentó una indicación del Ejecutivo para agregar
el siguiente inciso segundo al artículo 18 D, pasando el actual inciso segundo
a ser tercero:

“El Centro pondrá a disposición de los sostenedores o administradores
de establecimientos educacionales diversos modelos de planes de inducción
que  establecerán  un  marco  general  para  el  desarrollo  de  los  planes  de
mentoría de que trata el artículo 19 J. El diseño de los planes de inducción
deberá  reconocer  las  particularidades  de  los  niveles  y  modalidades
educativos,  así  como  la  diversidad  y  el  contexto  de  los  establecimientos
educacionales.”.
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Puesta  en  votación  la  indicación  del  Ejecutivo  en  conjunto  con  el
artículo,  resultó aprobada por  unanimidad,  con los votos a favor  de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Hoffmann,
Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (12-0-0).

Artículo 18 E

Se presentó una indicación del Ejecutivo, para eliminar el artículo 18
E, adecuándose la numeración correlativa de los siguientes.

La  Subsecretaria  Quiroga  expresó  que  la  indicación  obedece  al
acuerdo adoptado con esta Comisión en torno a establecer la inducción con
un derecho, no sujeta a cupos. Asimismo, apuntó que el sistema educativo
contrata  alrededor  de  7  mil  profesores  nuevos  cada  año  y  el  informe
financiero del proyecto contempla que habrá un proceso de inducción para
ellos, sin perjuicio de que en los artículos transitorios se instala una pequeña
gradualidad hasta el año 2020.

En relación al rol de la Agencia de la Calidad expresó que el Ejecutivo
ya se comprometió a estudiar cómo se incorporará dentro de su proceso de
evaluación  de  establecimientos,  los  procesos  de  formación,  ya  sea  de
inducción o formación continua de los profesores.

Puesta en votación la indicación, resultó aprobada con el voto a favor
de los diputados Bellolio, Espinoza, González, Romilio Gutiérrez, Jackson,
Verdugo  (en  reemplazo  de  Felipe  Kast),  Robles,  Venegas  y  Vallejo.  Se
abstuvo la diputada Provoste (9-0-1).

La Presidenta en el uso de sus facultades declaró  inadmisibles en
conformidad al  artículo  65 de la  Constitución Política de la  República las
siguientes indicaciones:

1. De los diputados Provoste, Venegas, Girardi, González y Morano,
para reemplazar el artículo 18 E, por el siguiente:

“Serán los propios establecimientos educacionales los encargados de
generar sus Planes de Inducción, de modo que éstos tengan relación con la
realidad de cada comunidad educativa, apoyando al docente principiante en
su proceso de inmersión al ejercicio profesional desde una perspectiva local.
Estos  planes  deberán  ser  registrados  por  el  respectivo  establecimiento
educacional ante el Centro, el cuál mantendrá un sistema de carácter público
para  tales  efectos,  de  tal  como  que  pueda  ofrecer  plantes  a  los
establecimientos que no lo posean.  Sin perjuicio de esto,  el  mentor y el
docente principiante podrán acordar objetivos específicos de la  inducción,
complementarios a los dispuestos por el plan institucional.

Los  Planes  de  Inducción  podrán  ser  evaluados  por  la  Agencia  de
Calidad, en adelante indistintamente “la Agencia”,  la cual  podrá hacer las
recomendaciones pertinentes para mejorar dichos planes, informando tanto a
los establecimientos como al Centro.”:  
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2. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José  Antonio  Kast  y  Edwards,  para  reemplazar  el  Artículo  18  E,  por  el
siguiente:

“Artículo 18 E.- Serán los propios establecimientos educacionales los
encargados de generar sus Planes de Inducción, de modo que éstos tengan
relación con la realidad de cada comunidad educativa, apoyando al docente
principiante en su proceso de inmersión al ejercicio profesional desde una
perspectiva  local.  Sin  perjuicio  de  esto,  el  mentor  y  el  docente  sujeto  al
proceso de mentorías podrán acordar objetivos específicos de la inducción,
complementarios a los dispuestos por el plan institucional.”.

3.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para incorporar en el artículo 18 E, inciso final, a continuación del
punto  final  que  se  reemplaza  por  una  coma  la  frase  “tomando  en
consideración la información que entregue cada casa de estudio sobre el
número de egresados de las carreras de pedagogía”.

Artículo 18 F, que pasa a ser 18 E

La  Presidenta  declaró  inadmisible  la  indicación  de  los  diputados
Girardi,  González  y  Provoste,  para  reemplazar  el  artículo  18  E)  por  el
siguiente:

“Artículo 18 E.- La Dirección Provincial de Educación dictará una resolución
en  la  que  se  indicará  los  docentes  principiantes  sujetos  a  inducción,
conjuntamente con el docente mentor que lo acompañará y apoyará en su
respectivo  proceso  de  inducción,  de  conformidad  a  lo  establecido  en  el
párrafo siguiente.”

Sometida a votación la  inadmisibilidad de la indicación, se mantuvo
por mayoría de votos.

Se presentó una indicación del Ejecutivo, para sustituir el artículo 18
F, que pasa a ser 18 E, por el siguiente:

“Artículo 18 E: El Centro dictará una resolución en la que se indiquen
los docentes principiantes sujetos a inducción, conjuntamente con el docente
mentor  que  lo  acompañará  y  apoyará  en  su  respectivo  proceso,  de
conformidad a lo establecido en el párrafo siguiente.”.

Puesta  en  votación  resultó  aprobada con  el  voto  favorable  de  los
diputados Bellolio, Espinoza, Romilio Gutiérrez, Jackson, Robles, Venegas y
Vallejo. Se abstuvieron los diputados González y Provoste (7-0-2). 

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  Felipe  Kast,  José  Antonio  Kast  y  Edwards,  para
eliminar el artículo 18 F. 

La indicación no se puso en votación, de conformidad con el artículo
296  del  Reglamento  de  la  Corporación,  toda  vez  que,  a  juicio  de  la
Presidenta, era contradictoria con las ideas ya aprobadas del proyecto de
ley.
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Artículo 18 G, que pasa a ser 18 F

Se presentó una indicación del Ejecutivo, para modificar el artículo 18
G, que pasa a ser 18 F, de la siguiente forma:

i)  Sustitúyese,  en  el  inciso  primero,  la  frase  “que  haya  sido
seleccionado para desarrollar el proceso de inducción, previo a su inicio” por
“previo inicio del proceso de inducción”.

ii)  Reemplázase,  en el  literal  a)  del  inciso  primero,  la  referencia  al
artículo 18 K por el artículo 18 J.

iii) Reemplázase, en el inciso segundo, la referencia al artículo 18 T
por el artículo 18 S.

Puesta en votación la indicación, resultó  aprobada por unanimidad
con el voto a favor de los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi,  González,
Romilio Gutiérrez, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

La Presidenta en el uso de sus facultades declaró  inadmisibles las
siguientes indicaciones:

1. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano,
para reemplazar el artículo 18 G, por el siguiente:

“Las  horas  adicionales  que  agregará  a  su  jornada  el  profesor
principiante,  para  cumplir  lo  señalado  en  el  artículo  18  F,  deberán
consagrarse  en  el  contrato  de  trabajo  o  decreto  de  nombramiento  del
profesor,  serán pagadas mensualmente  como el  equivalente  a dos horas
más de contrato a la semana y no podrán imputarse a las horas no lectivas
mínimas a las que esté sujeto por ley, contrato o convenio colectivo, la que
se pagará de acuerdo al artículo siguiente.

2. De los diputados Provoste, Girardi y González, para reemplazar el
artículo 18 G, por el siguiente:

“Las  horas  adicionales  que  agregará  a  su  jornada  el  profesor
principiante,  para  cumplir  lo  señalado  en  el  artículo  18  A,  deberán
consagrarse en el contrato de y no podrán imputarse a las horas no lectivas
mínimas a las que esté sujeto por ley, contrato o convenio colectivo, la que
se pagará de acuerdo al artículo siguiente.”

3.  De  los  diputados  González  y  Provoste,  para  agregar  un  nuevo
inciso al artículo 18 H), del siguiente tenor:

“Las  horas  adicionales,  que  agregará  a  su  jornada  el  profesor
principiante  ,  para  el  cumplimiento  de  las  obligaciones  del  convenio  del
artículo 18 G (F), deberán consagrarse en el contrato de trabajo o decreto de
nombramiento  del  profesor,  sobre  30  horas  de  contrata  aumentara
proporcionalmente  hasta  llega  a  un  máximo  de  4  horas,  serán  pagadas
mensualmente y no podrán imputarse a las horas no lectivas mínimas a las
que esté sujeto por ley, contrato o convenio colectivo, la que se pagará de
acuerdo al artículo siguiente.” 
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4. De los diputados Girardi, González y Provoste para reemplazar el
encabezado del inciso primero del artículo 18 G) por el siguiente:

“Artículo 18 G.- El docente principiante, previo al inicio del proceso de
inducción  deberá  firmar  un  convenio  con  el  Departamento  Provincial  de
Educación  correspondiente,  en  el  cual  se  establecerán  las  siguientes
obligaciones:”

5. De los diputados Girardi y González, para modificar el artículo 18 G
en el siguiente sentido:

i) Para reemplazar el literal b) por el siguiente:

b)  Dedicar,  al  menos,  el  equivalente  a  una  hora  cronológica  por
semana  del  año  escolar,  para  la  retroalimentación,  acompañamiento  y
reflexión técnico-pedagógica y práctica junto a su mentor. La distribución de
estas  horas  durante  el  año  será  determinada  de  común  acuerdo  con  el
mentor,  resguardando  que  durante  los  primeros  dos  meses  a  partir  del
comienzo del año escolar, se debe utilizar al menos una hora semanal para
este fin.

ii) Para reemplazar en el literal c) la frase “que realice el Centro” por “y
en las  jornadas de profesores  que el  Centro  o  la  Agencia  de la  Calidad
realicen”.

iii) Para sustituir la letra e) por la siguiente:

e) Entregar la información oportuna y fidedigna que solicite el Centro o
la Agencia de Calidad, según corresponda, sobre las actividades realizadas
durante el proceso de inducción.”

iv) Para incorporar una letra f) nueva del siguiente tenor:

f)  Facilitar  la  observación  del  mentor  en  el  desarrollo  de  su  clase
durante una hora pedagógica a la semana.

6.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para reemplazar la letra b) del artículo 18 G, por la siguiente:

“b)  Dedicar  al  menos  6  horas  no  lectivas  semanales  promedio
exclusivamente  para  el  desarrollo  de  actividades  propias  del  proceso  de
inducción, las que no podrán ser reemplazadas por otras actividades que se
lleven a cabo en el establecimiento;”

7. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano,
para reemplazar el literal b), en el artículo 18 G) por las siguientes letras b) y
c), pasando las actuales letras c) y d) a ser d) y e), respectivamente: 

a)  Dedicar  al  menos dos  horas  cronológicas con  un máximo de 4
horas semanales exclusivamente para el desarrollo de actividades propias
del proceso de inducción.  El número de horas dedicadas a la inducción se
incrementará  proporcionalmente  a  las  horas  del  contrato.  El  inducido
dedicará  al  menos  una  hora  de  observación  en  aula  y  una  hora  de
retroalimentación del mentor en el desarrollo de su clase durante una hora
pedagógica a la semana; 
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b)  Dedicar,  al  menos,  el  equivalente  a  una  hora  cronológica  por
semana,  para  la  retroalimentación,  acompañamiento  y  reflexión  técnico-
pedagógica  y  práctica  junto  a  su  mentor.  La  distribución  de  estas  horas
durante  el  año  será  determinada  de  común  acuerdo  con  el  mentor,
resguardando que durante los primeros dos meses a partir del comienzo del
año escolar, se debe utilizar al menos una hora semanal para este fin;

8. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano,
para agregar a la letra d), que pasa a ser e), después de la palabra “y”: /o la
Agencia  de  la  Calidad.   Esta  evaluación  solo  tendrá  consecuencias
formativas para el profesor principiante.

9. Del diputado González para incorporar en el literal b) del artículo 18
G, a continuación de la frase “proceso de inducción”, lo siguiente: “, las que
deben ser consideradas dentro de su jornada de trabajo y respetada por el
empleador”.

Solicitada la reconsideración de la declaración de inadmisibilidad, esta
se mantuvo por mayoría de votos.

10.  De los diputados Girardi,  González y Provoste para  agregar  el
siguiente literal f) al Artículo 18 G del proyecto:

“f) Redactar una memoria final reflexiva y evaluativa sobre su proceso
de inducción.”

Puesto  en  votación  el artículo  18  G resultó  aprobado con el  voto
favorable de los diputados Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Jackson,
Robles, Venegas y Vallejo. Se abstuvo la diputada Provoste (8-0-1). 

Artículo 18 H, que pasa a ser 18 G

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró  inadmisible  una
indicación de los diputados Girardi, González y Provoste para reemplazar el
artículo 18 H), del siguiente tenor:

“Artículo  18  H.-  Los  docentes  principiantes,  mientras  realicen  el
proceso de inducción, tendrán derecho a 6 horas cronológicas inherentes a
su contrato de trabajo, financiados por el Ministerio de Educación, las que se
pagarán por un máximo de diez meses. Esta remuneración será imponible,
tributable, no servirá de base de cálculo de ninguna otra remuneración, y se
reajustará en la  misma oportunidad y porcentaje  en que se reajusten las
remuneraciones del sector público. Sin perjuicio de lo anterior, los profesores
con un contrato laboral de menos de 15 horas cronológicas tendrán derecho
a una asignación y remuneración proporcional, establecida por el Ministerio
de Educación.”

Puesto  en  votación  el  artículo  18  H,  resultó  aprobado  por
unanimidad con  el  voto  favorable  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,
Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Jackson, Provoste, Robles,
Venegas y Vallejo (11-0-0).

Artículo 18 I, que se elimina
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Puesto en votación el artículo 18 I, resultó rechazado. A favor votaron
los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Jackson,  Venegas  y  Vallejo.  En  contra
votaron los diputados González y Provoste, y se abstuvieron los diputados
Girardi, Romilio Gutiérrez y Robles (5/2/3).

Artículo nuevo

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio
Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast, José Antonio Kast y Edwards para agregar
en el numeral 17) del artículo primero del proyecto un nuevo artículo 18 J al
Título II, pasando el actual artículo 18 J a ser 18 K, y así sucesivamente:

“Artículo  18 J:  La Agencia de la  Calidad de la Educación estará a
cargo de evaluar el impacto de los procesos de inducción y mentorías y, de
ser  necesario,  proponer  propuestas  de  mejoras  a  éstos.  Para  ello,  cada
cuatro años el Centro deberá hacerle entrega de los programas de mentorías
que haya administrado y de las evaluaciones que haya realizado sobre éstos.

Tras haber recibido esta información, la Agencia contará con un plazo
de tres meses para elaborar un informe de la evaluación realizada y de las
propuestas  de  mejoras  si  éstas  existiesen.  Dicho  informe  será  público  y
entregado  al  Ministerio  de  Educación  quién  será  el  responsable  de
implementar las medidas que correspondan.”.

La Presidenta en el uso de sus facultades la declaró inadmisible.

Artículo 18 J, que ha pasado a ser 18 H

Se presentó una nueva indicación de las diputadas Girardi y Provoste
para reemplazar en el inciso primero la palabra “específica” por “adecuada”.

Se  acordó  por  unanimidad  de  los  diputados  presentes  cambiar  la
palabra “adecuada” por “idónea”.

Puesto en votación el artículo, con la indicación, resultó aprobado con
el  voto  favorable  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,
Romilio Gutiérrez, Jackson, José Antonio Kast, Provoste y Robles. En contra
votaron el diputado Venegas y Vallejo (9-2-0).

La Presidenta en el uso de sus facultades declaró inadmisibles las
siguientes indicaciones:

1. De los diputados Girardi y González, para reemplazar el artículo 18
J por el siguiente:

“Artículo 18 J.- Se entenderá por “docente mentor” aquel profesional
de la educación que, seleccionado por el equipo directivo del establecimiento
por ser considerado como el más idóneo, acompañe al profesor novel en su
proceso de inducción.

Podrán ser docentes mentores todos aquellos que se desempeñen al
interior  del  establecimiento  educacional  en  el  que  ejerce  el  profesor
principiante.
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Sin perjuicio de lo anterior,  podrá ser nombrado para ejercer como
mentor  un  profesional  de  la  educación  externo  al  establecimiento
educacional, priorizando que se a de la misma comuna del establecimiento,
en  aquellos  casos  en  que  no  haya  otros  docentes  o  que  por  razones
fundadas el equipo directivo considere que otro profesional de la educación
de la comuna es el más idóneo para realizar esta tarea.  Para ser nombrado
docente mentor, el profesor debe estar, al menos, en el tramo avanzado del
sistema de desarrollo profesional.

Un  docente  mentor  podrá  tener  hasta,  un  máximo  de  tres
profesionales de la educación principiantes a su cargo”.

2. De los diputados Provoste y Venegas, para reemplazar el artículo
18 J por el siguiente:

“Artículo 18 J.- Se entenderá por “docente mentor” aquel profesional
de la educación que deberá acompañar al profesor novel en su proceso de
inducción. El docente mentor será seleccionado por el equipo directivo del
establecimiento por ser considerado como el profesional más idóneo, según
lo establecido por el artículo 18 L.

Podrán ser docentes mentores todos aquellos que se desempeñen al
interior  del  establecimiento  educacional  en  el  que  ejerce  el  profesor
principiante. Sin perjuicio de lo anterior,  podrá ser nombrado para ejercer
como  mentor  un  profesional  de  la  educación  externo  al  establecimiento
educacional, priorizando que sea de la misma comuna del establecimiento,
en  aquellos  casos  en  que  no  haya  otros  docentes  o  que  por  razones
fundadas el equipo directivo considere que otro profesional de la educación
de la comuna es el más idóneo para realizar esta tarea.  Para ser nombrado
docente mentor, el profesor debe estar, al menos, en el tramo avanzado del
sistema de desarrollo profesional”.

3. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast y Edwards, para agregar en el  artículo 18 J, un nuevo
inciso tercero del siguiente tenor:

“El  docente  mentor  deberá,  preferentemente,  pertenecer  al  mismo
establecimiento educacional  del  principiante que tiene a su cargo, o bien,
deberá  pertenecer  a  un  establecimiento  geográficamente  cercano  y  de
similares características, de acuerdo a los criterios que establezca el Centro.”

La Subsecretaria Quiroga manifestó la voluntad del Ejecutivo, en el
sentido  de  recoger  la  propuesta  de  dar  mayor  participación  a  los
establecimientos  educacionales,  esto  es,  para  que  proponga  mentores,
siempre que cuente con la venia del profesor respectivo, y en el  caso de
haber mayor disponibilidad de mentores en la escuela también puedan elegir.
Sin embargo, precisó que todo lo anterior, no va en este artículo, sino en los
artículos 18 M y 18 N.

El  señor  Jaime  Veas  expresó  que  la  mentoría  es  una  proceso
formativo. Además, la experiencia de Chile en los años anteriores indica que
se trata de un proceso estructurado y dialógico que requiere, en el caso del
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mentor, una formación particular con adultos. Se trata de la relación entre
dos adultos que comparten saberes. Por lo anterior, es que es necesario que
los  mentores  sean  formados,  especialmente  en  consideración  a  la
característica “plásticas” de los principiantes.

Puesto en votación el artículo 18 J, resultó aprobado por unanimidad
de los diputados Bellolio, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson, José
Antonio Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Artículo 18 K, que ha pasado a ser 18 I

Se presentaron dos indicaciones del Ejecutivo, para:

1. Sustituir, en el inciso segundo del artículo 18 K las referencias al
artículo 19 J por el artículo 18 I, y en el inciso final al artículo 18 T por el
artículo 18 S.

2. Agregar, en el artículo 18 K, a continuación del punto final del inciso
segundo, que pasa a ser punto seguido, lo siguiente:

“Asimismo  deberá  ser  coherente  con  el  plan  del  inducción  del
establecimiento educacional establecido en el artículo 18 A, si lo hubiese, y
considerar el proyecto educativo del establecimiento educacional donde se
desempeña el docente principiante, y su contexto.”.

También se presentó una nueva indicación de los diputados Girardi,
González y Provoste para agregar la frase “o el Departamento Provincial de
Educación”  entre las palabras  “Centro”  y  “para”  en  el  inciso  segundo del
Artículo 18 K) del Proyecto de Ley. 

La Presidenta en uso de sus facultades la  declaró  inadmisible en
conformidad al inciso tercero del artículo 65 de la Constitución Política de la
República.

Puestas en votación conjunta las dos indicaciones del Ejecutivo y el
artículo  18  K,  resultaron  aprobados  por  unanimidad  de  votos  de  los
diputados Bellolio,  Girardi,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,  José Antonio Kast,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (9-0-0).

Artículo 18 L, que ha pasado a ser 18 J

Se presentó una indicación del Ejecutivo, para reemplazar el artículo
18 L por el siguiente:

“Artículo 18 K.- Los profesionales de la educación que cumplan con lo
establecido en este título, podrán desempeñarse como docentes mentores
siempre que,  previamente,  estén inscritos en el  registro  público que para
estos  efectos  deberá  llevar  el  Centro,  el  que  deberá  ser  actualizado
permanentemente.”.

Puesto en votación resultó  aprobado por  unanimidad con el  voto
favorable  de  los  diputados  Bellolio,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,
Jackson, José Antonio Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).
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Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio
Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast, José Antonio Kast y Edwards, para agregar
los siguientes incisos tercero y cuarto al artículo 18 L:

“Con  todo,  los  mentores  realizarán  los  procesos  de  inducción  con
preferencia a los docentes que se desempeñen su mismo establecimiento
educacional.

Para desempeñarse como docente mentor durante la jornada laboral,
el  profesional  de  la  educación  requerirá  la  autorización  expresa  del
sostenedor o administrador del establecimiento educacional respectivo.”. 

La indicación no se puso en votación, de conformidad con el artículo
296  del  Reglamento  de  la  Corporación,  toda  vez  que,  a  juicio  de  la
Presidenta, era contradictoria con las ideas ya aprobadas del proyecto de
ley.

La Subsecretaría Quiroga se mostró disponible para incorporar la idea
en la redacción del artículo 18 S.

Puesto  en  votación  el  artículo  18  L,  resultó  aprobado  por
unanimidad con  el  voto  favorable  de  los  diputados  Bellolio,  Girardi,
González, Romilio Gutiérrez, Jackson, José Antonio Kast, Provoste, Robles,
Venegas y Vallejo (10-0-0).

Artículo 18 M, que ha pasado a ser 18 K

Se presentó una indicación del Ejecutivo para modificar el artículo 18
M, en el siguiente sentido:

i)  Sustitúyese,  en  el  literal  b),  la  frase  “certificado  en  el  tramo
avanzado” por “reconocido a lo menos en el tramo profesional avanzado”.

ii) Reemplázase el literal d) por el siguiente:

“d) Haber obtenido en el instrumento portafolio rendido en el  último
proceso de reconocimiento establecido n el párrafo 2º del título III resultado
de categoría A o B, y”.

iii) Sustitúyese el literal e) por el siguiente:

“e)  Contar  con una recomendación por  escrito  de  su sostenedor  o
administrador, según corresponda.”.

La indicación fue retirada con fecha 9 de septiembre de 2015 y se
presentó una nueva indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo 18
M, por el siguiente:

“Artículo  18  M.-  Los  directores  de  establecimientos  educacionales,
conjuntamente  con  su  equipo  directivo,  podrán  proponer  al  Centro  a
profesionales de la educación de su dependencia, que en el desempeño de
sus funciones demuestren habilidades para el acompañamiento pedagógico
de sus pares y que cumplan con los requisitos establecidos en los literales b)
y c) del inciso siguiente para su formación como mentores. 
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Por otra parte, los profesionales de la educación, podrán solicitar su
inscripción  en  el  registro  establecido  en  el  artículo  anterior,  previo
cumplimiento de los siguientes requisitos:

a)  Haber  aprobado  un  curso  o  programa de  formación  para  estos
efectos, de aquellos impartidos o certificados por el Centro, de conformidad a
los artículos 11 y siguientes de la presente ley; 

b)  Encontrarse  reconocido  a  lo  menos  en  el  tramo  profesional
avanzado del desarrollo profesional docente, de conformidad a lo dispuesto
en el Título III de la presente ley;

c) Contar con a lo menos seis años de experiencia profesional en el
desempeño de la función docente, según lo establecido en el artículo 6º de la
presente ley, y 

d)  Haber obtenido en el  instrumento portafolio  rendido en el  último
proceso de reconocimiento establecido en el párrafo 2º del título III resultado
de categoría A o B.”.

Puesta en votación la indicación del Ejecutivo resultó aprobada con el
voto favorable de los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio
Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast, Robles, Venegas y Vallejo. Se abstuvo la
diputada Provoste (10-0-1).

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley.

1. De los diputados Provoste y Venegas para reemplazar el artículo 18
M por el siguiente:

"Artículo 18 M- Los profesionales de la educación podrán solicitar su
inscripción  en  el  registro  establecido  en  el  artículo  anterior,  previo
cumplimiento de los siguientes requisitos:

a)  Haber  aprobado  un  curso  o  programa de  formación  para  estos
efectos, de aquellos impartidos o certificados por el Centro, de conformidad a
los artículos 11 y siguientes de la presente ley;

b)  Encontrarse  "reconocido  a  lo  menos  en  el  tramo  profesional
avanzado" del desarrollo profesional docente, de conformidad a lo dispuesto
en el Título III de la presente ley;

c) Contar con a lo menos seis años de experiencia profesional en el
desempeño de la función docente, según lo establecido en el artículo 69 de
la presente ley;

d)  Contar  con  una  autorización  por  escrito  de  su  sostenedor  o
administrador según corresponda.

En  el  caso  de  los  docentes  que  laboran  en  establecimientos
administrados  por  entidades  públicas  tales  como municipalidades  u  otras
entidades  creadas  por  ley,  dicha  autorización,  requerirá  de  una
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recomendación  previa  de  parte  del  equipo  directivo  del  respectivo
establecimiento donde el docente realice sus funciones.".

2. De los diputados Girardi, Provoste y González para reemplazar el
inciso primero del artículo 18 M por el siguiente:

"Artículo 18 M.- Los procesos de inducción serán asignados por los
Departamentos  Provinciales  de  Educación,  a  los  docentes  mentores  con
inscripción vigente en el registro y que cumplan los siguientes requisitos:".

3. De la Diputada Provoste para suprimir el literal a) del artículo 18 M.

4. De los diputados González, Girardi y Provoste para reemplazar el
literal a) del artículo 18 M) por el siguiente:

"a) Desempeñarse en el  mismo establecimiento educacional  que el
respectivo docente principiante sujeto a inducción".

5. De las diputadas Girardi y Provoste para agregar, en la letra a) del
artículo 18 M, a continuación de la expresión “presente ley”, lo siguiente: “o
contar con el visto bueno del Centro.”

6. De la diputada Girardi para agregar en el encabezado después de la frase
“artículo  anterior”  lo  siguiente:  “de  manera  individual  o  derivados  por  el
establecimiento donde se desempeñan” y al final de la letra a) reemplazando
el punto y como por una como lo siguiente: “o contar con el visto bueno del
Centro,  en  caso  de  que  este  evalue  que  cuenta  con  las  competencias
necesarias”.

7. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para Reemplácese en la letra b) del artículo 18 M el término “certificado” por
“reconocido”.

8. De los diputados González, Girardi y Provoste para reemplazar el
literal c) del Artículo 18 M) por el siguiente:

"c) Haber sido evaluado como competente o destacado, o encontrarse
reconocido  a  lo  menos  en  el  tramo  profesional  docente  avanzado,  de
conformidad a lo dispuesto en el Título III de la presente ley." 

9.  De los diputados Bellolio,  Romilio Gutiérrez y José Antonio Kast
para reemplazar en el artículo 18 M literal c), la palabra “seis” por “cuatro”.

10. De los diputados González, Girardi y Provoste para reemplazar el
literal d) del Artículo 18 M) por el siguiente:

"d) Contar con a lo menos 8 años de experiencia profesional en el
desempeño de la función docente, según lo establecido en el artículo 6° de la
presente ley."

11. De los diputados Vallejo, Teillier, Núñez, Hugo Gutiérrez y Cariola
para suprimir el literal e) del artículo 18 M.

12.  De los diputados Girardi,  Provoste y González para suprimir  el
literal e) del artículo 18 M.
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13. De los diputados Provoste y Venegas para reemplazar la letra e)
del artículo 18 M, por la siguiente:

"e)  Contar  con una recomendación por  escrito  de su  sostenedor  o
administrador,  según  corresponda.  En  el  caso  de  aquellos  sostenedores
públicos,  previa  recomendación,  deberán  consultar  a  los  directivos  del
respectivo establecimiento las necesidades formativas del personal docente
a su cargo y sus respectivas prioridades".

14.  De  los  diputados  Girardi,  González,  Provoste  y  Venegas  para
agregar al artículo 18 M, el siguiente inciso final:

“En todo caso, los cursos o programas de formación a que se refiere
este artículo, sólo podrán certificarse por el Centro respecto de instituciones
que se encuentren organizadas como entidades sin fines de lucro”.

Artículo 18 N, que ha pasado a ser 18 L

Se  presentó  una  nueva  indicación  del  Ejecutivo  para  sustituir  el
artículo 18 N, por el siguiente:

“Artículo  18 N.-  Los procesos de inducción serán asignados por  el
Centro, a los docentes mentores con inscripción vigente en el registro, que
cumplan los siguientes requisitos:

a)  Desempeñarse  en  el  mismo establecimiento  educacional  que  el
respectivo docente principiante sujeto a inducción, o en su defecto tener su
domicilio en una comuna que le permita desarrollar el proceso de inducción
en los términos que establezca el reglamento referido en el artículo 18 S, y

b) Impartir docencia en el mismo nivel de enseñanza y especialidad
del respectivo docente principiante, o en su defecto del mismo nivel.

En caso que, por la aplicación de los criterios anteriores, sea posible
designar más de un docente mentor a un determinado docente principiante,
se preferirá a aquél  que el director conjuntamente con el equipo directivo
determinen, y, en subsidio, se aplicarán los siguientes criterios de prelación:

i)  Los  profesionales  de la  educación  que obtengan una evaluación
destacada  en  la  dirección  de  procesos  de  inducción  previamente
desarrollados,  de  conformidad  a  lo  establecido  en  el  artículo  18  P  de  la
presente ley;

ii)  Los  profesionales  de  la  educación  que  cuenten  con  grados
universitarios de magíster o doctor, pertinentes al proceso de inducción; 

iii) Los profesionales de la educación que se encuentren en el tramo
experto II  o experto I,  en ese orden, en el  sistema de reconocimiento del
desarrollo profesional docente, y 

iv)  Los  profesionales  de  la  educación  que  cuenten  con  mayor
experiencia en la  función docente,  de conformidad a lo  establecido en el
artículo 6° de esta ley.
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El Centro, de conformidad al reglamento establecido en el artículo 18
S  de  la  presente  ley,  desarrollará  los  criterios  previamente  señalados  y
establecerá las ponderaciones que correspondan.”.

Se presentó una indicación del diputado Venegas para reemplazar en
la letra a) del artículo 18 M la frase “tener un domicilio” por “desempeñarse
en la misma”.

Puestas  en  votación  conjunta  la  indicación  del  Ejecutivo,  la  del
diputado Venegas y el artículo,  resultaron aprobados por unanimidad con
el  voto  favorable  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,
Romilio Gutiérrez, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley.

1. De los diputados Girardi y González para reemplazar en el inciso
primero  del  artículo  18  M después de la  expresión:  “registro”,  y  hasta  la
expresión: “sea posible designar”, lo siguiente: “de acuerdo a las siguientes
prioridades:

a)  Desempeñarse  en  el  mismo establecimiento  educacional  que  el
respectivo docente principiante.

b) Desempeñarse en otro establecimiento de la una comuna que le
permita desarrollar el proceso de inducción en los términos que establezca el
reglamento referido en esta ley.

En todo caso será siempre requisito que el mentor imparta docencia
en el mismo nivel y especialidad que el docente principiante.

En caso que,  por  la  aplicación de las prioridades y requisito  antes
señalados.”.

2. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast y Edwards para agregar en el artículo 18 N,  una nueva
letra a), pasando la actual a ser b), y así sucesivamente, del siguiente tenor: 

“a) Pertenecer al mismo establecimiento educacional que el docente
principiante,  o  a  uno  de  similares  características  y  cercanía  geográfica,
conforme a los criterios que establezca el Centro.”.

3. De los diputados Girardi y González para eliminar el artículo 18 N.

Artículo 18 Ñ, que ha pasado a ser 18 M

Se presentó una indicación del Ejecutivo para modificar el artículo 18
Ñ, de la siguiente manera:

i) Reemplázase en el inciso primero la frase “asignado en alguno de
los cupos de” por “designado para dirigir”.

ii) Sustitúyese en el inciso tercero la referencia al artículo 18 N por el
artículo 18 M.
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iii) Reemplázase en el inciso cuarto la referencia al artículo 18 T por el
artículo 18 S.

Posteriormente, Se presentó una nueva indicación del Ejecutivo para
modificar el artículo 18 Ñ, de la siguiente manera:

i) Reemplázase en el literal d), la conjunción “, y” por un punto y coma.

ii) Reemplázase en el literal e), el punto final por la conjunción “, y”. 

iii) Agrégase el siguiente literal f) nuevo:

“f) Entregar al Centro, dentro de los 30 días siguientes al término del
proceso de inducción, un informe de las actividades realizadas en el marco
del  plan  de  mentoría  establecido  en  el  artículo  18  J  y  el  grado  de
cumplimiento de este.”.

Puestas en votación conjunta con el  artículo,  resultaron  aprobadas
por  unanimidad de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,
González,  Romilio  Gutiérrez,  Felipe  Kast,  Provoste,  Robles,  Venegas  y
Vallejo (10-0-0).

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley.

1. De los diputados Girardi y González para incorporar las siguientes
modificaciones al artículo 18 Ñ:

i) Agréguese en el literal a), a continuación de la frase "le asigne" una
frase del siguiente tenor: "junto al equipo directivo"

ii) Incorpórese un nuevo literal f) del siguiente tenor:

“f) Generar un informe al término del proceso de inducción, con el fin
de retroalimentar  al  sistema, del  cual  deberá ser  enviado a su institución
formadora, a la Agencia y al Centro, manteniendo el documento original en
poder del establecimiento educacional en el cual haya realizado el proceso
de inducción.”.

2. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para incorporar en el  inciso segundo del artículo 18 Ñ, a continuación del
punto  (.)  aparte  que  pasa a  ser  punto  seguido  la  frase:  “Asimismo,  este
deberá contemplar la pérdida del derecho a percibir las respectivas cuotas de
los honorarios de mentoría,  en caso que el  docente principiante pierda el
proceso de inducción”.

3. De la diputada Girardi para agregar al artículo 18 Ñ los siguientes
incisos finales:

“El convenio de que trata este artículo deberá ser suscrito además por
el  director  del  establecimiento  y  por  el  docente  inducido,  declarando
conocerlo y aceptarlo.

58



Cualquiera  de  los  suscriptores  podrá  poner  en  conocimiento  del
Centro las irregularidades que detectare durante el proceso de inducción y
mentoría y solicitar se ponga término al mismo en caso de incumplimiento
por al menos una de las partes.

Si el Centro decide ponerle término al convenio, las asignaciones se
suspenderán.”.

Artículo 18 O, que ha pasado a ser 18 N

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Girardi,  Provoste  y
González, para agregar un inciso segundo al artículo 18 O),  del siguiente
tenor:

“El docente mentor,  por cada docente principiante que acompañe y
apoye, tendrá derecho a destinar seis horas cronológicas, con cargo a su
contrato laboral por su responsabilidad, las que se deberán estipular en el
convenio señalado en el artículo anterior.”.

La diputada Provoste, precisó que el espíritu de la indicación es ir en
línea con las seis horas aprobadas para el docente principiante.  Destacó
que este capítulo tiene un grave problema de diseño, consultó cuál es el
sentido  de  la  mentoría,  ya  que  deben  quedar  expresamente  claras  las
condiciones en que se desarrollara la relación entre mentor y principiante.

El diputado González expresó que el mentor puede tener hasta tres
principiantes a su cargo y debe garantizársele que dispondrá de tiempo para
ello.

La  Subsecretaria  Quiroga  expresó  que  se  trata  de  una  asignación
adicional  al  contrato  de  trabajo.  Además,  lo  importante  es  entregar
autonomía a los establecimientos educacionales para que establezcan sus
planes de mentorías,  ahí  es  donde se  debe determinar  el  tiempo que el
mentor entregará a sus mentorados y no en el contrato de trabajo. Además,
precisó que no siempre será de seis horas semanales por cada principiante,
ya que algunos pueden necesitar más y otros menos, y que tampoco deben
ser pensadas como seis horas efectivas de acompañamiento, pues también
incluye reflexión de parte del principiante. Apuntó que en el artículo 18 S se
puede recoger la inquietud de la indicación.

Asimismo, destacó el carácter voluntario de la mentoría y que no todos
los  mentores  podrán  tener  más  de  un  mentorado,  precisamente  por  su
disponibilidad horaria.

El diputado Romilio Gutiérrez destacó que el articulado del proyecto
refleja un problema de diseño. Llamó a estudiar cómo se implementará en la
práctica  el  modelo  propuesto  por  el  Ministerio.  Además,  consultó  cómo
fueron  elegidos  los  500  mentores  que  está  actualmente  formando  el
Ministerio.

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró  inadmisible  la
indicación. La diputada Provoste solicitó la votación de la inadmisibilidad.  la
que  se  mantuvo  por  mayoría  de  votos. Cuestionada  la  declaración  de
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inadmisibilidad y sometida a votación, se estimó inadmisible, por mayoría de
votos.

Puesto en votación el artículo, resultó aprobado con el voto favorable
de los  diputados Bellolio,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,
Robles, Venegas y Vallejo.  En contra votó la diputada Provoste (8-1-0).

Artículo 18 P, que ha pasado a ser 18 Ñ

La  Comisión  por  unanimidad  de  los  diputados  presentes  acordó
modificar en el artículo 18 P, que pasa a ser Ñ, lo siguiente: reemplazar la
palabra “podrá” por “deberá” y agregar luego del punto final que pasa a ser
una coma lo siguiente: “que lo soliciten”.

Puesto  en  votación  el  artículo  incluida  la  modificación  acordada,
resultó aprobado  por  unanimidad  de  votos  de  los  diputados  Espinoza,
Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Felipe Kast, Provoste Robles, Venegas
y Vallejo (9-0-0).

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley.

1.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez  y  Hoffmann,  para
intercalar en el artículo 18 P entre las palabras “Centro” e “implementar” la
frase “y los establecimientos educacionales podrán”, eliminándose la palabra
podrán.

2.  Del  diputado  González  para  sustituir  el  artículo  18  P  por  el
siguiente:

“Artículo 18 P. - Sin perjuicio de lo establecido en el artículo 18 A, en
caso de no existir disponibilidad de mentores para efectuar la inducción al
inicio  del  desarrollo  profesional  del  docente  principiante,  ésta  podrá
realizarse hasta el segundo año de ejercicio profesional.

Con todo,  en  aquellas  zonas del  territorio  nacional  en  que no sea
posible asignar docentes mentores de conformidad a las reglas anteriores, el
Centro deberá implementar programas y actividades especiales para apoyar
la adecuada inmersión profesional de los docentes principiantes.”.

Artículo 18 Q, que ha pasado a ser 18 O

Se presentó una indicación de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez
y Hoffmann, para agregar el siguiente literal d) nuevo: d) La evaluación del
director  del  establecimiento  en el  que se  haya desarrollado el  respectivo
proceso de inducción” y para eliminar su inciso final.

Se presentó una indicación de la diputada Provoste para agregar un
nuevo inciso final al artículo 18 Q, del siguiente tenor:

"Asimismo,  el  mentor  deberá  entregar  un  informe  reflexivo  de  la
mentoría realizada a la Dirección Provincial de Educación y al director del
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establecimiento  en  que  se  haya  desarrollado  el  respectivo  proceso  de
inducción.”.

Puestas en votación en conjunto ambas indicaciones con el artículo,
resultaron  aprobados  con el voto a favor los diputados Bellolio, Espinoza,
González,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,  Provoste,  Robles  y  Vallejo.  Se
abstuvo el diputado Venegas (8-0-1).

El Diputado Venegas fundamentó su abstención en la incorporación
de un nuevo elemento, esto es, las Direcciones Provinciales.

Artículo 18 R, que ha pasado a ser 18 P

Se presentó una indicación de los diputados Provoste y Morano para
eliminar el artículo 18 R.

Puesta en votación resultó rechazada con el  voto en contra de los
diputados Bellolio, Espinoza, Romilio Gutiérrez, Jackson José Antonio Kast,
Robles,  Venegas  y  Vallejo.  A  favor  votaron  los  diputados  González  y
Provoste (2-8-0).

Se presentó una indicación de la diputada Vallejo para incorporar al
penúltimo  inciso  del  artículo,  luego  de  la  frase  “en  alguna  de  las
circunstancias anteriores” la locución “establecidas en las letras a) o b), por
segunda vez”.

Puesta  en  votación  resultó aprobada con el  voto  favorable  de  los
diputados Espinoza, González Romilio Gutiérrez, Jackson, Provoste, Robles,
Venegas y Vallejo. Se abstuvieron los diputados Bellolio y José Antonio Kast
(8-0-2).

La indicación de los diputados Vallejo,  Teillier,  Daniel  Núñez,  Hugo
Gutiérrez y Cariola para incorpora al penúltimo inciso del artículo, luego de la
frase “en alguna de las circunstancias anteriores” la locución “por segunda
vez”, se dio por rechazada en virtud de lo dispuesto por el artículo 296 del
Reglamento de la Corporación, que impide poner en votación indicaciones
que sean contradictorias con las ideas ya aprobadas de un proyecto de ley.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar, en el literal
a) del artículo 18 R, la referencia al artículo 18 Ñ por el artículo 18 N.

Puesto  en  votación  el  artículo  en  conjunto  con  la  indicación  de
Ejecutivo, resultaron aprobado con el voto a favor de los diputados Bellolio,
Espinoza, González, Romilio Gutiérrez, Jackson, José Antonio Kast, Robles,
Venegas y Vallejo. Se abstuvo la diputada Provoste (9-0-1).

Artículo 18 S, que ha pasado a ser 18 Q

Se presentó una indicación de los diputados Bellolio, Girardi y Romilio
Gutiérrez, para agregar el siguiente inciso nuevo al artículo 18 S:

“Asimismo, para realizar actividades de mentoría durante la jornada
laboral, el profesional de la educación requerirá la autorización expresa del
sostenedor o administrador del establecimiento educacional respectivo.”.
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Se presentó una indicación del diputado Bellolio para reemplazar, en
la indicación, la palabra “respectivo” por la frase “con el cual mantiene su
relación laboral”.

Puestas  en votación  conjunta,  resultaron aprobadas con el  voto  a
favor  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez,  Jackson,  José  Antonio  Kast,  Provoste,  Venegas  y  Vallejo.  En
contra votó el diputado Robles (10-1-0).

Puesto en votación el artículo, resultó aprobado por el voto a favor de
los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,
Jackson,  José  Antonio  Kast,  Robles,  Venegas  y  Vallejo.  Se  abstuvo  la
diputada Provoste (10-0-1).

Artículo 18 T, nuevo, que ha pasado a ser 18 R

Se presentó  una indicación  del  Ejecutivo  para  agregar  el  siguiente
artículo 18 T, pasando el actual T a ser U nuevo:

“Artículo  18  T.-  La  información  proveniente  de  los  procesos  de
inducción y mentoría, será pública, sin perjuicio de la reserva de los datos
personales  de  conformidad  a  la  ley.  Corresponderá  al  Centro  diseñar
estrategias  adecuadas  y  pertinentes  para  facilitar  que  la  información
relevante  de  estos  mecanismos  sea  procesada  y  utilizada  de  manera
significativa por las instituciones de educación superior en la formación de
sus estudiantes de pedagogía.

Con todo, la información deberá ser entregada en forma agregada, de
modo que no puedan ser identificados los resultados de los procesos a nivel
individual.”.

Puesta  en  votación  resultó  aprobada por  el  voto  a  favor  de  los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  González,  Romilio  Gutiérrez,  José  Antonio
Kast, Robles, Venegas y Vallejo. En contra votó la diputada Provoste, y se
abstuvieron los  diputados Girardi y Jackson (8-1-2).

También se presentó una indicación de los diputados Bellolio, Romilio
Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast, José Antonio Kast y Edwards, para agregar
un nuevo artículo 18 T, pasando el actual a ser 18 U, y así sucesivamente,
del siguiente tenor: 

“La información proveniente de los procesos de inducción y mentorías,
será pública, sin perjuicio de la reserva de los datos personales que en ellos
se consigne conforme a las reglas generales. El Centro diseñará estrategias
adecuadas y pertinentes para facilitar que la información relevante de estos
mecanismos  sea  procesada  y  utilizada  de  manera  significativa  por  las
instituciones de educación superior en la formación de sus estudiantes de
pedagogía,  promoviendo la vinculación de los planes de inducción con la
investigación de las facultades y escuelas de educación de las universidades
chilenas.”.

La indicación no se puso en votación, de conformidad con el artículo
296  del  Reglamento  de  la  Corporación,  toda  vez  que,  a  juicio  de  la
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Presidenta, era contradictoria con las ideas ya aprobadas del proyecto de
ley.

Artículo 18 T, que ha pasado a ser 18 S

Puesto  en  votación  el  artículo  18  T,  resultó  aprobado  por
unanimidad de votos de los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi González,
Romilio Gutiérrez, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Numeral 19), que ha pasado a ser 22)

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
19, por el siguiente:

“Artículo  19:  El  presente  título  regulará  el  Sistema  de  Desarrollo
Profesional Docente en adelante también el Sistema, que tiene por objeto,
reconocer y promover el avance de los profesionales de la educación hasta
un nivel esperado de desarrollo profesional, así como también ofrecer una
trayectoria  profesional  atractiva  para  continuar  desempeñándose
profesionalmente en el aula. 

El  sistema  regulado  en  el  presente  título  se  aplicará  a  los
profesionales de la educación que se desempeñen en los establecimientos
educacionales regidos por el decreto con fuerza de ley N° 2, de 1998, del
Ministerio de Educación; los regulados por el decreto ley N° 3.166, de 1980 y
a  los  que  ocupan  cargos  directivos  y  técnicos-pedagógicos  en  los
Departamentos de Administración Educacional de cada Municipalidad, o de
las Corporaciones Educacionales creadas por éstas.

El  sistema  está  constituido,  por  una  parte,  por  un  Sistema  de
Reconocimiento  y  Promoción  del  Desarrollo  Profesional  Docente  que  se
compone de un proceso evaluativo integral que reconoce la experiencia y la
consolidación de las competencias y saberes disciplinarios y pedagógicos
que los profesionales de la educación alcanzan en las distintas etapas de su
ejercicio profesional y de un procedimiento de progresión en distintos tramos,
en virtud del cual los docentes pueden acceder a determinados niveles de
remuneración; y, por otra, por un Sistema de Apoyo Formativo a los docentes
para la progresión en el Sistema de Reconocimiento, el que se establece en
el párrafo III del Título I de esta ley. Se complementa, además, con el apoyo
al  inicio  del  ejercicio  de  la  profesión  docente  a  través  del  proceso  de
Inducción establecido en el Título II de la presente ley. 

El  Sistema  de  Desarrollo  Profesional  Docente  se  inspira  en  los
siguientes principios: 

a)  Profesionalidad  docente:  el  sistema  promoverá  la  formación  y
desarrollo de profesionales que cumplen una misión decisiva en la educación
integral de sus estudiantes.

b)  Autonomía  profesional:  el  sistema  propiciará  la  autonomía  del
profesional de la educación para organizar las actividades pedagógicas de
acuerdo  a  las  características  de  sus  estudiantes  y  la  articulación  de  un
proceso de enseñanza–aprendizaje de calidad, conforme a las normativas
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curriculares, al respectivo proyecto educativo institucional, a las orientaciones
legales  del  sistema  educacional  y  a  los  programas  específicos  de
mejoramiento e innovación.

c)  Responsabilidad  y  ética  profesional:  el  sistema  promoverá  el
compromiso  personal  y  social  así  como  la  responsabilidad  frente  a  la
formación y aprendizaje de todos los y las estudiantes, y cautelará el cultivo
de valores y conductas éticas propios de  un profesional de la educación.

d) Desarrollo continuo: el sistema promoverá la formación profesional
continua de los docentes, de manera individual y colectiva, la actualización
de los conocimientos de las disciplinas que enseñan y de los métodos de
enseñanza, de acuerdo al contexto escolar en que se desempeñan. 

e)  Innovación,  investigación  y  reflexión  pedagógica:  el  sistema
fomentará  la  creatividad  y  la  capacidad  de  innovación  e  investigación
vinculadas a la práctica pedagógica, contribuyendo a la construcción de un
saber pedagógico compartido.

f)  Colaboración:  se  promoverá  el  trabajo  colaborativo  entre
profesionales  de  la  educación,  tendiente  a  constituir  comunidades  de
aprendizaje, guiadas por directivos que ejercen un liderazgo pedagógico y
facilitan el diálogo, la reflexión colectiva y la creación de ambientes de trabajo
que contribuyen a mejorar los procesos de enseñanza-aprendizaje.

g) Equidad: el sistema propenderá que profesionales de la educación
de desempeño destacado ejerzan en establecimientos con alta proporción de
alumnos vulnerables, de modo de ofrecer mejores oportunidades educativas
a dichos estudiantes.

h)  Participación:  el  sistema  velará  por  la  participación  de  los
profesionales de la educación en las distintas instancias de la comunidad
educativa y su comunicación con los distintos actores que la integran, en un
clima de confianza y respeto de los derechos de todas las personas. 

i)  Compromiso  con  la  comunidad:  el  sistema  promoverá  el
compromiso  del  profesional  de  la  educación  con  su  comunidad  escolar
generando así un ambiente que propenda a la formación, el aprendizaje y
desarrollo integral de todos los y las estudiantes. 

j) Apoyo a la labor docente: el Estado velará por el cumplimiento de
los fines y misión de la función docente, implementando acciones de apoyo
pedagógico  y  formativo  pertinente  al  desarrollo  profesional  de  los
profesionales de la educación.”.

La diputada Girardi  pidió votación separada de la primera parte del
artículo  19,  compuesta  por  los  primeros  tres  incisos,  y  el  resto  de  la
indicación, referida a los principios.

Puesta  en  votación  la  primera  parte  de  la  indicación  del  Ejecutivo
resultó  aprobada por  los  votos  a  favor  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,
González, Romilio Gutiérrez, Jackson, José Antonio Kast, Robles, Venegas y
Vallejo.  En contra votó la diputada Girardi, y se abstuvo la diputada Provoste
(9-1-1).
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Puesta en votación la segunda parte de la indicación resultó aprobada
por  los  votos  a  favor  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  Romilio
Gutiérrez,  Jackson,  José  Antonio  Kast,  Robles,  Venegas  y  Vallejo.  Se
abstuvieron los diputados González y Provoste (9-0-2).

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley.

1.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles,  para  reemplazar  en  el  artículo  19  el  término  “certificación”  por
“reconocimiento”.

2.  Del  diputado  González  para  incorporar  en  el  inciso  primero  del
artículo 19, a continuación del punto aparte, que pasa a ser coma, una frase
del siguiente tenor:

", todo ello dentro de un proceso evaluativo integral que reconoce la
experiencia y la consolidación de las competencias y saberes pedagógicos
que  los  profesionales  de  la  educación  señalados  en  el  inciso  siguiente
alcanzan en las distintas etapas de su ejercicio profesional.”.

Asimismo,  la  Presidenta,  en  uso  de  sus  facultades  declaró
inadmisibles las siguientes indicaciones:

1.  De  los  diputados  Provoste  y  Morano  para  agregar  la  frase  “y
asistentes” entre los vocablos “profesionales” y “de” del inciso primero del
artículo 19 del proyecto.

Cuestionada la declaración de inadmisibilidad y sometida a votación,
se estimó inadmisible, por mayoría de votos.

2. De los diputados Girardi,  González  y  Provoste para agregar  los
siguientes incisos finales al artículo 19:

El  Sistema  de  Desarrollo  Profesional  Docente  se  inspira  en  los
siguientes principios: 

1) Finalidad del sistema de desarrollo profesional docente: La carrera
docente  es  un  sistema  que  tiene  por  finalidad  formar  profesionales
autónomos  en  permanente  y  continuo  perfeccionamiento  en  sus
conocimientos  específicos  y  saberes  pedagógicos  ;  que  se  construye
principalmente desde el  aula y  la  escuela entendida como comunidad de
aprendizaje ; que promueve armónicamente el esfuerzo personal y el trabajo
colaborativo de docentes, alumnos y otros actores de la comunidad escolar ;
que  en  su  progresión  temporal  regula  los  niveles  profesionales  y  de
retribución que pueden alcanzar  los docentes desde el  inicio  de su labor
hasta su retiro, todo ello con el propósito único de proporcionar a los alumnos
una  educación  integral  y  de  excelencia  orientada  a  su  felicidad  y  pleno
desarrollo como seres humanos y de potenciar su contribución solidaria a la
sociedad."
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2) Autonomía profesional. Dentro de los límites fijados por la presente
ley y del Proyecto Educativo Institucional, los profesionales de la educación
gozarán  de  autonomía  para  organizar  las  áreas  fundamentales  de
conocimiento definidas para cada nivel, proponer creativamente actividades y
contenidos  optativos  dentro  de  las  áreas  de  libre  elección,  adaptar  los
contenidos  que  sean  pertinentes  a  las  necesidades  y  características
regionales y locales, adoptar métodos de enseñanza y organizar actividades
formativas,  culturales  y  deportivas,  en  el  marco  de  los  lineamientos  que
establezca el Ministerio de Educación."

3)  Formación  continua.  La  formación  de  los  profesionales  de  la
educación tiene por objeto el cultivo constante de sus capacidades y talentos
y  su  perfeccionamiento  permanente.  Para  ello  los  profesionales  de  la
educación tienen derecho a acceder a actividades y programas gratuitos de
acuerdo a las necesidades de los alumnos, de las unidades educativas y las
comunidades  locales  en  las  que  ejercen  su  quehacer  profesional.  La
formación  proporcionada  a  los  docentes  tendrá  los  siguientes  fines
generales:

a) Formar a los educadores en elevados estándares de las distintas
ramas del conocimiento científico, humanista, artístico y ético;

b)  Mejorar  sus  capacidades  para  guiar  y  dirigir  los  procesos  de
enseñanza  y  aprendizaje  de  los  alumnos  y  reforzar  constantemente  el
ejercicio de su profesionalidad;

c)  Desarrollar  la  teoría  y  la  práctica  pedagógica  como  parte
fundamental del saber del educador;

d) Fortalecer su capacidad de investigación en el campo pedagógico y
en el saber específico;

e) Desarrollar sus habilidades y capacidades humanas, emocionales,
comunicacionales y de liderazgo para el ejercicio de la labor educativa."

4) Calidad de la educación. La profesión y la carrera docente estarán
orientadas a proporcionar a los alumnos una educación de calidad.

Se entiende por educación de calidad aquella que:

a) Propende al desarrollo de la capacidad analítica, crítica, reflexiva y
creativa del alumno y contribuye a su desarrollo integral como ser humano en
sus  dimensiones  volitivas,  motoras,  emocionales  y  afectivas,  sociales  y
cognitivas;

b) Cultiva y mantiene los más elevados estándares de actualización
respecto del conocimiento humanista, científico, tecnológico y artístico.

c) Promueve la colaboración y participación de los educandos como
sujetos activos del desarrollo económico, social y cultural del país;

d) Fomenta los hábitos y métodos de investigación y evaluación del
proceso educativo.
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e) Promueve el respeto y la protección de los derechos humanos y del
medio ambiente."

5) Trabajo en red y Colaborativo. Junto con el aprendizaje y práctica
individual, el quehacer pedagógico es de carácter colaborativo. Por ello se
deben generar ambientes de trabajo en que los docentes trabajan entre sí,
aprenden en colectivo, se fortalecen en red, se refuerzan mutuamente en su
quehacer,  aprenden a mejorar,  generando comunidades de aprendizaje  y
ambientes de confianza y de respeto por la diversidad y protagonismo de los
actores  del  proceso  educativo,  por  el  enriquecimiento  de  sus  talentos  y
capacidades,  y  por  el  fortalecimiento  de  la  identidad  y  carácter  de  sus
proyectos educativos."

6)  Felicidad,  satisfacción  personal  y  responsabilidad.  La  labor
educativa  requiere  altos  niveles  de  compromiso  y  motivación  de  los
docentes. Ello implica que el trabajo educativo se realice en un contexto de
confianza  mutua,  de  respeto  y  reconocimiento  por  la  identidad  del  otro,
otorgando  a  cada  docente,  sus  alumnos,  apoderados,  asistentes  de  la
educación y a todos los miembros de la comunidad escolar la posibilidad de
desarrollar  al  máximo  sus  capacidades  en  un  clima  de  satisfacción  y
realización  personal.  La  carrera  profesional  docente  debe  estar  motivada
permanentemente en alcanzar el máximo nivel de desempeño, satisfaciendo
la  necesidad  humana  de  reconocimiento,  logro  y  desarrollo  de  sus
realizadores,  estas  condiciones  son  las  que  permiten  exigir  los  máximos
niveles de compromiso asociados a responsabilidad."

7) Innovación permanente. La profesión docente es cada día diferente,
exige  disciplina,  entrega,  flexibilidad  e  innovación  permanente.  Cada
contexto  de  aprendizaje  plantea  la  necesidad  de  renovar  continuamente
contenidos, métodos y formas de motivar y despertar el interés del alumno,
de incentivar su compromiso con el proceso de enseñanza-aprendizaje y de
lograr  un  ambiente  y  clima  escolar  incentivador  y  estimulante  para
aprendizajes significativos."

8)  Equidad  de  oportunidades.  Junto  con  reconocer  y  asegurar
oportunidades  de  desarrollo  profesional  a  los  docentes  ,1a  carrera  debe
promover  la  distribución  equilibrada  y  equitativa  de  los  docentes  en  el
territorio  y  armonizar  el  progreso  de  los  educadores  con  el  de  los
establecimientos educacionales en que ellos ejercen."

9)  Recursos  proporcionados  y  suficientes.  Para  asegurar  el
cumplimiento de los fines y de la misión de la función docente, el Estado
deberá velar por la cualificación, formación y promoción de los profesionales
de la educación, asegurando los recursos e instrumentos necesarios para la
innovación  e  investigación  educativa,  las  condiciones  básicas  para  la
docencia y el estímulo a la evaluación permanente del proceso educativo."

Artículo 19 A

Se presentó una indicación del Ejecutivo para sustituir el artículo 19 A
por el siguiente:
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“Artículo  19  A.-  El  Sistema  distingue  dos  fases  del  desarrollo
profesional docente. En la primera, el desarrollo profesional docente estará
estructurado en tres tramos que culminan con el nivel de desarrollo esperado
para un buen ejercicio de la docencia; y, la segunda, consta de dos tramos
de carácter  voluntario  para  aquellos docentes que,  una vez alcanzado el
nivel esperado, deseen potenciar su desarrollo profesional.”.

Puesta  en  votación  resultó  aprobada  por  unanimidad de  los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Artículo 19 B

Se presentó  una indicación  del  Ejecutivo para  reemplazar  el  inciso
primero del artículo 19 B por el siguiente:

“Artículo 19 B.- Para los efectos de la presente ley, se entenderá por
tramo una etapa del desarrollo profesional docente en la cual se espera que,
una vez lograda cierta experiencia, los docentes señalados en el artículo 19
logren  alcanzar  un  determinado  nivel  de  competencias  y  habilidades
profesionales,  cuyo  reconocimiento  los  habilita  a  percibir  asignaciones,
avanzar en su desarrollo profesional y asumir crecientes responsabilidades
en el establecimiento, de conformidad a esta ley.”.

Puesta  en  votación  resultó  aprobada  por  unanimidad de  los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,
Jarpa, Meza, Pérez y Robles, para modificar el artículo 19 B en el siguiente
sentido:

a)  Reemplácese  en  el  inciso  primero  el  término  “certificación”  por
“reconocimiento”.

b)  Elimínese  en  el  inciso  primero  la  frase  “y  conocimientos
disciplinarios”

c)  Incorpórese  un  inciso  final  nuevo  que  señale:  “Cada  tramo
contemplará además el reconocimiento de la capacidad de contribución de
cada docente en la relación social formativa de los alumnos, la que a su vez
engloba la convivencia entre ellos, y el respeto a la igualdad de derechos y
dignidad de cada persona, de acuerdo al artículo 10 de la Ley General de
Educación”.

La indicación no se puso en votación, de conformidad con el artículo
296  del  Reglamento  de  la  Corporación,  toda  vez  que,  a  juicio  de  la
Presidenta, era contradictoria con las ideas ya aprobadas del proyecto de
ley.

Artículo 19 C

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
19 C por el siguiente: 
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“Artículo 19 C.- Los tres tramos que conducen a la consolidación del
desarrollo profesional docente son los establecidos en los incisos siguientes:

El  tramo profesional  inicial,  es aquél  al  que los profesionales de la
educación ingresan por el  solo hecho de contar con su título  profesional,
iniciando su ejercicio profesional e insertándose en una comunidad escolar.
En esta etapa, el docente integra los conocimientos adquiridos durante su
formación inicial con aquéllos que adquiere a través de su propia práctica, y
construye  progresivamente  una  identidad  profesional  y  seguridad  para
enfrentar las situaciones educativas que el contexto donde se desempeña le
plantea. En este esfuerzo, el docente requiere apoyo mediante un proceso
de inducción realizado por mentores y acompañamiento pedagógico. 

El tramo profesional temprano, es la etapa del desarrollo profesional
docente  en  que  los  profesionales  de  la  educación  avanzan  hacia  la
consolidación  de  su  experiencia  y  competencias  profesionales.  La
enseñanza  que  realizan  evidencia  un  mayor  desarrollo  en  todos  sus
aspectos:  preparación,  actividades  pedagógicas,  evaluación  e  interacción
con los estudiantes,  entre otros.  La práctica de enseñanza en el  aula se
complementa progresivamente con nuevas iniciativas y tareas que el docente
asume en la institución escolar. En esta etapa es fundamental que el docente
continúe con su desarrollo profesional y fortalezca sus capacidades mediante
el estudio, perfeccionamiento y la reflexión pedagógica, tanto individual como
colectiva con sus pares.

El tramo profesional avanzado, es la etapa del desarrollo profesional
en que el  docente  ha logrado el  nivel  esperado de consolidación de sus
competencias profesionales de acuerdo a los criterios señalados en el Marco
para la Buena Enseñanza indicados en el artículo 19 J, demostrando una
especial capacidad para lograr aprendizajes de todos sus estudiantes. El o la
docente  que  se  encuentra  en  este  tramo  demuestra  no  solamente
habilidades para la enseñanza en el aula sino que es capaz de hacer una
reflexión  profunda  sobre  su  práctica  y  asumir  progresivamente  nuevas
responsabilidades  profesionales  relacionadas  con  el  acompañamiento  y
liderazgo  pedagógico  a  docentes  del  tramo  profesional  inicial  y  con  los
planes de mejoramiento escolar.   En esta etapa el  docente profundiza su
desarrollo profesional y actualiza constantemente sus conocimientos.”.

Se presentó una indicación del diputado Jackson, para reemplazar el
artículo 19 C por el siguiente:

“Artículo 19 C.- Los tres tramos que conducen a la consolidación del
desarrollo profesional docente son los establecidos en los incisos siguientes:

El  tramo profesional  inicial,  es aquél  al  que los profesionales de la
educación ingresan por el  solo hecho de contar con su título  profesional,
iniciando su ejercicio profesional e insertándose en una comunidad escolar.
En esta etapa, el docente integra los conocimientos adquiridos durante su
formación inicial con aquéllos que adquiere a través de su propia práctica, y
construye  progresivamente  una  identidad  profesional  y  seguridad  para
enfrentar las situaciones educativas que el contexto donde se desempeña le
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plantea.  Desde  el  trabajo  colaborativo,  el  profesor  participa  de
instancias de reflexión pedagógica colectiva. En el desarrollo de este
tramo puede asumir labores relativas a la vinculación con otros actores
de la comunidad educativa, como relación con las familias o desarrollo
de proyectos de extensión cultural. En este esfuerzo, el docente requiere
apoyo  mediante  un  proceso  de  inducción  realizado  por  mentores  y
acompañamiento pedagógico.

El tramo profesional temprano, es la etapa del desarrollo profesional
docente  en  que  los  profesionales  de  la  educación  avanzan  hacia  la
consolidación  de  su  experiencia  y  competencias  profesionales.  La
enseñanza  que  realizan  evidencia  un  mayor  desarrollo  en  todos  sus
aspectos:  preparación,  actividades  pedagógicas,  evaluación  e  interacción
con los estudiantes,  entre otros.  La práctica de enseñanza en el  aula se
complementa progresivamente con nuevas iniciativas y tareas que el docente
asume en la institución escolar. En esta etapa es fundamental que el docente
continúe con su desarrollo profesional y fortalezca sus capacidades mediante
el estudio, perfeccionamiento y la reflexión pedagógica, tanto individual como
colectiva con sus pares.

El tramo profesional avanzado, es la etapa del desarrollo profesional
en que el  docente  ha logrado el  nivel  esperado de consolidación de sus
competencias profesionales de acuerdo a los criterios señalados en el Marco
para la Buena Enseñanza indicados en el artículo 19 J, demostrando una
especial  capacidad para  lograr  aprendizajes  de todos sus estudiantes  de
acuerdo a las necesidades de cada uno. El o la docente que se encuentra
en este tramo demuestra no solamente habilidades para la enseñanza en el
aula sino que es capaz de hacer una reflexión profunda sobre su práctica y
asumir  progresivamente  nuevas  responsabilidades  profesionales
relacionadas con el acompañamiento y liderazgo pedagógico a docentes del
tramo profesional inicial y con los planes de mejoramiento escolar.  En esta
etapa  el  docente  profundiza  su  desarrollo  profesional  y  actualiza
constantemente sus conocimientos.

Puesta  en  votación  la  indicación  del  Ejecutivo,  incluida  la  parte
destacada  con  negrita  de  la  indicación  del  diputado  Jackson,  resultaron
aprobadas por unanimidad de votos de los diputados Bellolio, Espinoza,
Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y
Vallejo (10-0-0).

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,
Jarpa, Meza, Pérez y Robles, para modificar el artículo 19 C en el siguiente
sentido:

a)  Elimínese  en  los  incisos  2°,  3°  y  4°  la  frase  “y  conocimientos
disciplinarios”;

b) Incorpórese en el inciso 2° una segunda parte a continuación del
punto aparte (.) que pasa a ser punto seguido el siguiente texto: “En caso de
no lograr ascender al tramo temprano, el docente tendrá a su disposición el

70



apoyo formativo necesario pudiendo volver a realizar este proceso al cabo de
los cuatro años siguientes”;

c)  Incorpórese  en  el  inciso  2°  entre  los  términos  “competencias
pedagógicas” y “esperados” la frase: “y capacidad de contribuir en la relación
social formativa de los alumnos, atributos”.

d)  Incorpórese  en  el  inciso  3°  entre  los  términos  “competencias
pedagógicas” y “que deben” la frase: “y capacidad de contribuir en la relación
social formativa de los alumnos, atributos”.

e)  Incorpórese  en  el  inciso  4°  entre  los  términos  “competencias
pedagógicas” y “deseados para” la frase: “y capacidad de contribuir  en la
relación social formativa de los alumnos, atributos”.

f)  Incorpórese  un  inciso  final  nuevo  que  señale:  “Quien  presente
portafolio  calificado como básico de acuerdo a la  evaluación  docente,  se
encasillará directamente en el tramo temprano y quien haya sido evaluado
con calificación destacada en el tramo inicial podrá acceder directamente al
tramo avanzado.

La indicación no se puso en votación, de conformidad con el artículo
296  del  Reglamento  de  la  Corporación,  toda  vez  que,  a  juicio  de  la
Presidenta, era contradictoria con las ideas ya aprobadas del proyecto de
ley.

También,  se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Girardi,
González  y  Provoste,  para  agregar  al  artículo  19  C  (a  la  indicación  del
Ejecutivo) lo siguiente:

i)  En  el  inciso  segundo después de la  frase:  “El  tramo profesional
inicial”, la frase: “o grado tres”.

ii)  En  el  inciso  tercero  después  de  la  frase:  “el  tramo  profesional
temprano”, la frase “o grado dos”.

iii)  En  el  inciso  cuarto  después  de  la  frase:  “el  tramo  profesional
avanzado”, la frase: “o grado uno”.

Puesta en votación  la  indicación resultó  rechazada  con el  voto en
contra  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson  y
Venegas.  A  favor  votaron  los  diputados  Girardi,  González,  Provoste  y
Robles, y se abstuvo la diputada Vallejo (4-5-1).

Artículo 19 D

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
19 D por el siguiente:

“Artículo  19  D.-  Los  tramos  a  los  que  voluntariamente  se  podrá
postular para potenciar el desarrollo profesional docente son los siguientes.

El tramo experto I es una etapa voluntaria del desarrollo profesional
docente al que podrán acceder  los profesionales de la educación que se
encuentren en el tramo profesional avanzado, por al menos cuatro años, y
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que cuenten con una experiencia, competencias y habilidades pedagógicas
que les permitan ser reconocidos por un desempeño  profesional docente
sobresaliente.  Los  docentes  que  se  encuentren  en  este  tramo  tendrán
acceso preferente a funciones de acompañamiento y liderazgo pedagógico. 

El tramo experto II es una etapa voluntaria del desarrollo profesional
docente al  que podrán acceder los profesionales de la  educación que se
encuentren en el tramo experto I, por al menos cuatro años, y que cuenten
con  una  trayectoria,  competencias  y  habilidades  pedagógicas  que  les
permitan  ser  reconocidos  como  docentes  de  excelencia,  con  altas
capacidades y experticia en el ejercicio profesional docente. Los docentes
que se encuentren en este tramo tendrán acceso preferente a funciones de
acompañamiento y liderazgo pedagógico.”.

Se presentó una indicación del diputado Jackson para reemplazar el
artículo 19 D por el siguiente:

Artículo 19 D.- Los tramos a los que voluntariamente se podrá postular
para potenciar el desarrollo profesional docente son los siguientes.

El tramo experto I es una etapa voluntaria del desarrollo profesional
docente al que podrán acceder  los profesionales de la educación que se
encuentren en el tramo profesional avanzado, por al menos cuatro años, y
que cuenten con una experiencia, competencias y habilidades pedagógicas
que les permitan ser reconocidos por un desempeño  profesional docente
sobresaliente.  Al  interior  de  la  comunidad  docente,  se  trata  de
profesionales en la búsqueda constante de formas de colaboración con
sus pares.  Los docentes que se encuentren en este tramo tendrán acceso
preferente a funciones de acompañamiento y liderazgo pedagógico.

El tramo experto II es una etapa voluntaria del desarrollo profesional
docente al  que podrán acceder los profesionales de la  educación que se
encuentren en el tramo experto I, por al menos cuatro años, y que cuenten
con  una  trayectoria,  competencias  y  habilidades  pedagógicas  que  les
permitan  ser  reconocidos  como  docentes  de  excelencia,  con  altas
capacidades y experticia en el ejercicio profesional docente, siendo capaces
de liderar y coordinar distintas instancias de colaboración con los docentes
de  la  escuela.  Los  docentes  que  se  encuentren  en  este  tramo  tendrán
acceso preferente a funciones de acompañamiento y liderazgo pedagógico.”.

Puesta  en  votación  la  indicación  del  Ejecutivo  incluida  la  parte
destacada  con  negrita  de  la  indicación  del  diputado  Jackson  resultó
aprobada  por  unanimidad de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,
González, Romilio Gutiérrez, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo
(10-0-0).

Asimismo,  se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Espinosa,
Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles para modificar el artículo 19 D en el
siguiente sentido:

a)  Elimínese  en  los  incisos  2°  y  3°  el  término  “conocimientos
disciplinarios”;
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b) Incorpórese en el inciso 2° entre los términos “pedagógicas,” y “por”
la  frase:  “y  capacidad de contribuir  en  la  relación social  formativa de los
alumnos, atributos que se encuentran”

c) Incorpórese en el inciso 3° entre los términos “excelencia” y “para”
la  frase:  “y  capacidad de contribuir  en  la  relación social  formativa de los
alumnos, atributos exigidos”.

La indicación no se puso en votación, de conformidad con el artículo
296  del  Reglamento  de  la  Corporación,  toda  vez  que,  a  juicio  de  la
Presidenta, era contradictoria con las ideas ya aprobadas del proyecto de
ley.

Artículo 19 E

Se presentó una indicación del Ejecutivo, para modificar el artículo 19
E en el siguiente sentido:

i) Reemplázanse, en ambos incisos, la expresión “la certificación” por
“el reconocimiento”.

ii)  Sustitúyese,  en  el  inciso  primero,  la  expresión  “conocimientos
disciplinarios” por “conocimientos específicos y pedagógicos”.

iii) Reemplázase, en el inciso primero, expresión “a cada tramo” por la
frase  “a  los  tramos  profesionales  temprano  y  avanzado,  y  a  los  tramos
experto I y II”.

Puesta en votación la indicación resultó  aprobada por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,
Jackson, Robles, Venegas y Vallejo (8-0-0).

Se presentó una indicación del diputado Robles, a la indicación del
Ejecutivo, para eliminar en el inciso primero del artículo 19 E la expresión
“conocimientos  específicos  y  pedagógicos”.   La  Presidenta  la  puso  en
votación a petición de su autor.

Resultó  rechazada  por el  voto en contra de los diputados Bellolio,
Espinoza,  Romilio  Gutiérrez,  Venegas  y  Vallejo.  A  favor  votaron  los
diputados  Girardi,  González  y  Robles,  y  se  abstuvieron  los  diputados
Jackson y Provoste (3-5-2).

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,
Jarpa, Meza, Pérez y Robles para modificar el artículo 19 E en el siguiente
sentido:

a) Reemplácese en los incisos 1° y 2° los términos “la certificación” por
“el reconocimiento”;

b) Elimínese en el inciso 1° el término “conocimientos disciplinarios”;

c) Incorpórese entre los términos “pedagógicas” y “que correspondan”
la  frase  “y  capacidad  de  contribuir  en  la  relación  social  formativa  de  los
alumnos,”.
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La indicación no se puso en votación, de conformidad con el artículo
296  del  Reglamento  de  la  Corporación,  toda  vez  que,  a  juicio  de  la
Presidenta, era contradictoria con las ideas ya aprobadas del proyecto de
ley.

Artículo nuevo

Se presentó una indicación de los diputados Vallejo, Teillier,  Daniel
Núñez, y Cariola para incorporar un nuevo artículo 19 E bis del siguiente
tenor: 

“Artículo 19 E bis: Los instrumentos de evaluación y reconocimiento
del desarrollo profesional siempre serán pertinentes a la realidad donde los
profesionales  de  la  educación  se  desempeñan  y  acordes  a  sus  bases
curriculares, prácticas didácticas y pedagógicas de los mismos.”

Puesta en votación resultó  rechazada  por el  voto en contra de los
diputados Bellolio, Espinoza, Romilio Gutiérrez y Venegas, A favor votaron
los diputados Girardi, González y Provoste, y se abstuvieron los diputados
Jackson, Robles y Vallejo (3-4-3).

Artículo 19 F

Se presentó una indicación del Ejecutivo para modificar el artículo 19
F en el siguiente sentido:

i)  Sustitúyese,  en  el  inciso  primero,  la  frase  “los  tramos  temprano,
avanzado,  superior  o  experto”  por  “los  tramos  profesionales  temprano  y
avanzado, y a los tramos experto I y II”.

ii) Reemplázase, en el inciso segundo, las expresiones “dependientes”
y “trabajadores” por “docentes” y “profesionales”, respectivamente.

Puesto  en  votación  el  artículo  en  conjunto  con  la  indicación  del
Ejecutivo, resultaron aprobado por unanimidad  de votos de los diputados
Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson, Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Párrafo II

Se presentó una indicación del Ejecutivo para sustituir el epígrafe del
Párrafo II por el siguiente:

“Del Reconocimiento y Promoción del Desarrollo Profesional Docente”.

Puesta en votación la indicación aprobado por unanimidad de votos
de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,
Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Artículo 19 G

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
19 G por el siguiente:
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“Artículo  19  G.-  Corresponderá  al  Centro  administrar  el  Sistema
Nacional de Reconocimiento y Promoción del Desarrollo Profesional Docente
que, para la progresión en los tramos del desarrollo profesional, considera
tanto  el  desempeño  como  las  competencias  pedagógicas  de  los
profesionales de la educación.

Para estos  efectos,  a  través de un proceso evaluativo integral   se
reconocerá   el  dominio  de  conocimientos  disciplinarios  y  pedagógicos
acordes con el nivel y especialidad en que se desempeña cada docente; así
como también las funciones docentes ejercidas fuera del aula, relativas al
desarrollo   profesional,   tales  como  el  trabajo  colaborativo  con  pares,
estudiantes, padres y apoderados, su participación en distintas actividades
de su establecimiento educacional, y el perfeccionamiento del docente que
sea  pertinente  al  ejercicio  profesional  y  nivel  de  desarrollo  de  éste;
verificando el  cumplimiento  de estándares de desempeño profesional,  los
que se medirán de conformidad a los instrumentos señalados en el artículo
19 K de la presente ley.”.

Puesta  en  votación  resultó  aprobada con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Bellolio, Espinoza, Romilio Gutiérrez, Jackson, Venegas y Vallejo.
Se abstuvo la diputada Provoste (6-0-1).

Las indicaciones siguientes se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley:

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para incorporar en el artículo 19 G inciso 1°, a continuación del punto aparte
que pasa a ser coma, la siguiente frase: “,) salvo los establecido en el inciso
final del artículo 19 C”.

2. Del diputado Robles para reemplazar en inciso segundo del artículo
19 G la frase “a través de un proceso evaluativo integral”  por la frase “a
través de un portafolio enriquecido”.

Artículo 19 H

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
19 H por el siguiente:

“Artículo  19 H.-  Para los efectos de la  promoción a los tramos del
desarrollo  profesional  docente,  establecidos  en  el  artículo  19  C,   los
profesionales  de  la  educación  deberán  cumplir  con  las  exigencias  de
experiencia profesional señalada en los incisos siguientes.

Para  acceder  al  tramo  profesional  temprano,  el  profesional  de  la
educación deberá contar con, a lo menos, 4 años de experiencia profesional
docente.

Para  acceder  al  tramo  profesional  avanzado,  el  profesional  de  la
educación deberá contar con, a lo menos, 4 años de experiencia profesional
docente.
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Para acceder al tramo experto I, el profesional de la educación deberá
contar con, a lo menos, 8 años de experiencia profesional docente.

Por  último,  para  acceder  al  tramo  experto  II,  el  profesional  de  la
educación deberá contar con, a lo menos, 12 años de experiencia profesional
docente.”.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados  Espinoza,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,  Felipe  Kast,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (8-0-0).

Párrafo III

Se presentó una indicación del Ejecutivo para eliminar la expresión
“Párrafo III Del Sistema de Certificación de Desarrollo Profesional”.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados  Espinoza,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,  Felipe  Kast,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (8/0/0).

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,
Jarpa, Meza, Pérez y Robles para reemplazar en el Párrafo III del Título III el
término “certificación” por reconocimiento”

La indicación se dio por  rechazada en virtud de lo dispuesto por el
artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide poner en votación
indicaciones  que  sean  contradictorias  con  las  ideas  ya  aprobadas  de  un
proyecto de ley.

Artículo 19 I

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
19 I por el siguiente:

“Artículo 19 I.- Para el solo efecto de acreditar los años de experiencia
profesional docente de los profesionales de la educación, el  Centro podrá
requerir a los demás órganos de la Administración del Estado la información
con la que cuenten, la que le deberá ser remitida oportunamente.

Con todo, el profesional de la educación siempre podrá solicitar a su
respectivo sostenedor o administrador, según corresponda, la emisión de un
documento donde acredite sus años de experiencia profesional docente bajo
su  dependencia.  Dicho  sostenedor  estará  obligado  a  emitirlo,  dentro  del
plazo de cinco días hábiles.”.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados Bellolio,  Espinoza, González, Romilio Gutiérrez, Jackson, Felipe
Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,
Jarpa, Meza, Pérez y Robles para modificar el artículo 19 I en el siguiente
sentido:

a) Reemplácese el inciso 1° por el siguiente: “Corresponderá al Centro
administrar  el  sistema  nacional  de  reconocimiento  de  competencias
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pedagógicas, tomando en consideración la capacidad de cada docente de
contribuir en la relación social formativa de los alumnos”;

b)  Reemplácese  en  el  inciso  2°  el  término  “certificarán”  por
“reconocerán”;

c) Incorpórese a continuación del punto final que pasa a ser coma (,)
la frase: “igual que la capacidad de cada docente de contribuir en la relación
social formativa de los alumnos”.

La indicación se dio por  rechazada en virtud de lo dispuesto por el
artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide poner en votación
indicaciones  que  sean  contradictorias  con  las  ideas  ya  aprobadas  de  un
proyecto de ley.

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio
Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast, José Antonio Kast y Edwards para agregar
los siguientes incisos tercero y cuarto al Artículo 19 I:

"Cada cuatro años la Agencia deberá realizar una revisión del Sistema
de  Reconocimiento  del  Desarrollo  Profesional  Docente  con  el  objeto  de
evaluar  la  efectividad  de  éste.  El  Centro  entregará  toda  la  información
necesaria para la ejecución de este proceso.

La Agencia elaborará un informe de esta evaluación en un plazo no
superior a los tres meses desde recibida la información. Dicho informe será
público y entregado al Ministerio de Educación quién será el responsable de
implementar las medidas que correspondan.".

La Presidenta, en uso de sus facultades, la declaró inadmisible.

Artículo 19 J

Se presentó una indicación del Ejecutivo para modificar el artículo 19 J
en el siguiente sentido:

i) Agrégase, al final de su primer párrafo, la frase “contenidos en el
Marco de la Buena Enseñanza”

ii)  Incorpórase,  al  final  del  literal  d)  del  artículo  19  J,  la  frase  “,
incluyendo aquellas ejercidas fuera del aula”.

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Girardi,  Provoste,
González, Venegas y Morano para agregar una nueva letra d) al artículo 19
J: d) Trabajo técnico pedagógico colaborativo.

Se  acordó  por  unanimidad  de  los  diputados  presentes  agregar  la
indicación parlamentaria a la letra d) del artículo 19 J, a continuación de la
indicación del Ejecutivo a la misma letra, quedando la letra d) del siguiente
modo:

“d) Las responsabilidades profesionales propias de la labor docente,
incluyendo  aquellas  ejercidas  fuera  del  aula,  como  el  trabajo  técnico
pedagógico”.
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Puestos  en  votación  el  artículo  19  J  en  conjunto  con  las  dos
indicaciones presentadas, resultó  aprobado por unanimidad de votos de
los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,
Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Artículo 19 K

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
19 K por el siguiente:

“Artículo  19  K.-  Para  medir  el  cumplimiento  de  los  estándares  de
desempeño profesional y el conocimiento de las bases curriculares, el Centro
diseñará y ejecutará los siguientes instrumentos:

a)  Un  instrumento  de  evaluación  de  conocimientos  específicos  y
pedagógicos, atingentes a la disciplina y nivel que imparte, y 

b)  Un  portafolio  profesional  de  competencias  pedagógicas  que
evaluará la práctica de la labor docente, en el aula e incluirá un componente
en  el  que  el  docente  aportará  evidencias  documentadas  de  sus  mejores
prácticas relativas al dominio señalado en el literal d) del artículo anterior.
Este  componente  comprenderá  evidencias  sobre  aquel  perfeccionamiento
del docente que sea pertinente al ejercicio profesional y nivel de desarrollo
de éste, siempre que dicho perfeccionamiento se realice de conformidad a lo
dispuesto en el párrafo III del Título I de esta ley. En caso de estudios de
postgrado,  estos  deberán  ser  atingentes  a  su  función,  e  impartidos  por
universidades acreditadas. 

En  el  caso  de  aquellos  profesionales  de  la  educación  que  se
desempeñen en modalidades educativas que requieren de una metodología
especial  de evaluación, tales como escuelas de educación especial,  aulas
hospitalarias,  escuelas  cárceles  y  especialidades  de  educación  media
técnico  profesional,  para  el  reconocimiento  de  sus  competencias
pedagógicas, el Centro deberá adecuar el instrumento portafolio profesional
señalado en el inciso precedente a dichos requerimientos.”.

Posteriormente, se presentó una nueva indicación del Ejecutivo para
sustituir  el  artículo  19  K  por  el  siguiente,  nuevo,  retirando  la  indicación
anterior:

“Artículo  19  K.-  Para  medir  el  cumplimiento  de  los  estándares  de
desempeño profesional y el conocimiento de las bases curriculares, el Centro
diseñará y ejecutará los siguientes instrumentos:

a)  Un  instrumento  de  evaluación  de  conocimientos  específicos  y
pedagógicos, atingentes a la disciplina y nivel que imparte, y 

b)  Un  portafolio  profesional  de  competencias  pedagógicas  que
evaluará  la  práctica docente  de desempeño en el  aula,  considerando las
variables de contexto de dicho desempeño y que incluirá un componente en
el  que  el  docente  aportará  evidencias  documentadas  de  sus  mejores
prácticas relativas al dominio señalado en el literal d) del artículo anterior, en
su contexto cultural. Este componente comprenderá evidencias sobre aquel
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perfeccionamiento del docente que sea pertinente al ejercicio profesional y
nivel de desarrollo de éste, siempre que dicho perfeccionamiento se realice
de conformidad a lo dispuesto en el párrafo III del Título I de esta ley. En
caso de estudios de postgrado, estos deberán ser atingentes a su función, de
acuerdo a los requisitos que determine un reglamento. Para los estudios de
postgrado  efectuados  en  Chile,  estos  deberán  ser  impartidos  por
universidades  acreditadas.  En  el  caso  de  los  estudios  de  postgrado
efectuados en el extranjero se considerarán aquellos reconocidos, validados
o  convalidados  en  Chile,  sin  perjuicio  de  lo  dispuesto  en  los  tratados
internacionales vigentes.

En  el  caso  de  aquellos  profesionales  de  la  educación  que  se
desempeñen en modalidades educativas que requieren de una metodología
especial  de  evaluación  para  el  reconocimiento  de  sus  competencias
pedagógicas, tales como escuelas especiales, aulas hospitalarias, escuelas
cárceles y especialidades de educación media técnica profesional, el Centro
deberá adecuar el  instrumento portafolio profesional señalado en el inciso
precedente a dichos requerimientos.”.

El diputado Robles solicitó votación separada de la letra a) del artículo
19 K de la indicación del Ejecutivo.

Puesta en votación la letra a) del artículo 19 K resultó aprobada con el
voto a favor de los diputados Bellolio, Espinoza, Romilio Gutiérrez, Jackson,
Felipe  Kast,  Venegas y  Vallejo.  En contra  votó  el  diputado Robles,  y  se
abstuvieron los diputados Girardi, González y Provoste (7-1-3).

Puesta en votación la letra b) y el párrafo primero del artículo 19 K
resultaron aprobados con el voto a favor de los diputados Espinoza, Girardi,
González, Jackson, Provoste,  Robles, Venegas y Vallejo, y se abstuvieron
los diputados y Bellolio, Romilio Gutiérrez y Felipe Kast (8-0-3).

Se acordó por unanimidad de la Comisión reemplazar en el inciso final
de la letra K, la frase “escuelas especiales” por “las diversas formas de la
educación especial”.

Puesto  en  votación  el  inciso  final  incluida  la  modificación
consensuada, resultó aprobado por unanimidad de votos de los diputados
Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson, Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Las  siguientes  indicaciones  fueron  declaradas  inadmisibles  por  la
Presidenta, en uso de sus facultades:

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificar el artículo 19 K en el siguiente sentido:

a) Reemplácese en el inciso 1° la frase “el conocimiento de las bases
curriculares” por “la capacidad de los docentes para contribuir en la relación
social formativa de los alumnos”;

b) Elimínese la letra a) pasando la letra b) a ser letra a);
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c) Incorpórese en la letra a) nueva a continuación del punto aparte que
pasa a ser punto seguido el texto “La realización de dicho portafolio deberá
llevarse a cabo, al menos en un veinticinco por ciento, en horas no lectivas
destinadas para tal efecto”;

d) Incorpórese una letra b) nueva que señale: “Visitas inspectivas, las
que tendrán por objeto solo dar muestra de las labores colaborativas y de
convivencia que desempeñen los profesionales de la educación en aula, o
quienes cumplen funciones técnico pedagógicas o directivas”.

2.  Del  diputado  González  para  incorporar  en  el  literal  a),  a
continuación de la expresión “, y”, lo que sigue:

"en todo caso, dicha, evaluación contendrá elementos diferenciadores
respecto  de la  educación  especial  toda vez que es  considerado un nivel
transversal  y  se  desenvuelve  en  ámbitos  pedagógicos  diversos  como
escuelas  especiales,  centros  educativos,  centros  laborales  y  escuelas
regulares bajo modalidad de PIE o grupos diferenciales.”.

3. Del diputado Jackson para reemplazar la letra b) del artículo 19 K,
por la siguiente:

“b)  Un  portafolio  profesional  de  competencias  pedagógicas  que
evaluará la práctica de la labor docente, en el aula e incluirá un componente
en  el  que  el  docente  aportará  evidencias  documentadas  de  sus  mejores
prácticas relativas al dominio señalado en el literal d) del artículo anterior.
Este  componente,  cuya  ponderación  no  será  inferior  a  un  cuarto  del
instrumento,  comprenderá  evidencias  sobre  aquel  perfeccionamiento  del
docente que sea pertinente al ejercicio profesional y nivel de desarrollo de
éste, siempre que dicho perfeccionamiento se realice de conformidad a lo
dispuesto en el párrafo III del Título I de esta ley. En caso de estudios de
postgrado,  estos  deberán  ser  atingentes  a  su  función,  e  impartidos  por
universidades acreditadas. Asimismo comprenderá la producción de saberes
pedagógicos.”.

4. De los diputados Girardi, González y Provoste para agregar en el
párrafo b) del artículo 19 K, último inciso, a continuación del punto aparte, los
siguientes:

“Para  los  efectos  de  este  inciso  se  considerarán  especialmente
comprendidos  los  y  las  profesionales  de  la  educación  especial  en  sus
diversos  ámbitos  pedagógicos  como  escuelas  especiales,  centros
educativos, centros laborales y escuelas regulares bajo la modalidad PIE o
grupos diferenciales”.

5. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast y Edwards para agregar en el artículo 19 K, el siguiente
inciso final nuevo:

“Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  los  establecimientos  podrán  crear  y
administrar sistemas de evaluación, los que formarán parte del instrumento
establecido  en  el  literal  b)  de  este  artículo.  Estos  sistemas  deberán  ser
informados al  Centro  y  contemplarán la  medición  de factores  tales  como
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habilidades personales, conductas de trabajo, conocimientos disciplinarios y
nivel  de  aprendizaje  de  los alumnos,  debiendo garantizar  la  objetividad y
transparencia en sus resultados, los cuales tendrán una ponderación de un
50% del total del instrumento señalado.”.

6.  Del  diputado  Jackson  para  incorporar  un  nuevo  inciso  final,  al
propuesto artículo 19 K.- del siguiente tenor:

“En  el  caso  de  aquellos  profesionales  de  la  educación  que  se
desempeñen en escuelas  que impartan  el  Sector  de  Aprendizaje  Lengua
Indígena o en modalidades educativas que requieren de una metodología
especial  de evaluación, tales como escuelas de educación especial,  aulas
hospitalarias,  escuelas  cárceles  y  especialidades  de  educación  media
técnico  profesional,  para  el  reconocimiento  de  sus  competencias
pedagógicas, el Centro deberá adecuar el instrumento portafolio profesional
señalado en el inciso precedente a dichos requerimientos.”.

7.  De  los  diputados  Vallejo,  Teillier,  Daniel  Núñez,  y  Cariola  para
intercalar (en la indicación del Ejecutivo) en el  inciso final,  después de la
expresión “tales como”, la siguiente locución: “jardines infantiles,”.

8. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast  y  Edwards para  agregar  al  artículo  19 M,  el  siguiente
inciso final nuevo:

“En caso que el establecimiento haga uso de la facultad prescrita en el
inciso  final  del  articulo  19  K,  utilizará  para  calificar  a  sus  docentes  los
puntajes de logro establecidos en la tabla anterior, debiendo remitir dichos
resultados al Centro para efectos de su debida ponderación, en conformidad
a la norma recién señalada.”.

9. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, José Antonio Kast y
Felipe Kast para agregar los siguientes incisos finales nuevos al artículo 19
K:

“Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  los  establecimientos  podrán  crear  y
administrar sistemas de evaluación, los que formarán parte del instrumento
establecido  en  el  literal  b)  de  este  artículo.  Estos  sistemas  deberán  ser
informados al  Centro  y  contemplarán la  medición  de factores  tales  como
habilidades personales, conductas de trabajo, conocimientos disciplinarios y
nivel  de  aprendizaje  de  los alumnos,  debiendo garantizar  la  objetividad y
transparencia en sus resultados, los cuales tendrán una ponderación de un
50% del total del instrumento señalado.

En caso que el establecimiento haga uso de la facultad prescrita en el
inciso anterior, utilizará para calificar a sus docentes los puntajes de logro
establecidos en la  tabla contenida en el  inciso  tercero del  artículo  19  M,
debiendo  remitir  dichos  resultados  al  Centro  para  efectos  de  su  debida
ponderación.”.

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
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poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley.

1. De la diputada Vallejo para agregar a la letra b) del artículo 19 K,
después de la expresión “en el aula” lo siguiente: “considerando las variables
contextuales en el que éstos se desempeñen”.

2. Del diputado Robles para eliminar la letra a) del artículo 19 K.

Artículo 19 L

Se presentó una indicación de los diputados Bellolio, Hoffmann, José
Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para agregar el siguiente inciso final:

“Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  el  profesional  de  la  educación  que,
encontrándose en el  tramo inicial  del  desarrollo profesional  docente, haya
obtenido, copulativamente, en su primera evaluación categoría D o E en el
portafolio y categoría D en el instrumento de evaluación de conocimientos
específicos y pedagógicos, deberá ser sometido a los dos años siguientes a
una nueva evaluación.”.

Se  acordó  por  unanimidad  de  los  diputados  presentes  cambiar  la
palabra “deberá” por “podrá”, pese a que el Ejecutivo destacó que igualmente
se afectan los flujos de dineros y, por ende, se mantiene la inadmisibilidad de
la indicación.

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  la  declaró inadmisible.
Cuestionada  la  declaración  de  inadmisibilidad  por  el  diputado  Romilio
Gutiérrez y sometida a votación, se estimó admisible, por mayoría de votos.

Puesta en votación la indicación resultó aprobada con el voto a favor
de los diputados Bellolio, González, Romilio Gutiérrez, Jackson, José Antonio
Kast, Felipe Kast y Robles. Se abstuvieron los diputados Provoste, Venegas
y Vallejo (7-0-3).

Puesto en votación el artículo 19 L resultó aprobado por unanimidad
de votos  de los  diputados Bellolio,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,
José Antonio Kast, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-
0).

Artículo 19 M

Se presentó una indicación del Ejecutivo para modificar el artículo 19
M en el siguiente sentido:

i) Sustitúyese, en el inciso primero, la referencia al “artículo anterior”
por “el artículo 19 K”.

ii) Reemplázase, en el inciso segundo, la expresión “de la prueba de
conocimientos  disciplinarios”  por  “del  instrumento  de  evaluación  de
conocimientos específicos y pedagógicos”.

Puesta  en  votación  resultó  aprobada  con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Bellolio, González, Romilio Gutiérrez, Jackson, José Antonio Kast,
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Felipe  Kast,  Venegas  y  Vallejo.  Se  abstuvieron  los  diputados  Girardi,
Provoste y Robles (8-0-3).

Se presentó una indicación de los diputados Provoste y Venegas para
reemplazar el artículo 19 letra M, por el siguiente

"Los resultados de la evaluación en los instrumentos de evaluación
pedagógico disciplinar se ordenarán en cuatro categorías de menor a mayor
logro  profesional,  denominadas  A-B-C-D,  los  resultados  del  portafolio
profesional de competencias pedagógicas se ordenarán en cinco categorías
de menor a mayor logro profesional A-B-C-D-E.

La evaluación y los instrumentos que esta utilice deberán cumplir con
las exigencias de validez y confiabilidad que se exigen a una mediación que
permita la comparación de resultados.

Para los efectos de asegurar dichas características del sistema y de
dichos instrumentos que ella  utilice,  se constituirá  un  panel  de experto  o
prestigio reconocido en el campo de la pedagogía y la evaluación educativa.

Este panel deberá resolver el conjunto de materias de orden técnico
para dar garantías de calidad a las evaluaciones.

El panel estará integrado por tres expertos propuestos por el director
del Centro, dos propuestos por el Consejo de la Agencia de la Calidad de
Educación, y dos especialistas de facultades de educación de instituciones
acreditadas  propuestos  por  la  organización  más  representativa  de  los
profesores de Chile, quienes serán nombrados por el Ministro de Educación.
Este  panel  se  relacionará  con  el  Ministerio  por  medio  del  Centro  y  sus
miembros se renovarán cada cuatro años.”. 

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  la  declaró  inadmisible,
Cuestionada  la  declaración  de  inadmisibilidad  por  la  diputada  Provoste y
sometida a votación, se estimó inadmisible, por mayoría de votos.

La Subsecretaria Quiroga expresó que se podría estudiar la propuesta
de  un  panel  de  expertos  y  eventualmente  agregarlo  en  los  trámites
posteriores de esta ley, ya que se trataría de una nueva institucionalidad que
resguardaría  la  confiabilidad  del  instrumento  y  entregaría  una  mirada
imparcial del mismo por parte del Ministerio.

El diputado Robles solicitó votación separada del inciso segundo del
artículo 19 M.

Puesto  en  votación  el  inciso  segundo  del  artículo  19  M,  resultó
aprobado  con el voto a favor de los diputados Bellolio, Espinoza, Romilio
Gutiérrez, Jackson, José Antonio Kast, Venegas y Vallejo. En contra votaron
los diputados Girardi, González, Provoste y Robles (7-4-0).

Puesto  en  votación  el  artículo  19  M  con  excepción  de  su  inciso
segundo,  resultó  aprobado  con el  voto a favor  de los diputados Bellolio,
Espinoza,  Girardi,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,  José  Antonio  Kast,  Felipe
Kast, Venegas y Vallejo. Se abstuvieron los diputados González, Provoste y
Robles (9-0-3).
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Artículo 19 N

Puesto en votación el artículo 19 N, fue aprobado con el voto a favor
de los diputados Bellolio,  Espinoza,  Romilio Gutiérrez,  José Antonio Kast,
Robles y Vallejo. Se abstuvieron los diputados Girardi, González, Jackson,
Provoste y Venegas (6-0-5).

Artículo 19 Ñ.-

Se presentó una indicación del Ejecutivo para sustituir el artículo 19 Ñ
por el siguiente:

“Artículo 19 Ñ.- Deberán rendir los instrumentos del Sistema Nacional
de Reconocimiento  del Desarrollo Profesional Docente los profesionales de
la  educación  que  se  encuentren  en  los  tramos  profesionales  inicial  y
temprano del desarrollo profesional docente.

Con  todo,  aquellos  que  se  encuentren  en  los  tramos  profesional
avanzado y experto I y II podrán rendir dichos instrumentos. 

Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  deberán rendir  dichos instrumentos  los
docentes que se encuentren en el tramo profesional avanzado y que hayan
obtenido  la  categoría  de  logro  D  del  instrumento  de  evaluación  de
conocimientos específicos y pedagógicos o la categoría de logro D o E en el
portafolio  profesional  de  competencias  pedagógicas,  deberán  rendir  el
instrumento en que hayan obtenido dicho resultado.

Para efectos  de lo  señalado en los incisos primero y segundo,  los
profesionales de la educación que obtengan en una oportunidad categoría de
logro A, o en dos oportunidades consecutivas categoría de logro B, en el
instrumento portafolio, no estarán obligados a rendir este instrumento, en el
siguiente  proceso  de  reconocimiento.  Asimismo,  si  el  último  resultado
obtenido por el profesional en el instrumento de evaluación de conocimientos
específicos y pedagógicos fue de nivel de logro A o B, no estarán obligados a
rendirla en los procesos de reconocimiento siguientes.

En caso que por aplicación de lo dispuesto en el inciso anterior, a un
docente no le corresponda rendir alguno de los instrumentos de evaluación
señalados en el artículo 19 K, no podrá acceder a un nuevo tramo por el solo
transcurso del tiempo, debiendo rendir, a lo menos, uno de los instrumentos
de evaluación.”.

Se acordó por  unanimidad de los  diputados presentes  modificar  al
inciso tercero del artículo 19 Ñ, eliminando la frase “deberán rendir dichos
instrumentos”, agregar “o E” en la segunda ocasión que se señala “logro D”.
y agregar la siguiente oración final  “deberán rendir  el  instrumento en que
hayan obtenido dicho resultado”.

Puesta  en  votación  la  indicación  del  Ejecutivo  con  la  modificación
acordada, resultó  aprobada  con el voto a favor de los diputados Bellolio,
Espinoza,  Girardi,  González,  Provoste,  Robles,  Venegas  y  Vallejo.  Se
abstuvieron los diputados Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Jackson y Verdugo
(en reemplazo de Felipe Kast) (8-0-4).
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Se  presentó  una  indicación  del  diputado  Jackson  para  sustituir  el
propuesto artículo 19 Ñ por el siguiente:

“Artículo 19 Ñ.- Deberán rendir los instrumentos del Sistema Nacional
de Reconocimiento  del Desarrollo Profesional Docente los profesionales de
la  educación  que  se  encuentren  en  los  tramos  profesionales  inicial  y
temprano del desarrollo profesional docente.

Con  todo,  aquellos  que  se  encuentren  en  los  tramos  profesional
avanzado y experto I y II podrán rendir dichos instrumentos.

Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  deberán rendir  dichos instrumentos  los
docentes que se encuentren en el tramo profesional avanzado y que hayan
obtenido  la  categoría  de  logro  D  del  instrumento  de  evaluación  de
conocimientos específicos y pedagógicos o la  categoría  de logro D en el
portafolio profesional de competencias pedagógicas.

Para efectos  de lo  señalado en los incisos primero y segundo,  los
profesionales de la educación que obtengan en una oportunidad categoría de
logro A, o en dos oportunidades consecutivas categoría de logro B, en el
instrumento  portafolio,  no  estarán  obligados  a  rendir  este  instrumento
nuevamente. Asimismo, si el último resultado obtenido por el profesional en
el  instrumento de evaluación de conocimientos específicos y pedagógicos
fue de nivel de logro A o B, no estarán obligados a rendirla en los procesos
de reconocimiento siguientes.

En caso que por aplicación de lo dispuesto en el inciso anterior, a un
docente no le corresponda rendir alguno de los instrumentos de evaluación
señalados en el artículo 19 K,  podrá acceder a un nuevo tramo por el solo
transcurso del tiempo.”.

La Presidenta de la Comisión, en uso de sus atribuciones, la declaró
inadmisible.

Se presentó una nueva indicación de los diputados Bellolio, Girardi,
Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Provoste  y  Vallejo,  para  agregar  un  inciso
penúltimo nuevo, del siguiente tenor:

“Aquellos profesionales de la educación que hayan accedido a tramo
avanzado, obteniendo un logro de A en ambos instrumentos de educación,
podrán acceder al tramo experto I en el plazo de dos años”.

Puesta en votación la indicación, resultó aprobada con el voto a favor
de  los  diputados  Bellolio,  Girardi,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Jackson,
Verdugo (en reemplazo de Felipe Kast), Provoste, Robles y Vallejo. Votó en
contra el diputado Espinoza y se abstuvo el diputado Venegas (9-1-1).

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley:

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificar el artículo 19 Ñ en el siguiente sentido:
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a)  Reemplácese  en  el  inciso  1°  el  término  “certificación”  por
“reconocimiento”;

b) Incorpórese un inciso final  nuevo que señale: “Las visitas a que
alude la letra b) del artículo 19 K se llevarán a cabo en coordinación con el
sostenedor, en cada tramo del reconocimiento”.

2. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José  Antonio  Kast  y  Edwards  para  reemplazar  el  artículo  19  Ñ,  en  el
siguiente sentido:

"Sin perjuicio de lo anterior, los profesionales de la educación que no
logren acceder a los tramos del desarrollo profesional docente debido al no
cumplimiento de los requisitos de experiencia establecidos en el artículo 19
G, a pesar de haber obtenido la combinatorias necesarias para el acceso al
tramo que el  articulo  siguiente señala,  no deberán rendir  nuevamente los
instrumentos establecidos en el artículo 19 K, pudiendo usar los resultados
obtenidos  con  anterioridad,  una  vez  cumplido  los  años  de  experiencia
requeridos.".

Artículo 19 O

Se presentó una indicación del Ejecutivo para modificar el artículo 19
O en el siguiente sentido:

i) Suprímese el inciso segundo.

ii)  Reemplázase,  en  todo  el  artículo,  la  expresión  “la  prueba  de
conocimientos  disciplinarios”  por  “el  instrumento  de  evaluación  de
conocimientos específicos y pedagógicos”.

iii) Modifícase la denominación de los tramos de desarrollo profesional,
remplazando  “temprano”  por  “profesional  temprano”,  “avanzado”  por
“profesional avanzado”, “superior” por “experto I” y “experto” por “experto II”.

Puesta  en  votación  resultó  rechazada  con  el  voto  a  favor  de  los
diputados  Espinoza,  Jackson,  Verdugo  (en  reemplazo  de  Felipe  Kast)  y
Vallejo. En contra votó el diputado Venegas, y se abstuvieron los diputados
Bellolio, Girardi, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Provoste y Robles (4-1-6).

Se presentó una indicación de los diputados Provoste y Venegas para
reemplazar el artículo 19 letra O por el siguiente:

"Artículo 19 O.- Los profesionales que hayan rendido los instrumentos
señalados en el artículo 19 letra K de la presente ley, según los resultados
que  obtengan,  podrán  acceder  a  los  tramos  del  desarrollo  profesional
docente de conformidad a los incisos siguientes:

Resultado
Instrumento
Portafolio 

Resultado Prueba de Conocimientos Disciplinarios

A B C D
A Experto II Experto II Experto I Temprano
B Experto II Experto I Avanzado Temprano
C Experto I Avanzado Temprano Inicial
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D Temprano Temprano Inicial Inicial
E Inicial

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  la  declaró  inadmisible.
Cuestionada  la  declaración  de  inadmisibilidad  por  la  diputada  Provoste  y
sometida a votación, se estimó admisible, por mayoría de votos.

Se presentó una indicación del diputado Bellolio para reemplazar en el
artículo 19 O nuevo, la frase “prueba de conocimientos disciplinarios” por
“instrumento de evaluación de conocimientos específicos y pedagógicos”.

Puestas  en  votación  conjunta  las  indicaciones  de  los  diputados
Provoste  y  Venegas  y  la  indicación  del  diputado  Bellolio,  resultaron
aprobadas  con el  voto a favor  de los diputados Bellolio,  Girardi,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  José Antonio  Kast,  Provoste,  y  Venegas.  En contra
votaron los diputados Espinoza, Jackson y Verdugo (en reemplazo de Felipe
Kast). Se abstuvieron los diputados Robles y Vallejo (7-3-2).

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley:

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para eliminar el artículo 19 O, pasando el actual artículo 19 P a ser 19 O y
así sucesivamente.

2. Del  diputado Robles para eliminar en el  todo el artículo 19 O la
expresión “por el instrumento de evaluación de conocimientos específicos y
pedagógicos”.

3.  Del  diputado Robles para eliminar en el  todo el artículo 19 O la
expresión “la prueba de conocimiento disciplinarios”.

Artículo 19 P

No fue objeto de indicaciones.

Puesto  en  votación  resultó  aprobado con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio Kast, Verdugo
(en  reemplazo  de  Felipe  Kast),  Robles  y  Vallejo.  Se  abstuvieron  los
diputados Girardi y Jackson (8-0-2).

Párrafo IV

Se  presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  eliminar  el  epígrafe
“Párrafo IV De los Tramos de los Profesionales de la Educación.”.

Puesto en votación resultó aprobado por unanimidad de votos de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Jackson,
José Antonio Kast, Verdugo (en reemplazo de Felipe Kast), Provoste, Robles
y Vallejo (11-0-0).

Artículo 19 Q
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Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
19 Q por el siguiente:

“Artículo 19 Q.- El Centro, antes del 30 de junio de cada año, dictará
una resolución en la cual señalará el tramo profesional que corresponda a
cada  docente  conforme  sus  años  de  experiencia  profesional,  y  las
competencias,  saberes  y  el  dominio  de  conocimientos  disciplinarios  y
pedagógicos,  reconocidos  a  través  de  los  instrumentos  de  evaluación
establecidos en el artículo 19 K.

El  tramo de desarrollo  profesional  docente  que se  indique en esta
resolución surtirá sus efectos legales desde el mes de julio del año escolar
en que se dicte.”.

Puesto en votación resultó aprobado por unanimidad de votos de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Jackson,
José Antonio Kast, Verdugo (en reemplazo de Felipe Kast), Provoste, Robles
y Vallejo (11-0-0).

La siguiente indicación se dio por rechazada en virtud de lo dispuesto
por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide poner en
votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya aprobadas
de un proyecto de ley:

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar el inciso 1° del artículo 19 Q, por el siguiente: “El Centro,
antes del 30 de junio de cada año, dictará una resolución en la cual señalará
el tramo que corresponda a cada profesional de la educación conforme sus
años  de  experiencia  profesional  y  reconocimiento  de  competencias
pedagógicas y capacidad de contribuir en la relación social formativa de los
alumnos”.

Artículo 19 R

No fue objeto de indicaciones.

Puesto en votación, resultó  aprobado por unanimidad de votos de
los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,
Jackson,  José  Antonio  Kast,  Verdugo  (en  reemplazo  de  Felipe  Kast),
Provoste, Robles y Vallejo (11-0-0).

Párrafo V

Se presentó una indicación del  Ejecutivo para suprimir  el  epígrafe
“Párrafo  V  Del  Ingreso  y  Salida  del  Sistema  de  Desarrollo  Profesional
Docente.”.

Puesto en votación resultó aprobado por unanimidad de votos de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Jackson,
José  Antonio  Kast,  Verdugo  (en  reemplazo  de  Felipe  Kast),  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (12-0-0).

Artículos 19 S y 19 T, que se eliminan
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Se presentó una indicación del Ejecutivo para eliminar los artículos 19
S y 19 T, adecuándose la ordenación correlativa de los siguientes.

Puesto en votación resultó aprobado por unanimidad de votos de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Jackson,
José  Antonio  Kast,  Verdugo  (en  reemplazo  de  Felipe  Kast),  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (12-0-0).

La  Presidenta  de  la  Comisión,  en  uso  de  sus  facultades,  declaró
inadmisible la indicación del diputado Robles para reemplazar el artículo 19
S por el siguiente:

“Artículo 19 S.- Los profesionales de la educación que, de conformidad
a esta ley ingresen a la carrera docente, deberán hacerlo mediante concurso
público  y  deberán  acreditar  su  condición  profesional  con  un  título
universitario  otorgado  por  una  universidad  reconocida  por  el  Estado,  de
acuerdo al artículo 10.

Como  requisito  condicionante  al  título  de  profesor  o  educador,  se
deberá rendir un examen disciplinar de evaluación, de carácter habilitante,
exclusivo y excluyente ante el Ministerio de Educación.”.

El diputado Robles destacó que el espíritu de la indicación es imponer
un examen al egreso de la carrera a cargo del Ministerio de Educación.

Artículo 19 U, que ha pasado a ser 19 S

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
19 U, que ha pasado a ser 19 S, por el siguiente:

“Artículo 19 S.- El o la profesional de la educación que, encontrándose
en el tramo profesional inicial, no haya logrado avanzar al tramo profesional
temprano,  en  dos  procesos  de  reconocimiento  profesional,  no  podrá
continuar desempeñándose en el mismo establecimiento educacional ni ser
contratado  en  uno  cuyos  profesionales  de  la  educación  se  rijan  por  lo
dispuesto en este título.”.

Puesta  en  votación  resultó  rechazada  con  el  voto  en  contra  los
diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio Kast. A favor
votaron  los  diputados  Espinoza,  González,  Jackson,  Robles,  Venegas  y
Vallejo. Se abstuvieron los diputados Girardi y Provoste (6-4-2).

La  Presidenta  de  la  Comisión,  en  uso  de  sus  facultades,  declaró
inadmisibles las siguientes indicaciones:

1. De los diputados Hoffmann y José Antonio Kast para agregar en el
Artículo  19 U,  que se agrega por  el  numeral  18)  del  artículo  primero del
proyecto, el siguiente inciso final nuevo:

“El profesional de la educación que, encontrándose en el tramo inicial
o temprano, no haya logrado avanzar al tramo profesional siguiente en dos
procesos  de  reconocimiento  profesional,  no  podrá  continuar
desempeñándose en el mismo establecimiento educacional ni ser contratado

89



en uno cuyos profesionales de la educación se rijan por lo dispuesto en este
título”.

La Ministra  Delpiano expresó que hoy no se cuenta con todos los
profesores en esa categoría y que lograrlo llevará algunos años. Enfatizó que
este proyecto propende a la calidad.

Cuestionada  la  declaración  de inadmisibilidad por  el  diputado José
Antonio Kast  y sometida a votación, se estimó inadmisible,  por mayoría de
votos.

2. De los diputados Felipe Kast y Robles para agregar en el artículo 19
U, el siguiente inciso final nuevo:

“Asimismo, el profesional de la educación que, encontrándose en el
tramo temprano, no haya logrado avanzar al tramo profesional avanzado en
dos  procesos  de  reconocimiento  profesional,  no  podrá  continuar
desempeñando las funciones de docencia de aula a que se refiere el literal a)
del artículo 6 de la presente ley, en el mismo establecimiento educacional ni
en otros que cuyos profesionales de la educación se rijan por lo dispuesto en
este título, hasta que éste alcance el tramo avanzado.”.

3. De los diputados Vallejo, Teillier, Daniel Núñez, Hugo Gutiérrez y
Cariola para remplazar el artículo 19 U, que ha pasado a ser 19 S, de la
siguiente manera: 

“El o la profesional de la educación que, encontrándose en el tramo
profesional inicial, no haya logrado avanzar al tramo profesional temprano,
en  dos  procesos  de  reconocimiento  profesional,  no  podrá  continuar
desempeñándose en el mismo establecimiento educacional ni ser contratado
en uno cuyos profesionales de la educación se rijan por lo dispuesto en este
título.

Dichos profesionales de la educación podrán reingresar al Sistema de
Desarrollo Profesional Docente transcurrido el plazo de dos años contados
desde la  desvinculación  referida  en el  inciso  anterior.  Para  estos  efectos
deberán rendir los instrumentos de evaluación establecidos en el artículo 19
K dentro del plazo de un año contado desde su nueva contratación. Este
mecanismo operará por una sola vez.”.

4. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplazar  en  el  inciso  2°  segunda  parte  del  artículo  19  U  nuevo
establecido a su vez en el artículo 1° del proyecto numeral 18 los términos
“Asimismo no” por “Tampoco podrá”.

El  diputado Jackson solicitó  votación separada del  inciso del  inciso
segundo del artículo 19 U.

Puesto en votación el inciso segundo, resultó rechazado con el voto
en contra de los diputados González, Hoffmann, Jackson, José Antonio Kast.
A favor votaron los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, Robles y Vallejo. Se
abstuvieron los diputados Romilio Gutiérrez, Provoste y Venegas (5-4-3).
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Se presentó una nueva indicación del diputado Venegas para eliminar
en el inciso primero del artículo 19 U, la siguiente frase: “, lo perderá, por el
solo ministerio de la ley, asimismo” e incorporar una frase final, después de
la palabra “desvinculado”, del siguiente tenor: “, y no podrá ser contratado en
el  mismo  ni  en  otro  establecimiento  educacional  donde  se  desempeñen
profesionales de educación que se rijan por lo dispuesto en este título”.

Puesta en votación la indicación resultó aprobada con el voto a favor
de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Robles y Venegas, y
se abstuvieron los diputados Provoste y Vallejo (5-0-2).

Puesto en votación el  inciso primero del  artículo,  resultó  aprobado
con el voto a favor de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann,
Robles, Venegas y Vallejo. Se abstuvo la diputada Provoste (6-0-1).

Artículo 19 V, que se elimina

Se presentó una indicación del Ejecutivo para eliminar el artículo 19 V.

Puesta  en  votación  resultó  aprobada con  el  voto  a  favor  de  los
diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann  y  Venegas.  En  contra
votaron los diputados Provoste y Robles, y se abstuvo la diputada Vallejo (4-
2-1).

La siguiente indicación se dio por rechazada en virtud de lo dispuesto
por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide poner en
votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya aprobadas
de un proyecto de ley:

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar en el artículo 19 V nuevo (que pasa a ser 19 U) los términos
“certificación”  por  “reconocimiento  y  “previa  certificación”  por  “previo
reconocimiento”.

Artículo 19 W, que ha pasado a ser 19 T

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo 
19 W que pasa a ser 19 T, por el siguiente:

“Artículo  19  T.-  El  profesional  de  la  educación  que  de  acuerdo  al
artículo 19 Ñ se encuentra obligado a rendir los instrumentos de evaluación
establecidos  en  el  artículo  19  K,  y  deja  de  desempeñarse  en  un
establecimiento cuyos profesionales estén sujetos al presente título por una
causal  diferente  a  la  establecida  en  el  artículo  19  S,  en  caso  que  sea
nuevamente  contratado  o  designado  en  un  establecimiento  educacional
cuyos profesionales de la educación se rijan por este título, podrá eximirse
de rendir dichos instrumentos si ha transcurrido menos de cuatro años desde
su  última  resolución  de   reconocimiento,  debiendo  rendirlos  al  cumplir  el
respectivo período de cuatro años. En caso contrario, deberá rendir dichos
instrumentos dentro del plazo de un año contado de su nueva contratación o
designación.
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De no cumplir con lo señalado en el inciso anterior, perderá el derecho
a la asignación por tramo de desarrollo profesional establecido en el artículo
49 de esta ley, hasta que dé cumplimiento a dicha obligación.”.

Puesta en votación la indicación resultó  aprobada por unanimidad
de votos de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (7-0-0).

La siguiente indicación se dio por rechazada en virtud de lo dispuesto
por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide poner en
votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya aprobadas
de un proyecto de ley:

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar en el inciso 1° del artículo 19 W nuevo (que pasa a ser 19
V) el término “certificación” por “reconocimiento”.

Artículo 19 X, que ha pasado a ser 19 U

Puesto en votación el artículo, resultó aprobado por unanimidad de
votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (8-0-0).

Artículo 19 V, nuevo

Se presentó una indicación del Ejecutivo para agregar a continuación
del artículo 19 X, que pasa a ser 19 U, un nuevo artículo 19 V:

“Artículo  19  V.-  Los  establecimientos  educacionales  acogidos  al
decreto  con  fuerza  de  ley  N°  2,  de  1998,  del  Ministerio  de  Educación,
deberán, para percibir la subvención respectiva, contratar a los profesionales
de la educación de conformidad al régimen establecido en los títulos II y III
de esta ley.” 

Se presentó una indicación de la diputada Provoste para:

1.  Agregar  a  continuación  de  la  expresión  “profesionales  de  la
educación”, la expresión “referidos en el artículo 2° de la presente ley”.

2. Reemplazar la expresión “en los títulos II y III de esta ley” por “en el
título II”.

3. Agregar a continuación de la expresión “esta ley”, lo siguiente: “,
con  excepción  de  aquellas  labores  transitorias,  optativas,  especiales,  de
reemplazo, así como también los habilitados y autorizados”.

Puestas  en  votación  conjunta  ambas  indicaciones,  resultaron
aprobadas por unanimidad de votos de los diputados Bellolio, Espinoza,
Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y
Vallejo (10-0-0).

Numeral 18), que se elimina

Este numeral, que aparecía repetido, contenía un artículo 19 Y.
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Se presentó una indicación del Ejecutivo para eliminar el numeral 18) 
que aparece por segunda vez.

Puesto en votación, resultó  aprobada por unanimidad de votos de
los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Boric  (en
reemplazo de Jackson) Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (9-0-0).

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley:

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar el numeral 18) del artículo 1° del proyecto por numeral 19),
pasando el numeral 19) del proyecto a ser 20) y así sucesivamente.

2. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast y Edwards para eliminar el literal b) del numeral 18) del
artículo primero del proyecto, que agrega el artículo 19 Y.

3. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para incorporar en el artículo 19 Y nuevo (que pasa a ser 19 X) entre los
términos “reemplazo en las” y “podrá” el término “que”.

Numeral 19), que ha pasado a ser 22)

Reemplaza el epígrafe del Título III, que ha pasado a ser IV.

Puesto en votación, resultó  aprobado por unanimidad de votos de
los diputados Bellolio, Espinoza, Letelier (en reemplazo de Girardi) Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  Boric  (en  reemplazo  de  Jackson)  Provoste,  Robles,
Venegas y Vallejo (10-0-0).

Numeral 20), que ha pasado a ser 23)

Reemplaza la numeración del artículo 19.

Puesto en votación, resultó  aprobado por unanimidad de votos de
los diputados Bellolio, Espinoza, Letelier (en reemplazo de Girardi) Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  Boric  (en  reemplazo  de  Jackson)  Provoste,  Robles,
Venegas y Vallejo (10-0-0).

Numeral 21), que ha pasado a ser 24)

Modifica el artículo 24.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para modificar el numeral 21)
en el siguiente sentido:

a) Reemplázase, en el literal a), la expresión “encontrarse certificado
al  menos  en  el  tramo  avanzado  del  desarrollo  profesional  docente”  por
“encontrarse  reconocido  al  menos  en  el  tramo  profesional  avanzado  del
desarrollo profesional docente reconocido”.
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b)  Modifícanse,  los  incisos  quinto  y  sexto,  nuevos  del  artículo  24
agregados por el literal c), intercalando, entre la palabra “tramo” y la palabra
“avanzado”, la palabra “profesional”.

Se presentó una nueva indicación de los diputados Bellolio, Romilio
Gutiérrez, Hoffmann y José Antonio Kast para agregar después de la palabra
“podrán” la palabra “excepcionalmente” y luego de la frase “tramo avanzado”
la oración: “en caso que no existan profesionales con dicha condición”.

La  Comisión  acordó  por  unanimidad  de  los  diputados  presentes
cambiar el guarismo “3” por “4”.

Puestas en votación conjunta ambas indicaciones más la modificación
consensuada,  resultaron  aprobadas  por  unanimidad de  votos  de  los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Boric  (en
reemplazo de Jackson),  José Antonio  Kast,  Provoste,  Robles,  Venegas y
Vallejo (10-0-0).

Puesto en votación el numeral, resultó aprobado por unanimidad de
votos de los diputados Bellolio, Espinoza, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Boric
(en reemplazo de Jackson), José Antonio Kast, Provoste, Robles, Venegas y
Vallejo (10-0-0).

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley:

1.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José
Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para eliminar el literal b) del numeral 21)
del artículo primero del proyecto.

2.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José
Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para eliminar el nuevo inciso sexto que
se agrega al artículo 24 del Estatuto Docente por el literal c) del numeral 21)
del artículo primero del proyecto.

3. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar en el artículo 1° del proyecto numeral 21 (22) letra a) que
modifica el artículo 24 de la ley, el término “certificado” por “reconocido”.

Numeral 22), que se elimina

Modifica el artículo 25.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para eliminar el numeral 22),
adecuándose la numeración sucesiva.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  Letelier  (en  reemplazo  de  Girardi)  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  Boric  (en reemplazo de Jackson),  Provoste,  Robles,
Venegas y Vallejo (10-0-0).

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaro  inadmisibles las
siguientes indicaciones:
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1.  De  los  diputados  Provoste,  Girardi,  González  y  Morano  para
agregar la frase 'y asistentes" entre los vocablos "profesionales" y "de" del
inciso primero del artículo 25 del proyecto.

2.  De  los  diputados  Provoste,  Girardi,  González  y  Morano  para
agregar la frase "y asistentes" entre los vocablos "profesionales" y "de" del
inciso segundo del Artículo 25 del proyecto.

La siguiente indicación se dio por rechazada en virtud de lo dispuesto
por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide poner en
votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya aprobadas
de un proyecto de ley:

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplazar  en  el  artículo  1°  del  proyecto  numeral  22  letra  a)  que
modifica el artículo 25 de la ley, el término “certificados” por “reconocidos”.

Numeral 23), que ha pasado a ser 25)

Modifica el artículo 31 bis.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el numeral
23), por el siguiente:

“22) Reemplázase en el  inciso segundo del  artículo 31 bis la frase
“estar  acreditado  como  Profesor  de  Excelencia  Pedagógica,  según  lo
dispuesto  en  la  ley  N°  19.715”  por  “estar  reconocido  en  los  tramos
profesional  avanzado,  experto  I  o  experto  II,  del  desarrollo  profesional
docente.”.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  Letelier  (en  reemplazo  de  Girardi)  Romilio
Gutiérrez, Boric (en reemplazo de Jackson),  Provoste, Robles, Venegas y
Vallejo (9-0-0).

La siguiente indicación se dio por rechazada en virtud de lo dispuesto
por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide poner en
votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya aprobadas
de un proyecto de ley:

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar en el artículo 1° del proyecto numeral 23) que modifica el
artículo 31 bis de la ley, el término “certificado” por “reconocido”.

Numeral 24), que ha pasado a ser 26)

Modifica el artículo 34 E.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para modificar,  los incisos
segundo y tercero del artículo 34 E, que agrega el numeral 24), que pasa a
ser 23), en la siguiente forma:

a)  Reemplázase  el  literal  b)  del  inciso  segundo  por:  “b)  Estar
reconocido, a lo menos, en el tramo profesional avanzado.”.
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b) Reemplázase en el inciso tercero, la frase “tramo superior con cinco
bienios” por “tramo profesional avanzado con tres bienios”.

La  Comisión  acordó unánimemente  rechazar  la  indicación  al  inciso
tercero del Ejecutivo, signada con la letra b), y reemplazar el inciso tercero
por el siguiente:

Asimismo, podrán postular aquellos profesionales, y excepcionalmente
docentes, que estén en posesión de un título profesional o licenciatura de al
menos  ocho  semestres  y  que  cuenten  con  un  mínimo  de  6  años  de
experiencia profesional.  En los casos en que la persona nombrada como
Jefe del  Departamento de Administración de Educación Municipal  no sea
profesional  de  la  educación,  dicho  Departamento  deberá  contar  con  la
asesoría de un docente encargado del área técnico pedagógica.

Puestos  en  votación  la  indicación  la  letra  a)  del  Ejecutivo,
conjuntamente con la redacción consensuada al inciso tercero y el numeral,
resultaron  aprobados por unanimidad de votos de los diputados Bellolio,
Espinoza,  González,  Boric  (en  reemplazo de Jackson),  Provoste,  Robles,
Venegas y Vallejo (8-0-0).

La siguiente indicación se dio por rechazada en virtud de lo dispuesto
por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide poner en
votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya aprobadas
de un proyecto de ley:

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificar el artículo 34 E en el siguiente sentido:

a) Reemplácese en la letra b) el término “certificado” por “reconocido”;

b) Elimínese la segunda parte del inciso 4° que señala: “En los casos
en que la persona nombrada como Jefe del Departamento de Administración
de  Educación  Municipal  no  sea  profesional  de  la  educación,  dicho
Departamento deberá contar con la asesoría de un docente encargado del
área  técnico-pedagógica.  Para  los  efectos  de  esta  ley,  el  Jefe  del
Departamento  de  Administración  de  Educación  Municipal  que  no  sea
profesional de la educación quedará asimilado al tramo superior con cinco
bienios.”

Numeral 25), que ha pasado a ser 27)

Agrega un artículo 34 K.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para modificar el artículo 34
K, nuevo que agrega el numeral 25), de la siguiente forma:

a)  Reemplázase  en  el  inciso  primero,  la  frase  “para  el  cual  se
encuentren certificados” por “en que estén reconocidos”.

b) Reemplázase en el inciso segundo del artículo 34 K la expresión
“certificación previa” por “reconocimiento de tramo del desarrollo profesional
previo”, y “la certificación” por “el reconocimiento”.
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Puesto  en  votación  la  indicación  en  conjunto  con  el  numeral  25),
resultaron  aprobados por unanimidad de votos de los diputados Bellolio,
Espinoza, Letelier (en reemplazo de Girardi), González, Boric (en reemplazo
de Jackson), Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (9-0-0).

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley:

1. De los diputados Provoste y Venegas para eliminar el artículo 34
letra K.

2. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificarlo en el siguiente sentido:

a)  Reemplácese  en  el  inciso  1°  el  término  “certificados”  por
“reconocidos”;

b)  Reemplácese  en  el  inciso  2°  primera  parte  los  términos
“certificación previa” por “reconocimiento previo”;

c)  Reemplácese  en  el  inciso  2°  segunda  parte  los  términos  “la
certificación” por “el reconocimiento”;

d) Suprímase el inciso final que señala: “Aquellos directores o jefes de
departamentos  de  Departamentos  de  Administración  Municipal,  que  no
posean el  título  profesional  de  profesor(a)  o  educador  (a),  al  terminar  su
nombramiento,  dejarán  de  regirse  por  esta  ley,  salvo  en  el  caso  de  la
educación media técnico-profesional habilitados de acuerdo al decreto con
fuerza de ley N°29, de 1981, del Ministerio de Educación”.

Numeral 26), que ha pasado a ser 28)

Reemplaza el artículo 47.

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,
Jarpa, Meza, Pérez y Robles para eliminar en el artículo 47 en su inciso final
la frase “y al mérito del profesional de la educación”.

Puesta en votación resultó  rechazada con el  voto en contra de los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  Venegas  y  Vallejo.  A  favor  votaron  los
diputados Letelier (en reemplazo de Girardi), González Boric (en reemplazo
de Jackson) y Robles. Se abstuvo la diputada Provoste (4-4/-).

La diputada Provoste pidió votación separada del inciso segundo del
artículo 47 del numeral 26).

Puesto en votación el inciso segundo resultó  rechazado  con el voto
en  contra  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Letelier  (en  reemplazo  de
Girardi), González, Boric (en reemplazo de Jackson), Provoste y Venegas. A
favor votó la diputada Vallejo. Se abstuvo el diputado Robles (1-7-1).

Puesto en votación el  resto del  numeral  26)  resultó  aprobado por
unanimidad de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Letelier  (en
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reemplazo de Girardi), González, Boric (en reemplazo de Jackson), Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (9-0-0).

Se  presentó  una  indicación  del  diputado  Venegas  para  eliminar  el
inciso tercero del artículo 47, en atención a que resulta sin sentido luego de
la eliminación del inciso segundo.

Puesta en votación la indicación resultó  aprobada por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Letelier  (en  reemplazo  de
Girardi),  González,  Boric  (en  reemplazo  de  Jackson),  Provoste,  Robles,
Venegas y Vallejo (9-0-0).

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró  inadmisibles  las
siguientes indicaciones:

1.  De  los  diputados  Provoste,  Girardi,  González  y  Morano  para
agregar el siguiente inciso segundo al artículo 47 del proyecto de ley: 

“Del mismo modo los asistentes de la educación del sector municipal
gozarán  de  las  asignaciones  de  experiencia,  de  perfeccionamiento  y  de
desempeño en condiciones difíciles”.

2.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José
Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para reemplazar en el nuevo artículo 47,
que se sustituye por el numeral 26) del artículo primero del proyecto, la frase
“que  no  podrán  ascender  a  un  monto  mensual  mayor  a  un  20%  de  la
asignación de tramo a que tiene derecho el profesional de la educación” por
“,  las  cuales  se otorgarán por  razones fundadas en el  mérito,  tendrán el
carácter  de  temporal  o  permanente  y  se  establecerán  para  algunos  o  la
totalidad  de  los  profesionales  de  la  educación,  de  uno  o  más  de  los
establecimientos de la respectiva Municipalidad”.

Cuestionada la declaración de inadmisibilidad por el diputado Bellolio y
sometida a votación, se estimó inadmisible, por mayoría de votos.

3. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano
para eliminar el inciso segundo del artículo 47 reemplazado por el numeral
26) del artículo primero. 

Numeral 27), que ha pasado a ser 29)

Modifica el artículo 48, relativo a la asignación de experiencia.

La  Subsecretaria  Quiroga  afirmó  que  no  hay  pérdida  de  derechos
adquiridos  por  los  profesores,  incluso por  concepto  de  bienios  cumplidos
verán con este proyecto aumentada su remuneración.

Puesto en votación  el  numeral  27)  resultó  aprobado  por  los votos
favorables  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Boric  (en  reemplazo  de
Jackson), Robles, Venegas y Vallejo. Se abstuvieron los diputados González
y Provoste (6-0-2).

Numeral 28), que ha pasado a ser 30)

Reemplaza el artículo 49.
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Se presentó una indicación del Ejecutivo para sustituir el artículo 49
que reemplaza el numeral 28), por el siguiente:

“Artículo 49.- El profesional de la educación tendrá derecho a percibir
una Asignación por Tramo de Desarrollo Profesional cuyo monto mensual  se
determinará en base a los siguientes componentes:

a)  Componente  de  Experiencia:  Se  aplicará  sobre  la  base  de  la
remuneración básica mínima nacional que determine la ley y consistirá en un
porcentaje de ésta, correspondiente a un 3,38% por los primeros dos años
de servicio docente y un 3,33% por cada dos años adicionales, debidamente
acreditados, con un tope y monto máximo de 50% de la remuneración básica
mínima  nacional  para  aquellos  profesionales  que  totalicen  30  años  de
servicios.

b) Componente de Progresión: Su monto mensual dependerá del tramo en que
se encuentra el docente y los bienios de experiencia profesional que tenga, y su valor
máximo corresponderá al siguiente para un contrato de 44 horas y 15 bienios:

Tramo
profesional

inicial

Tramo
profesional
temprano

Tramo
profesional
avanzado

Tramo experto
I

Tramo experto
II

$13.076 $43.084 $86.714 $325.084 $699.593

Lo dispuesto en el inciso anterior se aplicará en proporción a las horas
establecidas  en  las  respectivas  designaciones  o  contratos,  para  aquellos
profesionales de la educación que tengan una designación o contrato inferior
a 44 horas cronológicas semanales, y en proporción a sus correspondientes
bienios para aquellos que tengan una experiencia profesional inferior a 15
bienios.

c)  Componente  fijo:  Los profesionales  de la  educación reconocidos  en los
tramos profesional avanzado, experto I o experto II, tendrán derecho a percibir una
suma complementaria cuyo monto mensual dependerá del tramo en que se encuentra
el docente y su valor máximo corresponderá a los siguientes valores para un contrato
de 44 horas cronológicas semanales:

Tramo profesional
avanzado

Tramo experto
I

Tramo experto
II

$90.000.- $125.000.- $190.000.-

Lo dispuesto  en el  inciso  anterior,  se  aplicará  en proporción  a  las
horas  establecidas  en  las  respectivas  designaciones  o  contratos,  para
aquellos  profesionales  de  la  educación  que  tengan  una  designación  o
contrato inferior a 44 horas cronológicas semanales.

Con todo, por concepto de la asignación de experiencia establecida en
el  artículo  48  y  la  asignación  de  tramo  establecida  en  este  artículo,  el
incremento de la remuneración de los profesionales de la educación por cada
dos  años  de  ejercicio  profesional  debidamente  acreditado,  no  podrá  ser
inferior al 6,66% de la Remuneración Básica Mínima Nacional.

99



La  asignación  de  tramo,  considerado  su  componente  fijo  cuando
corresponda,  tendrá  el  carácter  de  imponible  y  tributable,  sólo  servirá  de
base de cálculo para la asignación establecida en el  artículo 50 y aquella
tratada en el  inciso segundo del  artículo 47,  y se reajustará en la misma
oportunidad y porcentaje en que se reajusten las remuneraciones del sector
público.”.

La Subsecretaria Quiroga expresó que se debe distinguir entre el nivel
remuneracional que se quiere de los profesores en Chile y en cómo ello se
financia.  Precisó que el aumento de recursos vía subvención es solo para
cubrir las horas lectivas y no lectivas, y que todo el resto es por vía de flujos
frescos de modo directo. Es decir, la iniciativa se encamina hacia el término
del déficit estructural de la educación, ya que será de cargo del sostenedor
solo el docente del tramo inicial y temprano, siendo el diferencial asumido por
el Estado. 

Puntualizó  que  las  diferencias  de  la  remuneración  del  Estatuto
Docente con la  que propone el  proyecto de ley en los tramos iniciales y
tempranos  no  afectarán  a  los  sostenedores,  ya  que  corresponde  a  la
bonificación de reconocimiento profesional que es asumida por el  Estado.
Asimismo,  expresó  que  si  bien  la  diferencia  económica  entre  las
remuneraciones de los tramos inicial y temprano no es tan importante, pese
a que es un salto tremendamente considerable con la realidad actual, tiene
su  fundamento  en  que  los  recursos  son  limitados  y  los  esfuerzos  se
concentraron  en  los  tramos  superiores  que  son  precisamente  los  que  se
quieren propiciar e introducir en el sistema.

Finalmente,  manifestó  que  todos  los  informes  financieros  son  una
proyección de recursos que supone, para el caso de bonificación por retiro,
que todos los docentes se acogerán, siendo irresponsable destinar hoy parte
de dichos recursos a otros objetos presumiendo que no todos lo harán.

Puesto en votación conjunta la indicación del Ejecutivo con el numeral
28)  resultaron  aprobados  con  el  voto  a  favor  de  los  diputados  Bellolio,
Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Felipe  Kast,  Robles,
Venegas y Vallejo. En contra votó el diputado Jackson, y se abstuvieron los
diputados Hoffmann, José Antonio Kast y Provoste (9-1-3).

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio
Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para sustituir
el artículo 49, que es reemplazado por el numeral 28) del artículo primero del
proyecto, por el siguiente:

“Artículo 49.- El profesional de la educación tendrá derecho a percibir
una Asignación por Tramo de Desarrollo Profesional cuyo monto mensual se
determinara en base a los siguientes componentes:

a) Componente de Progresión: Su monto mensual dependerá del tramo en que
se encuentra el docente y los bienios de experiencia profesional que tenga, y su valor
máximo corresponderá al siguiente para un contrato de 44 horas y 15 bienios:
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tramo inicial tramo temprano tramo avanzado tramo superior tramo experto

$149.996 $165.000 $255.750 $396.418 $614.438

Lo dispuesto en el inciso anterior se aplicará en proporción a las horas
establecidas  en  las  respectivas  designaciones  o  contratos,  para  aquellos
profesionales de la educación que tengan una designación o contrato inferior
a 44 horas cronológicas semanales, y en proporción a sus correspondientes
bienios para aquellos que tengan una experiencia profesional inferior a 15
bienios.

b)  Componente  fijo:  Su  monto  mensual  dependerá  del  tramo  en  que  se
encuentra el docente y su valor máximo corresponderá al siguiente para un contrato
de 44 horas:

tramo inicial tramo temprano tramo avanzado tramo superior tramo experto

$149.996 $165.000 $255.750 $396.418 $614.438

Lo dispuesto en el inciso anterior se aplicará en proporción a las horas
establecidas  en  las  respectivas  designaciones  o  contratos,  para  aquellos
profesionales de la educación que tengan una designación o contrato inferior
a 44 horas cronológicas semanales.

Esta  asignación  tendrá  el  carácter  de  imponible  y  tributable,  sólo
servirá de base de cálculo para la asignación establecida en el artículo 50 y
aquella tratada en el inciso segundo del artículo 47, y se reajustará en la
misma oportunidad y porcentaje en que se reajusten las remuneraciones del
sector público.”.

La Presidenta en uso de sus facultades la declaró inadmisible.

Numeral 29), que ha pasado a ser 31)

Reemplaza el artículo 50.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
50 sustituido por el numeral 29), por el siguiente:

“Artículo  50.-  La  Asignación  de  reconocimiento  por  Docencia  en
Establecimientos  de  Alta  concentración  de  Alumnos  Prioritarios,  será
imponible  y  tributable,  no  servirá  de  base  de  cálculo  de  ninguna  otra
remuneración y será igual al 20% de la asignación de tramo a que tenga
derecho el docente más un monto fijo máximo de $43.726.- para un contrato
de 44 horas cronológicas semanales, el cual se aplicará en proporción a las
horas  establecidas  en  las  respectivas  designaciones  o  contratos,  para
aquellos  profesionales  de  la  educación  que  tengan  una  designación  o
contrato  inferior  a  44  horas  cronológicas  semanales.  Tendrán  derecho  a
percibirla  los  profesionales  de  la  educación  que  se  desempeñen  en
establecimientos con alta concentración de alumnos prioritarios.
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Para estos efectos se entenderá por establecimiento educacional de
alta concentración de alumnos prioritarios, aquellos que tengan, al menos, un
60% de concentración de alumnos prioritarios de acuerdo a la ley N° 20.248.

En caso que el beneficiario se encuentre en el tramo profesional inicial
o temprano sólo podrá percibirla, por una vez, hasta por el término de cuatro
años desde su primer reconocimiento en cualquiera de dichos tramos.

Los profesionales  que se  desempeñen  en establecimientos  que se
encuentren  ubicados  en  zonas  rurales,  y  tengan  una  concentración  de
alumnos  prioritarios  de  a  lo  menos  un  60% y  mayor  o  igual  a  un  45%,
tendrán derecho a una asignación igual al 10% de su respectiva asignación
de tramo.”.

El diputado Bellolio expresó que la fórmula por la cual se considera
una escuela vulnerable es dicotómica y que la diferencia remuneracional es
muy poca. Llamó a atraer a los mejores profesores a dichas escuelas y que
los  recursos  estén  centrados  donde  sean  más  necesarios,  esto  es,  los
alumnos vulnerables, sin importar si la escuela es municipal o no.

El diputado Romilio Gutiérrez afirmó que la indicación es insuficiente,
por ejemplo, un profesor con un contrato de 44 horas tendrá un componente
fijo por hora menor a $1.000. Asimismo, enfatizó que hubo acuerdo unánime
de la Comisión en torno a que los mejores vayan a las escuelas vulnerables
donde su impacto es trascendental.

El diputado Jackson expresó que debe facilitarse la vocación de los
docentes, que seguramente será trabajar con alumnos vulnerables, siendo
de vital importancia que no exista selección. Asimismo, destacó que también
es muy  relevante  para  dicho efecto  disminuir  el  número  de alumnos  por
curso.

El diputado Robles pidió al Ejecutivo hacer un esfuerzo en aumentar el
porcentaje de los docentes que se desempeñan en el mundo rural.

Se presentó una indicación de los diputados Girardi y González para
reemplazar en el inciso cuarto del artículo 50 (a la indicación del Ejecutivo) la
expresión “a lo menos”, por “menos de”.

Puesto en votación conjunta la indicación del Ejecutivo, la indicación
de los diputados Girardi y González y el numeral, resultaron aprobados con
el  voto  a  favor  de  los  diputados  Espinoza,  Girardi,  Jackson,  Provoste,
Robles,  Venegas y  Vallejo.  En  contra  votó  el  diputado Felipe  Kast,  y  se
abstuvieron los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez y Hoffmann (7-1-3).

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró  inadmisibles las
siguientes indicaciones:

1.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José
Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para reemplazar artículo 50, sustituido
por el numeral 29) del artículo primero del proyecto de ley, por el siguiente:

“Artículo  50.- La  Asignación  de  Reconocimiento  por  Docencia  en
Establecimientos de Alta Concentración de Alumnos Prioritarios, será imponible y
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tributable,  no servirá  de base de cálculo  de ninguna otra  remuneración y tendrán
derecho  a  percibirla  los  profesionales  de  la  educación  que  se  desempeñen  en
establecimientos que se rijan por el título III. El monto de la asignación se calculará
como un porcentaje de la Remuneración Básica Mínima Nacional, establecida en el
artículo 35 de la presente ley; dependerá de la concentración de alumnos prioritarios
de acuerdo a la ley N° 20.248, y del tramo en que se encuentre el beneficiario según
la tabla a continuación: 

Tramo/ Concentración de 
alumnos prioritarios 0%<15% 15%<30% 30%<45% 45%<60% 60% y más

Inicial 0,0% 7,8% 13,4% 17,8% 20,0%

Avanzado 0,0% 9,8% 16,8% 22,3% 25,0%

Superior 0,0% 23,4% 40,2% 53,4% 60,0%

Experto 0,0% 39,0% 67,0% 89,0% 100,0%

En caso que el beneficiario se encuentre en el tramo inicial, sólo podrá
percibirla, por una vez, hasta por el término de cuatro años desde su primera
certificación en el tramo respectivo”.

2.  De  los  diputados  Provoste,  Girardi,  González  y  Morano para
agregar la frase "y asistentes" entre los vocablos "profesionales" y "de" del
inciso primero del artículo 50 del proyecto.

3. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificar el artículo 50 en el siguiente sentido:

a)  Reemplácese  en  el  inciso  1°  el  término  “certificados”  por
“reconocidos”;

b)  Reemplácese  en  el  inciso  3°  el  término  “certificación”  por
“reconocimiento”;

c) Reemplácese en el inciso final el guarismo“10%” por “25%”.

Numerales 30), que ha pasado a ser 32); 31), que ha pasado a ser 33);
32), que ha pasado a ser 34); 33), que ha pasado a ser 35); 34), que ha

pasado a ser 36), y 36), que ha pasado a ser 38)

Al numeral 30) se presentaron las siguientes indicaciones:

Del  Ejecutivo  para  modificar  el  inciso  primero  del  artículo  52,
reemplazado por  el  numeral  30),  agregando a continuación de la  palabra
“comuna” la expresión “o establecimiento”.

De los diputados Provoste, Girardi, González y Morano para agregar
la  frase "y asistentes" entre los vocablos "profesionales" y "de" del  inciso
primero del artículo 52 del proyecto.  La Presidenta en uso de sus facultades
la declaró inadmisible.

Los numerales 31), 32), 33) y 36), no fueron objeto de indicaciones.

Al numeral 34) se presentó una indicación del Ejecutivo para agregar
un literal a) nuevo pasando el literal a) a ser b) y el literal b) a ser c):
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“a) Reemplázase en el inciso primero los guarismos “III” y “IV” por los 
siguientes “IV” y “V”; e intercálase en el mismo inciso, entre las expresiones 
“de 1992,” y “respectivamente,” las siguiente frase “o regidos por el decreto 
ley N° 3.166, de 1980.”.

Puestos en votación conjunta los numerales 30), 31), 32), 33), 34) y
36),  incluidas  las  indicaciones  del  Ejecutivo,  resultaron  aprobados  por
unanimidad de votos de los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi,  Romilio
Gutiérrez, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (9-0-0).

Numeral 35), que ha pasado a ser 37)

Reemplaza el artículo 63.

Se  presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  modificar  el  inciso
tercero del artículo 63 sustituido por el numeral 35), de la siguiente forma: 

a) Reemplázase la expresión "categorizados" por "reconocidos".

b)  Reemplázase  la  denominación  de  los  tramos  de  desarrollo
profesional,  remplazando  "inicial"  por  "profesional  inicial";  "temprano"  por
"profesional  temprano",  las  dos  veces  que  aparece;  "avanzado"  por
"profesional avanzado"; "superior" por "experto I", y "experto" por "experto II".

Puesto  en  votación  conjunta  el  numeral  35)  con  la  indicación  del
Ejecutivo resultaron aprobados con el voto a favor de los diputados Bellolio,
Espinoza,  Romillio  Gutiérrez,  Felipe  Kast,  Robles,  Venegas  y  Vallejo.  En
contra votó la  diputada Girardi,  y  se abstuvieron los diputados Jackson y
Provoste (7-1-2).

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró  inadmisibles la
indicación de los diputados Provoste y Venegas para reemplazar en el inciso
tercero del artículo 63 la frase “tramos avanzado, superior y experto,” por la
siguiente: “tramos avanzado, experto 1 y experto 2”.

La  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,
Pérez  y  Robles  para  reemplazar  en  el  inciso  tercero  el  término
“categorizados” por “reconocidos” y en la letra b) el término “establecido” por
“establecidos”, se dio por rechazada en virtud de lo dispuesto por el artículo
296  del  Reglamento  de  la  Corporación,  que  impide  poner  en  votación
indicaciones  que  sean  contradictorias  con  las  ideas  ya  aprobadas  de  un
proyecto de ley.

Numeral 37), que ha pasado a ser 39)

Modifica el artículo 69.

Se presentó una nueva indicación del Ejecutivo para 6) para modificar
el numeral 37), en la siguiente forma:

a) Agrégase un literal a) nuevo, adecuándose los siguientes:

“a)  Agrégase a continuación del  punto final  del  inciso primero, que
pasa a ser seguido, lo siguiente: 
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“En  la  distribución  de  ésta  se  deberá  procurar  que  las  horas  no
lectivas  sean  asignadas  en  bloques  de  tiempo  suficiente  para  que  los
profesionales de la educación puedan desarrollar la totalidad de sus labores
y tareas asociadas al  proceso de enseñanza y  aprendizaje  dentro  de  su
jornada.”.

b) Agrégase un literal d), nuevo:

“d) Agréganse los siguientes incisos quinto y sexto nuevos, pasando
los actuales a ser sexto y séptimo.

“Un porcentaje de a lo menos el 30% de las horas no lectivas estará
destinado  a  las  actividades  de  preparación  de  clases,  de  evaluación  de
aprendizajes  y  otras  actividades  profesionales  relevantes  que  sean
acordadas en el Consejo de Profesores.

Corresponderá a la Superintendencia de Educación la fiscalización del
cumplimiento  de  lo  señalado  en  el  inciso  anterior,  de  conformidad  al
procedimiento  establecido  en  los  artículos  51  y  siguientes  de  la  ley  N°
20.529.”.

Se presentó una nueva indicación del diputado Bellolio para intercalar
en el  literal  c) del numeral 37) la frase “para el  establecimiento” entre las
palabras “profesionales relevantes” y “que”.

La  Comisión  por  unanimidad  de  los  diputados  presentes  y  con  la
anuencia del Ejecutivo acordó sustituir el guarismo “30%” por “40%”.

Puestas  en  votación  conjunta  las  indicaciones  del  Ejecutivo  y  del
diputado Bellolio,  con la modificación consensuada,  resultaron  aprobadas
con  el  voto  a  favor  de  los  diputados  Bellolio,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo. Se abstuvo el
diputado Jackson (9-0-1).

Se presentó una indicación del diputado Jackson para eliminar en la
letra  c)  lo  siguiente:  “,  así  como  también  otras  actividades  profesionales
relevantes que sean acordadas en el Consejo de Profesores”. 

Puesta en votación resultó  rechazada  con el voto en contra de los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Felipe  Kast,
Provoste, Venegas y Vallejo. Se abstuvieron los diputados Girardi, Jackson y
Robles (0-8-3).

Se presentó una indicación de la diputada Girardi para reemplazar en
la letra c) la frase que le sigue a la palabra “apoderados”, pasando la coma a
ser  un  punto,  por:  “Las  actividades  profesionales  relevantes  que  sean
acordadas en el Consejo de Profesores; serán cargadas al 60% restante de
las horas no lectivas”.

Puesta en votación  resultó  aprobada  con el  voto de los  diputados
Bellolio, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Felipe Kast, Provoste, Robles,
Venegas y Vallejo. Se abstuvo el diputado Jackson (7-2-0).
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Puesto en votación el numeral 37) resultó aprobado por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Espinoza,  Girardi,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,
Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (9-0-0).

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró  inadmisibles las
siguientes indicaciones:

1. De los diputados Girardi y González (indicación del Ejecutivo) para
reemplazar el primer inciso de la letra c) nueva introducida al artículo 69, por
los siguientes incisos:

“Un porcentaje de a lo menos un 70% del total de horas no lectivas
que  el  docente  tenga  asignadas  en  su  contrato  de  trabajo,  estarán
exclusivamente  destinadas  a  preparación  de  clases,  privilegiándose  la
planificación y confección de materiales e instrumentos didácticos por nivel y
colaborativa; evaluación y; atención de alumnos y apoderados.

Sin  perjuicio  no  más de un 10% del  total  de  horas  no  lectivas  se
destinarán a labores estrictamente administrativas.

Corresponderá  a  un  reglamento  especificar  las  acciones  que
comprenden las labores señaladas en los incisos anteriores, como también
aquellas otras que deban comprenderse dentro de estas horas. Asimismo el
rol  que  corresponderá  a  la  dirección,  unidades  técnico  pedagógicas  y
consejo de profesores en la definición de labores en concreto.

Con todo el aumento neto de horas no lectivas que se produce en
virtud  de  esta  ley,  se  destinará  sólo  a  los  fines  señalados  en  el  inciso
primero. Asimismo, la aplicación de esta ley en ningún caso podrá significar
disminución de las horas que actualmente tenga destinadas el docente para
estos mismos fines”.

2. De los diputados Provoste, Girardi,  González Venegas y Morano
para agregar al numeral 37), que ha pasado a ser 36), el siguiente literal c),
nuevo:

“c) El total de las horas no lectivas estará destinada a las actividades
de  preparación  de  clases,  de  evaluación  de  aprendizajes,  preparación  y
revisión de pruebas y a la atención de estudiantes y apoderados, así como
también otras actividades profesionales relevantes que sean acordadas por
el Consejo de Profesores.

Corresponderá a la Superintendencia de Educación la fiscalización del
cumplimiento  de  lo  señalado  en  el  inciso  anterior,  de  conformidad  al
procedimiento  establecido  en  los  artículos  51  y  siguientes  de  la  ley  N°
20.529.”.

3.  Del  diputado  Jackson  para  modificar  el  actual  numeral  37)  y  el
numeral 42) agregando una nueva letra c), nueva, del siguiente tenor:

c) Agréganse los siguientes incisos, nuevos:

“Un porcentaje de a lo menos el 70% de las horas no lectivas estará
destinado a  labores  educativas  complementarias  a la  función  docente  de
aula, en los términos definidos en el artículo 6 de la presente ley, así como
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también otras actividades profesionales relevantes que sean acordadas en el
Consejo de Profesores.

Corresponderá a la Superintendencia de Educación la fiscalización del
cumplimiento  de  lo  señalado  en  el  inciso  anterior,  de  conformidad  al
procedimiento  establecido  en  los  artículos  51  y  siguientes  de  la  ley  N°
20.529, sin perjuicio de las atribuciones que otros órganos públicos tengan
en la materia.”.

4. De los diputados Vallejo y Hugo Gutiérrez para agregar al artículo
1° numeral 37) en lo que refiere a la modificación del artículo 69:

Agrégase el siguiente inciso final del tenor que sigue:

“Un porcentaje de a lo menos el 30% de las horas no lectivas estará
destinado a la  preparación de clases,  de evaluación de aprendizajes,  así
como también otras actividades curriculares no lectivas que sean acordadas
por el Consejo de Profesores.”.

Numeral 38), que ha pasado a ser 40)

Modifica el artículo 70.

Puesto en votación el numeral 38) resultó aprobado por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  Romilio  Gutiérrez,
Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Numeral nuevo, que ha pasado a ser 41)

Se presentó una indicación del Ejecutivo para agregar a continuación
del numeral 38), el siguiente numeral nuevo:

“..) Agrégase el siguiente artículo 70 ter nuevo:

“Artículo 70 ter.- Los profesionales de la educación que en el proceso
de evaluación docente establecido en el artículo 70 de esta ley obtengan en
una oportunidad un nivel de desempeño destacado o en dos oportunidades
consecutivas  un  nivel  de  desempeño  competente  en  el  instrumento
portafolio,  no  estarán  obligados  a  rendirlo  en  el  siguiente  proceso,
considerándose dichos resultados para la ponderación de este instrumento
en esta nueva evaluación.”.

Puesto en votación el numeral 38) resultó aprobado por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  Romilio  Gutiérrez,
Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Numeral 39), que ha pasado a ser 42)

Modifica el artículo 72.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el numeral
39) por el siguiente:

“39) Agrégase al artículo 72, el siguiente literal m) nuevo:

“m) Por aplicación de lo dispuesto en el artículo 19 S de esta ley.”.
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Puesto  en  votación  el  numeral  39)  con  la  indicación  del  Ejecutivo,
resultaron  aprobados por unanimidad de votos de los diputados Bellolio,
Espinoza, Girardi, Romilio Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles,
Venegas y Vallejo (10-0-0).

Numeral 40), que ha pasado a ser 43)

Se presentó una indicación del  Ejecutivo para modificar  el  numeral
40), reemplazando en ambos literales la referencia el ordinal “n” por “m”.

Puesto  en votación  el  numeral  40)  con  la  indicación  del  Ejecutivo,
resultaron  aprobados por unanimidad de votos de los diputados Bellolio,
Espinoza, Girardi, Romilio Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles,
Venegas y Vallejo (10-0-0).

Numeral 41), que ha pasado a ser 44)

Modifica el artículo 74.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el numeral
41), por el siguiente:

“41) Sustitúyese en el inciso segundo del artículo 74, la frase “Si un
profesional de la educación que se encontrare en la situación anterior” por la
frase “Sin perjuicio de lo anterior,  si  un profesional  que haya percibido la
indemnización establecida en el artículo 73”.”.

Puesta  en  votación  la  indicación  del  Ejecutivo  en  conjunto  con  el
numeral 41) resultaron  aprobados con los votos a favor de los diputados
Bellolio,  Girardi,  Romilio  Gutiérrez,  Felipe  Kast,  Venegas  y  Vallejo.  Se
abstuvo la diputada Provoste (6-0-1).

Numeral 42), que ha pasado a ser 45)

Modifica el artículo 80.

Se  presentó  una  nueva  indicación  del  Ejecutivo  para  agregar  los
siguientes literales al numeral 42), retirando la anterior:

“c) Agréganse los siguientes incisos quinto, sexto y séptimo nuevos: 

“En la distribución de la jornada de trabajo se deberá procurar que las
horas no lectivas sean asignadas en bloques de tiempo suficiente para que
los  profesionales  de  la  educación  puedan  desarrollar  la  totalidad  de  sus
labores y tareas asociadas al proceso de enseñanza y aprendizaje dentro de
aquella.

Un porcentaje de a lo menos el 30% de las horas no lectivas estará
destinado  a  las  actividades  de  preparación  de  clases,  de  evaluación  de
aprendizajes  y  otras  actividades  profesionales  relevantes  que  sean
acordadas en el Consejo de Profesores.

Corresponderá a la Superintendencia de Educación la fiscalización del
cumplimiento  de  lo  señalado  en  el  inciso  anterior,  de  conformidad  al
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procedimiento  establecido  en  los  artículos  51  y  siguientes  de  la  ley  N°
20.529.”.

d) Modifícase el inciso séptimo que pasa a ser décimo reemplazando
las  expresiones  “se  aplicarán  solamente”  por  “no  se  aplicarán”  y
“subvencionados” por “pagados”.”.

Se acordó por  unanimidad de los diputados presentes incluir  en la
votación  el  numeral  42)  la  indicación  del  diputado  Bellolio  presentada  al
numeral 37) para intercalar en el literal c) del numeral 37) la frase “para el
establecimiento”  entre  las  palabras  “profesionales  relevantes”  y  “que”;  del
mismo modo, se acordó que la votación incluya el reemplazo del guarismo
“30%” por “40%”, en iguales términos que el numeral 37).

Puestos  en  votación  conjunta  las  indicaciones  con  la  modificación
consensuada,  resultaron  aprobados  por  unanimidad de  votos  de  los
diputados Bellolio, Girardi, Romilio Gutiérrez, Felipe Kast, Provoste, Venegas
y Vallejo (7-0-0).

Asimismo,  se  acordó  incluir  en  este  numeral  la  indicación  de  la
diputada Girardi presentada a la letra c) del numeral 37) para agregar a la
frase que le sigue a la palabra “apoderados”,  pasando la coma a ser  un
punto,  los  siguiente:  “Las  actividades  profesionales  relevantes  que  sean
acordadas en el Consejo de Profesores; serán cargadas al 60% restante de
las horas no lectivas”.  

Puesta  en  votación,  resultó  aprobada  con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Girardi, Jackson, Provoste, Robles y Vallejo. En contra votaron los
diputados Bellolio, Felipe Kast y Venegas. Se abstuvo el diputado Romilio
Gutiérrez (5-3-1).

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley.

1. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano (a
la indicación del Ejecutivo) para reemplazar el inciso sexto nuevo del N° 21
letra c) nueva introducida al artículo 80, por los siguientes incisos:

“Un porcentaje de a lo menos un 70% del total de horas no lectivas
que  el  docente  tenga  asignadas  en  su  contrato  de  trabajo,  estarán
exclusivamente  destinadas  a  preparación  de  ciases,  privilegiándose  la
planificación y confección de materiales e instrumentos didácticos por nivel y
colaborativa; evaluación y; atención de alumnos y apoderados.

Sin  perjuicio  no  más de un 10% del  total  de  horas  no  lectivas  se
destinarán a labores estrictamente administrativas.

Corresponderá  a  un  reglamento  especificar  las  acciones  que
comprenden las labores señaladas en los incisos anteriores, como también
aquellas otras que deban comprenderse dentro de estas horas. Asimismo el
rol  que  corresponderá  a  la  dirección,  unidades  técnico  pedagógicas  y
consejo de profesores en la definición de labores en concreto.

109



Con todo, el aumento neto de horas no lectivas que se produce en
virtud  de  esta  ley,  se  destinará  sólo  a  los  fines  señalados  en  el  inciso
primero. Asimismo, la aplicación de esta ley en ningún caso podrá significar
disminución de las horas que actualmente tenga destinado el docente para
estos mismos fines.”.

2.  De  los  diputados  Provoste,  Girardi,  González  y  Morano  para
agregar al artículo 80, del numeral 42), los siguientes incisos quinto y sexto
nuevos, pasando los actuales incisos quinto y sexto a ser séptimo y octavo:

“El total de las horas no lectivas estará destinada a las actividades de
preparación de clases, de evaluación de aprendizajes, preparación y revisión
de pruebas y a la atención de estudiantes y apoderados, que deben realizar
los  profesionales  de  la  educación  y  otras  actividades  profesionales
relevantes que sean acordadas por el Consejo de Profesores.

Corresponderá a la Superintendencia de Educación la fiscalización del
cumplimiento  de  lo  señalado  en  el  inciso  anterior,  de  conformidad  al
procedimiento  establecido  en  los  artículos  51  y  siguientes  de  la  ley  N°
20.529.”.

3. De los diputados Vallejo y Hugo Gutiérrez para intercalar un nuevo
inciso sexto del tenor que sigue:

“Un porcentaje de a lo menos el 30% de las horas no lectivas estará
destinado a la  preparación de clases,  de evaluación de aprendizajes,  así
como también otras actividades curriculares no lectivas que sean acordadas
por el Consejo de Profesores.”.

4. De los diputados Provoste y Venegas para agregar al artículo 80 del
numeral  42),  los  siguientes  incisos  quinto  y  sexto  nuevos,  pasando  los
actuales incisos quinto y sexto a ser séptimo y octavo:

“Los profesionales de la educación que desarrollen labores docentes y
tengan  una  designación  o  contrato  de  30  o  más  horas  cronológicas  de
trabajo semanal en el establecimiento, deberán destinar un tiempo no inferior
de a lo menos 4 horas no lectivas, estarán destinadas para la realización de
trabajo técnico-pedagógico en equipo, actividades de preparación de clases,
de  evaluación  de  aprendizajes,  preparación  y  revisión  de pruebas y  a  la
atención de estudiantes.

Corresponderá a la Superintendencia de Educación la fiscalización del
cumplimiento  de  lo  señalado  en  el  inciso  anterior,  de  conformidad  al
procedimiento  establecido  en  los  artículos  51  y  siguientes  de  la  ley  N°
20.529.”.

Numeral 43), que ha pasado a ser 46)

Reemplaza el artículo 84.  No se presentaron indicaciones.

Puesto  en  votación  resultó  aprobado con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast, Robles, Venegas
y Vallejo. Se abstuvieron los diputados Girardi y Provoste (7-0-2).
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Numeral 44), que ha pasado a ser 47)

Deroga el artículo 86.  No fue objeto de indicaciones.

Puesto en votación resultó aprobado por unanimidad de votos de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, Romilio Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Numeral 45), que ha pasado a ser 48)

Modifica el artículo 87.

Se presentó una indicación del  Ejecutivo para modificar  el  numeral
45), de la siguiente forma:

a) Reemplázase la referencia al artículo 19 U por 19 S.

b) Agrégase, a continuación de su punto final que pasa a ser seguido,
la  siguiente  frase  “Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  podrán  optar  a  la
indemnización por años de servicio establecida en el Código del Trabajo, si
procediere.”.

Puestos  en  votación  la  indicación  con  el  numeral  45)  resultaron
aprobados con el voto a favor de los diputados Espinoza, Girardi, Jackson,
Felipe Kast, Provoste, Venegas y Vallejo. En contra votaron los diputados
Bellolio y Romilio Gutiérrez (7-2-0).

Numeral 46), que ha pasado a ser 49)

Deroga  el  inciso  segundo  del  artículo  88.   No  fue  objeto  de
indicaciones.

Puesto en votación  resultó  aprobado  con los votos a favor  de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, Romilio Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo. Se abstuvieron los diputados Hoffmann
y José Antonio Kast (10-0-2).

Numeral 47), que ha pasado a ser 50)

Intercala  un  Título  VI,  nuevo,  De los  establecimiento  de educación
parvularia financiados con aportes regulares del Estado

Artículo 88 A

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio
Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para eliminar
en el inciso primero del nuevo artículo 88 A, agregado por el numeral 47 del
artículo primero del proyecto, la expresión:

“El  establecimiento  donde  se  desempeñan  deberá,  además,
encontrarse reconocido oficialmente por el Estado.”

La  Presidenta  en  uso  de  facultades  la  declaró  inadmisible.
Cuestionada  la  declaración  de  inadmisibilidad  por  el  diputado  Bellolio  y
sometida a votación, se estimó admisible, por mayoría de votos.

111



Puesta en votación  la  indicación resultó  rechazada con el  voto  en
contra  de  los  diputados  Espinoza,  Girardi,  González,  Jackson,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo.  A favor votaron los diputados Bellolio, Romilio
Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio Kast, y Felipe Kast (5-8-0).

Puesto en votación el artículo 88 A resultó  aprobado con el voto a
favor  de  los  diputados  Espinoza,  Girardi,  González,  Jackson,  Robles,
Venegas  y  Vallejo.  En  contra  votaron  los  diputados  Bellolio,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  José  Antonio  Kast,  y  Felipe  Kast.  Se  abstuvo  la
diputada Provoste (7-5-1).

Artículo 88 B

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el literal b),
del artículo 88 B por el siguiente:

“b) Las del Título II.”.

Puestos en votación conjunta la indicación con el artículo, resultaron
aprobados con los votos a favor de los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi,
González, Romilio Gutiérrez, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo.
Se abstuvo la diputada Hoffmann (10-0-1).

Artículo 88 C

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
88 C por el siguiente:

“Artículo 88 C: Establécese una asignación para los profesionales de
la educación regidos por este título, que ingresen al Sistema de Desarrollo
Profesional  Docente  de  conformidad  al  título  III  de  esta  ley,  la  que  se
calculará y pagará de la siguiente manera: 

a) Su monto se establecerá sobre la base de la remuneración total
mínima en los términos establecidos en el  artículo  62 y las asignaciones
establecidas en  los  artículos  48,  49,  50  y  54  de  esta  ley,  calculadas  de
acuerdo al tramo de desarrollo profesional docente en que esté reconocido el
profesional.

b) La asignación establecida en este artículo se pagará en caso que la
remuneración que percibe el profesional de su empleador sea inferior a la
remuneración y asignaciones señaladas en la letra a), y será equivalente a la
diferencia  entre  ambos  montos.  Para  estos  efectos,  la  remuneración  del
profesional de la educación se determinará de acuerdo al promedio de los 12
meses  inmediatamente  anteriores  a  aquel  en  que  ingrese  al  Sistema de
Desarrollo Profesional Docente. Esta asignación será de carácter mensual,
imponible  y  tributable,  no  será  base  de  cálculo  de  ninguna  otra
remuneración,  y  se  absorberá  por  los  aumentos  de  remuneraciones
permanentes  del  profesional  y  por  cualquier  otro  aumento  de
remuneraciones  permanentes  que  establezca  la  ley.  Con  todo,  esta
asignación  se  reajustará  en  la  misma  oportunidad  y  porcentaje  que  se
reajusten las remuneraciones del sector público.
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c)  Existirá  el  derecho  a  percibir  esta  asignación,  mientras  el
profesional de la educación mantenga contrato vigente, y hasta su siguiente
proceso de reconocimiento profesional o hasta la fecha en que debió rendir
los instrumentos de evaluación respectivos, si ésta no se produce por causas
imputables a él. Si el profesional accede a un nuevo tramo, la asignación se
volverá  a  calcular  en  los  mismos  términos  señalados  en  las  letras
anteriores.”.

Puestos en votación conjunta la indicación con el artículo, resultaron
aprobados por unanimidad con los votos a favor de los diputados Bellolio,
Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Hoffmann Jackson, Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (11-0-0).

Las indicaciones siguientes se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley:

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificar el artículo 88 C en el siguiente sentido:

a) Reemplácese en la letra a) el término “certifique” por la frase “que
preste reconocimiento”;

b) Reemplácese en la letra b) primera parte los términos “la respectiva
certificación” por la frase “el respectivo reconocimiento”;

c)  Reemplácese  en  la  letra  c)  el  término  “certificación”  por
“reconocimiento”;

d)  Reemplácese en  la  letra  c)  el  término “certificarse”  por  la  frase
“hacerse el reconocimiento”;

e) Reemplácese en la letra c) los términos “nueva certificación” por
“nuevo reconocimiento”.

2. De los diputados Girardi y González para reemplazar en el artículo
88 C la expresión “certifique al” por la frase “se reconozca al” y para sustituir
la frase “certificación de tramo o hasta la fecha en que debió certificarse” por
“proceso  de  reconocimiento  profesional  o  hasta  la  fecha  en  que  debió
realizarse”.

Artículo 88 D

No fue objeto de indicaciones.

Puesto en votación, resultó aprobado por unanimidad, con los votos
a  favor  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Hoffmann Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-0).

Artículo 88 E

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
88 E por el siguiente:
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“Artículo 88 E: Sin perjuicio de las causales de término de contrato
establecidas en el Código del Trabajo, a los profesionales de la educación
regulados por este título, se les aplicará lo dispuesto en el artículo 19 S de la
presente ley, y tendrán derecho a una bonificación, de cargo del empleador,
en los mismos términos de la establecida en el artículo 73 bis de esta ley. 

Los profesionales de la educación a que se refiere el inciso anterior
podrán  optar  a  la  indemnización  por  años  de  servicio  establecida  en  el
Código del Trabajo, si procediere.”.

Puesto en votación conjunta el artículo con la indicación del Ejecutivo
resultaron aprobados con el voto a favor de los diputados Espinoza, Girardi,
González,  Jackson,  Provoste,  Robles,  Venegas  y  Vallejo.  Se  abstuvo
Bellolio, Romilio Gutiérrez y Hoffmann (8-0-3).

Numeral 48), que ha pasado a ser 51)

Elimina  el  inciso  segundo  del  artículo  90.   No  fue  objeto  de
indicaciones.

Puesto en votación el numeral, resultó aprobado por unanimidad de
votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Hoffmann, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-0).

ARTÍCULO 2°

Modifica  la  ley  N°  20.129,  que  establece  un  Sistema  Nacional  de
aseguramiento de la Calidad de la Educación Superior.

Numeral 1)

Se presentó una indicación del diputado Robles para eliminar el inciso
tercero del artículo 27.

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  la  declaró  inadmisible.
Cuestionada  la  declaración  de  inadmisibilidad  por  el  diputado  Robles  y
sometida a votación, fue declarada inadmisible por mayoría de votos.

Puesto en votación  en numeral  1)  resultó  aprobado con los  votos
favorables  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  Romilio  Gutiérrez,
Hoffmann, Jackson Felipe Kast, Robles, Venegas y Vallejo. En contra votó el
diputado Robles (10-1-0).

Numeral 2)

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
27 bis, incorporado por el numeral 2), por el siguiente:

“Artículo  27 bis:  Sólo las  universidades acreditadas podrán impartir
carreras y programas de estudio conducentes a  los títulos profesionales de
Profesor de Educación Básica, Profesor de Educación Media, Profesor de
Educación  Técnico  Profesional,  Profesor  de  Educación  Diferencial  y
Educador  de  Párvulos,  siempre  que  dichas  carreras  y  programas  hayan
obtenido acreditación. 
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Sin  perjuicio  de  lo  establecido  en  la  presente  ley,  para  obtener  la
acreditación de carreras y programas se deberá cumplir con los siguientes
requisitos:

a) Que la universidad aplique a todos los estudiantes de las carreras
de pedagogía que imparta,  las evaluaciones diagnósticas sobre formación
inicial en pedagogía que determine el Ministerio de Educación. Una de estas
pruebas deberá ser realizada al inicio de la carrera y la otra durante ésta,
esto es, durante los doce meses que anteceden al último año de carrera.

Los  resultados  de  las  evaluaciones  diagnósticas  señaladas  en  el
párrafo  anterior  serán  de  carácter  referencial  y  formativo  para  los
estudiantes.  Con  todo,  la  universidad  deberá  establecer  acciones  de
nivelación y acompañamiento, según corresponda, para aquellos estudiantes
que obtengan bajos resultados en estas mediciones. 

b)  Las  universidades  solo  podrán  admitir  y  matricular  en  dichas
carreras  y  programas regulares,  alumnos  que  cumplan,  a  lo  menos,  con
alguna de las siguientes condiciones: 

i. Haber rendido la prueba de selección universitaria o el instrumento
que  la  reemplace,  ubicándose  con  un  rendimiento  que  lo  ubique  en  el
percentil  70  o  superior,  teniendo  en  cuenta  el  promedio  de  las  pruebas
obligatorias;

ii. Tener un promedio de notas de la educación media, dentro del 30%
superior de su establecimiento educacional, según el reglamento respectivo,
o

iii.  Haber  realizado  un  programa  de  preparación  y  acceso  de
estudiantes de enseñanza media para continuar estudios de pedagogía en la
educación superior reconocido por el Ministerio de Educación.

Se  entenderá  para  estos  efectos,  que  la  prueba  de  selección
universitaria  es  aquella  que  se  aplica  como  mecanismo  de  admisión  de
estudiantes,  por  la  mayor  cantidad  de  universidades  del  Consejo  de
Rectores.  Un  reglamento  del  Ministerio  de  Educación  determinará  el
procedimiento e implementación de los requisitos de admisión y matrícula de
las carreras y programas de Pedagogía previamente señalados.

c) Que el proceso formativo de la carrera:

i) Permite el logro del perfil de egreso definido por la universidad.

ii) Contempla la realización de prácticas tempranas y progresivas.

iii) Cuenta con mecanismos de seguimiento y apoyo al logro de los
aprendizajes esperados.

iv)  Es  coherente  con  los  estándares  pedagógicos  y  disciplinarios
definidos por  el  Ministerio  de Educación,  los que serán aprobados por  el
Consejo Nacional de Educación.

d)  La  Universidad  cuenta  con  convenios  de  colaboración  con
establecimientos  educacionales,  los  que  deben  incluir  como  mínimo  la
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realización de prácticas de los estudiantes de pedagogías, la facilitación de
investigaciones en conjunto con los docentes que se desempeñen en estos
establecimientos y la ejecución de actividades de capacitación. 

e)  La  Universidad  cuenta  con  infraestructura  y  el  equipamiento
necesarios y adecuados para impartir la carrera de pedagogía, en relación a
la cantidad de estudiantes, académicos y las características de su plan de
estudios.

f)  La  Universidad  cuenta  con  un  cuerpo  académico  idóneo  para
impartir la carrera de pedagogía, incluyendo tanto académicos que realicen
investigaciones  en  el  ámbito  de  la  educación,  como  docentes  con
experiencia en aula escolar.

El Ministerio de Educación establecerá lineamientos orientadores para
las carreras de pedagogía, los que contemplarán a lo menos las condiciones
establecidas en el inciso anterior.”.

Se presentó  una indicación  del  diputado Jackson para  modificar  el
numeral 2) del artículo 2°, en el siguiente sentido:

1. En el numeral ii.-, reemplácese “30%” por “10%”.

2. Agréguese el siguiente numeral iii., pasando el iii a ser iv:

iii.  “Tener un promedio de notas de la educación media, dentro del
30%  superior  de  su  establecimiento  educacional,  según  el  reglamento
respectivo,  y  haber  rendido  la  prueba  de  selección  universitaria  o  el
instrumento que la reemplace, ubicándose con un rendimiento que lo ubique
en el percentil 50 o superior, teniendo en cuenta el promedio de las pruebas
obligatorias”.

3. Agréguese el siguiente numeral v:

v. “Haber sido seleccionado por un proceso que mida conocimientos y
habilidades alternativas, definidas según reglamento respectivo, el cual haya
sido aprobado por  la  Consejo Nacional  de Educación,  y  haber rendido la
prueba  de  selección  universitaria  o  el  instrumento  que  la  reemplace,
ubicándose con un rendimiento que lo ubique en el percentil 50 o superior,
teniendo en cuenta el promedio de las pruebas obligatorias.”.

La Presidenta,  en uso de sus atribuciones,  la declaró  inadmisible.
Cuestionada  la  declaración  de  inadmisibilidad  y  sometida  a  votación,  se
declaró admisible por mayoría de votos.

Puesta  en  votación  resultó  aprobada con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Bellolio, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Jackson,
Felipe Kast, Robles, Venegas y Vallejo. En contra votó el diputado Espinoza,
y se abstuvo la diputada Provoste (10-1-1).

Se presentó una indicación de los diputados Bellolio y Hoffmann para
agregar  un  nuevo  literal  iv  en  el  artículo  27  bis  que  se  incorpora  por  el
numeral 2) del artículo segundo del proyecto:

116



“iv. Cumplir con el procedimiento especial de admisión que determine
cada institución de educación superior.  Dicho procedimientos deberán ser
objetivos  y  transparentes,  asegurando  el  respeto  a  la  dignidad  de  los
alumnos y sus familias, de conformidad con las garantías establecidas en la
Constitución y en los tratados suscritos y ratificados por Chile.”.

La Presidenta,  en uso de sus atribuciones,  la declaró  inadmisible.
Cuestionada  la  declaración  de  inadmisibilidad  y  sometida  a  votación,  se
declaró admisible por mayoría de votos.

Puesta en votación resultó  rechazada con el  voto en contra de los
diputados  Espinoza,  Girardi,  González,  Jackson,  Felipe  Kast,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo.  A favor votaron los diputados Bellolio, Romilio
Gutiérrez y Hoffmann (3-9-0).

Puesta  en  votación  la  indicación  del  Ejecutivo  en  conjunto  con  el
numeral 2) resultaron aprobados por unanimidad de votos de los diputados
Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Jackson,
Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (12-0-0).

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró  inadmisibles las
siguientes  indicaciones.   En  todas  ellas  se  cuestionó  la  declaración  de
inadmisibilidad y sometida a votación, esta se mantuvo por mayoría de votos:

1. Del diputado Robles para incluir una nueva letra c), del siguiente
tenor:

“c) Que la universalidad aplique a todos los estudiantes de las carreras
de pedagogías que imparta un examen de grado para entregar el título, de
carácter habilitante, exclusiva y excluyente, que determine el Ministerio de
Educación.

2. De las diputadas Girardi y Provoste para agregar un párrafo final a
la letra a), del siguiente tenor:  “Si como resultado de la segunda prueba
diagnóstica  rendida  en  dos  oportunidades,  en  dos  años  consecutivos,
presentan una reprobación de más de un 40% de sus estudiantes, la carrera
respectiva perderá su acreditación”.

3. Del diputado Jackson para agregar una letra g), del siguiente tenor:

“g) Que la Universidad disponga de un plan de desarrollo bianual en
las  carreras  de  pedagogía,  especificando  las  proyecciones  de  su  oferta
académica  detallada por  vacantes  y  especialidades,  y  de  cómo éstas  se
vinculan con las necesidades educativas regionales o nacionales”.

4. Del diputado Espinoza para agregar los siguientes incisos finales al
artículo 27 bis:

“Los estudiantes  tendrán  el  derecho  a  conocer  el  resultado  de las
evaluaciones diagnósticas que rindan.

Las acciones de nivelación y acompañamiento que deba implementar
la  universidad  cuyos  estudiantes  hayan  obtenido  bajos  resultados  en  las
evaluaciones  diagnósticas,  serán  siempre  gratuitas  y  de  cargo  de  la
institución que las imparta.
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Las  universidades  deberán  solventar  los  gastos  de  alimentación,
traslación y de materiales en que incurran sus estudiantes con motivo de la
realización de sus prácticas tempranas o progresivas.”.

5. De la diputada Girardi, a la indicación del Ejecutivo, para modificar
la letra a) del nuevo artículo 27 bis, del siguiente modo:

“a)  Para reemplazar el  siguiente enunciado:  “durante esta,  esto es,
durante los doce meses que anteceden al último año de carrera", por: " a la
mitad del trayecto que implique la carrera".

b) Para intercalar en la letra d) entre la palabra: "educacionales," y
"los", la siguiente frase: " públicos y privados de distintas dependencias y de
distintos  niveles  socioeconómicos,  en  proporciones  significativas"  y  para
agregar después del punto final el siguiente párrafo: "Con todo las escuelas
que reciben aportes del Estado deberán recibir practicantes, sin que ello de
lugar a contraprestaciones entre instituciones o sostenedores".

c) Para incorporar una letra g) en el nuevo artículo 27 bis: "g) Los jefes
de carrera o quienes ejerzan dichas funciones deberán, en todo caso, tener
como profesión base aquella en la cual ejercen el cargo, o poseer postítulos
o posgrados en educación".

6. De la diputada Girardi, a la indicación del Ejecutivo, para agregar,
en el artículo 2° del proyecto, un inciso final al artículo 27 bis.

“Asimismo,  el  Ministerio  de  Educación velara  y generará  incentivos
para que exista un correlato entre las carreras de pedagogía que existan, con
las necesidades del país, tanto en especialidades como territorialmente”.

7. De los diputados Vallejo, Teillier, Daniel Núñez, Hugo Gutiérrez y
Cariola para incorporar un inciso final al nuevo artículo 27 bis del siguiente
tenor: 

“Tratándose  de  la  formación  inicial  de  Técnicos  de  Educación
Parvularia,  podrán  impartir  carreras  y  programas  conducentes  al  Título
respectivo  sólo  aquellos  Institutos  Profesionales  o  Centros  de  Formación
Técnica que hayan obtenido la acreditación, conforme a las normas legales y
reglamentarias vigentes”.

Numeral 3), nuevo

Se presentó una indicación del Ejecutivo para agregar un artículo 27
ter nuevo en la ley N° 20.129:

“Artículo 27 ter.-  La acreditación de las carreras de pedagogía solo
podrá ser realizada directamente por la Comisión Nacional de Acreditación.
Con  todo,  para  efectos  del  financiamiento  de  dichas  acreditaciones,  se
procederá de conformidad a lo dispuesto en el literal b) del artículo 13 de la
ley N° 20.129.

En  caso  que  la  carrera  o  programa  no  obtuviera  o  perdiese  la
acreditación a que se refiere este artículo, la universidad no podrá admitir
nuevos estudiantes, pero deberá seguir impartiéndolas hasta la titulación o
egreso  de  aquellos  matriculados,  los  que  de  obtener  el  título  respectivo,
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serán considerados profesionales de la  educación, para todos los efectos
legales, entendiéndose incluidos en el artículo 2º del decreto con fuerza de
ley N° 1, de 1997, del Ministerio de Educación.”.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson,
Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-0).

Se presentó una indicación de la diputada Provoste para reemplazar el
artículo 27 ter, por el siguiente: 

“La acreditación de las carreras de pedagogía deberá ser realizada
directamente por la Comisión Nacional de Acreditación. 

En  caso  que  la  carrera  o  programa  no  obtuviera  o  perdiese  la
acreditación  a  que  se  refiere  este  artículo,  corresponderá  al  Consejo
Nacional de Educación iniciar un proceso de supervisión de la carrera de que
se  trate,  por  un  periodo  de  tiempo  equivalente  al  número  de  años  de
duración  teórica  de  la  misma.  De  no  someter  la  universidad  la  carrera
respectiva a este proceso de supervisión operará el mecanismo dispuesto en
el inciso tercero del artículo 64 del DFL N° 2, de 2010, Educación. 

Finalizado satisfactoriamente el proceso ante el Consejo Nacional de
Educación,  la carrera debe ser presentada inmediatamente a acreditación
por  la  universidad  respectiva.  Si  así  no  lo  hiciere  o,  presentándose  no
obtuviere la  acreditación o si  no obtuvo un resultado satisfactorio  ante el
Consejo  Nacional  de  Educación,  operará  el  mecanismo  dispuesto  en  el
inciso tercero del artículo 64 del DFL N° 2, 2010, del Ministerio de Educación.
“

La Presidenta en uso de sus facultades la declaró inadmisible.

ARTÍCULO 3°

Modifica el artículo 46 de la ley General de Educación.  Este artículo
fue rechazado por la Sala de la H. Cámara de Diputados por tratarse de una
norma  orgánica  constitucional  y  no  alcanzar  el  quórum  de  votación
respectivo.

Se presentó una indicación de los diputados Vallejo, Hugo Gutiérrez,
Teillier, Cariola, Daniel Núñez para incorporar un nuevo artículo 3°:

“Suprímese en el  párrafo  segundo del  literal  g)  del  artículo  46  del
decreto  con  fuerza  de  ley  N°  2  de  2010  del  Ministerio  de  Educación,  lo
siguiente: 

“,  o  esté  en  posesión  de  un  título  profesional  o  licenciatura  de  al
menos ocho semestres, de una universidad acreditada, en un área afín a la
especialidad que imparta, para lo cual estará autorizado a ejercer la docencia
por un período máximo de tres años renovables por otros dos, de manera
continua o discontinua y a la sola petición del director del establecimiento.
Después de los cinco años, para continuar ejerciendo la docencia deberá
poseer  el  título  profesional  de  la  educación  respectivo,  o  estar  cursando
estudios conducentes a dicho grado o acreditar competencias docentes de
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acuerdo  a  lo  que  establezca  el  reglamento.  Este  reglamento  sólo  podrá
establecer los instrumentos de evaluación de conocimientos disciplinarios y
prácticas pedagógicas como el medio idóneo para acreditar competencias
docentes”.

La Presidenta en uso de sus facultades la declaró inadmisible.

ARTÍCULO 4°, que ha pasado a ser 3°

Modifica el  decreto con fuerza de ley N° 2, de 1998, que fija texto
refundido, coordinado y sistematizado del decreto con fuerza de ley N° 2, de
1996, sobre subvención del Estado a establecimientos educacionales.

Numeral 1)

Puesto  en  votación  resultó  aprobado con  el  voto  a  favor  de  los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Felipe  Kast,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo. En contra votaron los diputados Girardi
y Jackson. Se abstuvo el diputado González (9-2-1).

Numerales 2) y 3)

Puestos  en  votación  conjunta  los  numerales  2)  y  3),  resultaron
aprobados con el voto a favor de los de los diputados Bellolio, Espinoza,
Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Felipe  Kast,  Robles,
Venegas y  Vallejo.  En contra  votó  la  diputada Provoste,  y  se  abstuvo el
diputado Jackson (10-1-1).

ARTÍCULO 5°, que ha pasado a ser 4°

Modifica  la  ley  N°  19.410,  que  modifica  la  ley  N°  19.070,  sobre
Estatuto de Profesionales de la Educación, el decreto con fuerza de ley N° 5,
de 1993, del Ministerio de Educación, sobre subvenciones a establecimientos
educacionales, y otorga beneficios que señala.

Numerales 1), 2), 3), 4), 5) y 6)

No fueron objeto de indicaciones.

Puestos  en  votación  conjunta  todos  los  numerales,  resultaron
aprobados con el voto a favor de los de los diputados Bellolio, Espinoza,
Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Felipe  Kast,  Robles,
Venegas y  Vallejo.  En contra  votó  la  diputada Provoste,  y  se  abstuvo el
diputado Jackson (10-1-1).

ARTÍCULO 6°, que ha pasado a ser 5°

Modifica la ley N° 19.598, que otorga un mejoramiento especial para
los profesionales de la educación que indica.

Numerales 1), 2), 3) y 4)

No fueron objeto de indicaciones.

Puestos en votación conjunta los numerales 1),2), 3) y 4) resultaron
aprobados por unanimidad  de votos de los diputados Bellolio, Espinoza,
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Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Jackson,  Felipe  Kast,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (12-0-0).

ARTÍCULO 7°, que ha pasado a ser 6°

Modifica la ley N° 19.715, que otorga un mejoramiento especial  de
remuneraciones para los profesionales de la educación.

Numerales 1), 2) y 3)

No fueron objeto de indicaciones. 

Puestos en votación conjunta, resultaron aprobados por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  Jackson,  Felipe  Kast,  Provoste,  Robles,  Venegas  y
Vallejo (12-0-0).

Numerales 4) y 5)

No fueron objeto de indicaciones. 

Puestos  en  votación  conjunta  los  numerales  4)  y  5)  resultaron
aprobados  con  los  votos  a  favor  de  los  diputados  Espinoza,  Girardi,
González,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Jackson,  Felipe  Kast,  Robles,
Venegas y Vallejo. En contra votó la diputada Provoste (10-1-0).

Numeral 6)

Se presentó una indicación del Ejecutivo para remplazar el literal a)
del numeral 6), que modifica el artículo 16, por el siguiente:

“a) Sustitúyese el numeral 1), por el siguiente:

“1) Estar reconocido en el tramo de desarrollo profesional avanzado,
experto I o experto II del Sistema de Desarrollo Profesional Docente;”.

El  diputado  Robles  llamó  a  exceptuar  a  los  docentes  del  sector
particular subvencionado.

El señor Patricio Espinoza expresó que en el artículo quincuagésimo
primero se resuelve el problema.

Puesto en votación el numeral 6) resultó aprobado por unanimidad,
con  los  votos  favorables  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,
González,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Jackson,  Felipe  Kast,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (12-0-0).

ARTÍCULO 8°, que ha pasado a ser 7°

Modifica la ley N° 19.933, que otorga un mejoramiento especial a los
profesionales de la educación que indica.

Numerales 1), 2), 3) y 4)

La  diputada  Provoste  solicitó  votación  separada  del  literal  a)  del
numeral 2).
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Puesto  en  votación  el  numeral  2),  letra  a),  resultó  aprobado  por
unanimidad de votos de los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González,
Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Jackson,  Felipe  Kast,  Provoste,  Robles,
Venegas y Vallejo (12-0-0).

Puestos en votación conjunta los numerales 1); 2) literal b); 3) y 4),
resultaron  aprobados con  los  votos  favorables  de  los  diputados  Bellolio,
Espinoza, Girardi,  González, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Jackson, Felipe
Kast, Robles, Venegas y Vallejo. En contra votó la diputada Provoste (11-1-
0).

ARTÍCULO 9°, que ha pasado a ser 8°

Modifica el decreto con fuerza de ley N°1, de 2002, del Ministerio de
Educación, que fija las normas que estructuran y organizan el funcionamiento
y operación de la asignación de excelencia pedagógica y la red maestros de
maestros, a que se refieren los artículos 14 a 18 de la ley N° 19.715.

Numerales 1), 2), 3), 4), 5), 6), 7) y 8)

Se presentó una indicación del Ejecutivo al numeral 3) para sustituir el
numeral 1.- del artículo 31, que reemplaza el literal b) del numeral 3) por el
siguiente:

“1.- Estar reconocido en el tramo de desarrollo profesional avanzado,
experto I o experto II del Sistema de Desarrollo Profesional Docente;”

Se presentó una indicación del Ejecutivo para modificar el numeral 6),
reemplazando la expresión “certificación en el tramo de desarrollo superior o
experto del sistema de desarrollo profesional docente” por “reconocimiento
en el tramo de desarrollo profesional avanzado, experto I o experto II  del
Sistema de Desarrollo Profesional Docente”.

Puestos en votación conjunta los numerales 1), 2), 3), 4), 5), 6), 7) y
8),  con  las  indicaciones  del  Ejecutivo,  resultaron  aprobados  por
unanimidad,  con  los  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,
González,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Jackson,  Felipe  Kast,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (12-0-0).

Las indicaciones siguientes se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley:

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplazar  en  el  artículo  9°  del  proyecto  numeral  3)  letra  b)  que
modifica el  artículo 31 del DFL 1 del 2002 del Ministerio de Educación el
término "certificado" por "reconocido".

2.  De  los  diputados  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,
Meza, Pérez y Robles para reemplazar en el artículo 9° del proyecto numeral
6) que modifica el artículo 35 del DFL 1 del 2002 del Ministerio de Educación
el término "certificación" por "reconocimiento".
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ARTÍCULO 10, que ha pasado a ser 9°

Deroga el decreto con fuerza de ley N° 2, de 2012, del Ministerio de
Educación, que fija las normas que reestructuran el funcionamiento, el monto
de los beneficios y el número de beneficiarios de la asignación de excelencia
pedagógica a que se refieren los artículos 14 y 15 de la ley N° 19.715.  Este
decreto  con  fuerza  de  ley  consta  de  28  artículos  permanentes  y  dos
disposiciones transitorias.

Puesto  en votación  el  artículo  10,  resultó  aprobado por  unanimidad  de
votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  Jackson,  Felipe  Kast,  Provoste,  Robles,  Venegas  y
Vallejo (12/0/0).

ARTÍCULO NUEVO, que ha pasado a ser 10

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Girardi,  González,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo para agregar el siguiente artículo 11:

“Se podrán acoger  a la  bonificación de retiro  voluntario establecida
para los profesionales de la educación en la ley N° 20.822, todos aquellos
que cumpliendo los demás requisitos establecidos en dicha ley, cumplan 60
años en el caso de las mujeres y 65 años en el caso de los hombres entre el
1 de enero de 2016 y el 31 de diciembre de 2016 y así sucesivamente cada
año siguiente hasta el 2016.

Dichos profesionales deberán, a más tardar al  30 de junio de cada
año, formalizar su renuncia por escrito y en carácter de irrevocable, ante el
sostenedor, la que se hará efectiva al término del respectivo años lectivo”.

La Presidenta en uso de sus facultades la  declaró  inadmisible  en
virtud de lo dispuesto en el artículo 65 N° 4 de la Constitución Política de la
República.   Cuestionada  la  declaración  de  inadmisibilidad  y  sometida  a
votación, fue declarada admisible por mayoría de votos.

Puesta  en  votación  resultó  aprobada  con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Espinoza, Girardi, González, Jackson, Provoste, Robles, Venegas
y  Vallejo.  En  contra  votaron  los  diputados  Bellolio  y  Felipe  Kast,  y  se
abstuvieron los diputados Romilio Gutiérrez y Hoffmann (8-2-2).

ARTÍCULO NUEVO, que ha pasado a ser 11

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio
Gutiérrez, Hoffmann, Jose Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para agregar
el siguiente artículo 11:

“Artículo  décimo  primero.-  La  bonificación  por  retiro  voluntario
establecida  en  la  ley  N°  20.822  podrá  ser  percibida  por  todos  los
profesionales de la educación que se les aplique el Título III de decreto con
fuerza de ley N° 1 de 1997, del Ministerio de Educación.

Para efectos de lo señalado en el inciso anterior, los profesionales de
la  educación  que  quieran  solicitar  el  beneficio,  deberán  haber  cumplido
sesenta o más años de edad si son mujeres, o sesenta y cinco o más años
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de  edad  si  son  hombres,  y  hacer  efectiva  su  renuncia  voluntaria  e
irrevocable,  respecto  del  total  de  horas  que  sirven  en  establecimientos
educacionales municipales, particulares subvencionados y aquellos regidos
por el decreto ley N° 3.166, de 1980, de la forma en que se establece en la
ley N° 20.822.

Un reglamento del Ministerio de Educación, que deberá ser suscrito
además por el Ministerio de Hacienda, regulará las materias contenidas en
este artículo.”.

La Presidenta en uso de sus facultades la  declaró  inadmisible  en
virtud de lo dispuesto en el artículo 65 N° 4 de la Constitución Política de la
República.   Cuestionada  la  declaración  de  inadmisibilidad  y  sometida  a
votación, fue declarada admisible por mayoría de votos.

Puesta  en  votación  resultó  aprobada  con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Bellolio, Espinoza, González, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe
Kast  y  Robles.  Se  abstuvieron  los  diputados  Girardi,  Jackson,  Provoste,
Venegas y Vallejo (7-0-5).

ARTÍCULO NUEVO, que ha pasado a ser 11

Se  presentó  una  nueva  indicación  del  Ejecutivo  para  agregar  un
artículo 11, nuevo, del siguiente tenor:

 Artículo 11.- El mayor gasto fiscal que represente la aplicación de la
presente  ley  se  financiará  con  cargo  a  los  recursos  que  contemple
anualmente la Ley de Presupuestos del Sector Público, en la Partida 09 del
Ministerio de Educación.”.

Puesto en votación resultaró aprobado por unanimidad de votos de
los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,
Hoffmann, Jackson Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (12-0-
0).

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Artículo primero

No fue objeto de indicaciones.

Puesto en votación, resultó  aprobado por unanimidad  de votos de
los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,
Hoffmann, Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (12-0-
0).

Artículo segundo

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,
Jarpa,  Meza,  Pérez  y  Robles para reemplazar  en  el  artículo  segundo
transitorio los términos "30 horas 45 minutos" por "26 horas 24 minutos".

La Presidenta en uso de sus facultades la declaró inadmisible.
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Puesto en votación el artículo, resultó aprobado por unanimidad, con
los votos favorables de los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González,
Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  Jackson,  Felipe  Kast,  Provoste,  Robles,
Venegas y Vallejo (12-0-0).

Artículo segundo bis, que ha pasado a ser tercero

Se  presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  agregar  un  artículo
segundo bis, del siguiente tenor:

“Artículo  segundo  bis.-  Sin  perjuicio  de  lo  dispuesto  en  el  artículo
anterior, las horas lectivas de la función docente establecidas en los artículos
69  y  80  del  decreto  con  fuerza  de  ley  N°  1,  de  1997,  del  Ministerio  de
Educación,  para  una  jornada  de  44  horas  excluidos  los  recreos,  podrá
disminuirse a 27 horas y 45 minutos, siempre que se cumplan de manera
copulativa los siguientes requisitos:

1) El crecimiento del Producto Interno Bruto de los tres años anteriores
a  la  fecha  de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente,  debe  ser  en
promedio, igual o mayor a 4,0% real anual;

2)  El  5%  de  la  variación  de  los  ingresos  cíclicamente  ajustados,
experimentada en el período comprendido entre el año anterior al de la fecha
de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente  y  el  año  inmediatamente
anterior a dicho año, debe ser superior a 3,9 millones de USE.

El Ministerio de Hacienda verificará el cumplimiento de los requisitos
antedichos a más tardar el 15 de agosto de cada año, a partir del año 2020.
Para ello utilizará las estadísticas de crecimiento de Producto Interno Bruto
publicadas por el Banco Central y las estadísticas de ingresos cíclicamente
ajustados  calculados  por  la  Dirección  de  Presupuestos,  y  publicados
anualmente en su Informe de Evaluación de la Gestión Financiera del Sector
Público, expresados en Unidades de Subvención Escolar de los años que
corresponda.

En el  año en que se cumplan los requisitos indicados en el  inciso
primero, el Presidente de la República deberá enviar un proyecto de ley que
regule la disminución de las horas lectivas de la función docente a los valores
establecidos en dicho inciso, a más tardar el 15 de septiembre de dicho año.
El proyecto de ley deberá ajustar también las horas de docencia de aula en
los  establecimientos  que  funcionen  en  Régimen  de  Jornada  Escolar
Completa Diurna y hacer las adecuaciones necesarias al decreto con fuerza
de ley Nº 2, de 1998, del Ministerio de Educación, contemplando su entrada
en vigencia al inicio del año escolar siguiente a su publicación.

Transcurridos dos años desde la entrada en vigencia de la ley enviada
en  el  inciso  anterior,  se  estudiará  la  implementación  de  una  nueva
disminución  de  horas  lectivas  de  la  función  docente  establecidas  en  los
artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de
Educación, para una jornada de 44 horas excluidos los recreos, a 27 horas,
si se cumplen los siguientes requisitos copulativos:
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1) El crecimiento del Producto Interno Bruto de los tres años anteriores
a  la  fecha  de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente,  debe  ser  en
promedio, igual o mayor a 4,0% real anual;

2)  El  5%  de  la  variación  de  los  ingresos  cíclicamente  ajustados,
experimentada en el período comprendido entre el año anterior al de la fecha
de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente  y  el  año  inmediatamente
anterior a dicho año, debe ser superior a 3,6 millones de USE.

El Ministerio de Hacienda verificará el cumplimiento de los requisitos
antedichos al  15 de agosto de cada año, desde el  año establecido en el
inciso  cuarto.  Para  ello  utilizará  las  estadísticas  referidas  en  el  inciso
segundo, de los años que corresponda.

En el  año en que se cumplan los requisitos indicados en el  inciso
cuarto, el Presidente de la República deberá enviar un proyecto de ley que
regule la disminución de las horas lectivas de la función docente a los valores
establecidos en dicho inciso, a más tardar el 15 de septiembre de dicho año.
El proyecto de ley deberá ajustar también las horas de docencia de aula en
los  establecimientos  que  funcionen  en  Régimen  de  Jornada  Escolar
Completa Diurna y hacer las adecuaciones necesarias al decreto con fuerza
de ley Nº 2, de 1998, del Ministerio de Educación, contemplando su entrada
en vigencia al inicio del año escolar siguiente a su publicación.

Transcurridos dos años desde la entrada en vigencia de la ley enviada
en  el  inciso  anterior,  se  estudiará  la  implementación  de  una  nueva
disminución  de  horas  lectivas  de  la  función  docente  establecidas  en  los
artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1997, del Ministerio
de Educación,  para una jornada de 44 horas excluidos los recreos,  a  26
horas y 15 minutos, si se cumplen los siguientes requisitos copulativos:

1) El crecimiento del Producto Interno Bruto de los tres años anteriores
a  la  fecha  de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente,  debe  ser  en
promedio, igual o mayor a 4,0% real anual;

2)  El  5%  de  la  variación  de  los  ingresos  cíclicamente  ajustados,
experimentada en el período comprendido entre el año anterior al de la fecha
de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente  y  el  año  inmediatamente
anterior a dicho año, debe ser superior a 3,9 millones de USE.

El Ministerio de Hacienda verificará el cumplimiento de los requisitos
antedichos  a  más  tardar  el  15  de  agosto  de  cada  año,  desde  el  año
establecido en el inciso séptimo. Para ello utilizará las estadísticas referidas
en el inciso segundo, de los años que corresponda.

En el  año en que se cumplan los requisitos indicados en el  inciso
séptimo, el Presidente de la República deberá enviar un proyecto de ley que
regule la disminución de las horas lectivas de la función docente a los valores
establecidos en dicho inciso, a más tardar el 15 de septiembre de dicho año.
El proyecto de ley deberá ajustar también las horas de docencia de aula en
los  establecimientos  que  funcionen  en  Régimen  de  Jornada  Escolar
Completa Diurna y hacer las adecuaciones necesarias al decreto con fuerza
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de ley Nº 2, de 1998, del Ministerio de Educación, contemplando su entrada
en vigencia al inicio del año escolar siguiente a su publicación”.

La señora Quiroga explicó que es necesario aprobar esta indicación,
que aparece en el comparado y no la nueva del Ejecutivo, en atención a la
aprobación de disposiciones que resultan incompatibles con ella.

Puesta en votación la indicación, resultó aprobada con el voto a favor
de los diputados Bellolio, Espinoza, González, Romilio Gutiérrez, Hoffmann,
Jackson,  Robles  y  Venegas.  En  contra  votó  la  diputada  Provoste,  y  se
abstuvieron los diputados Girardi, Jackson y Vallejo (7-1-3).

La indicación siguiente, del Ejecutivo, se dio por rechazada en virtud
de lo dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que
impide poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas
ya aprobadas de un proyecto de ley.

“Artículo segundo transitorio bis.- Sin perjuicio de lo dispuesto en el
artículo anterior, las horas lectivas de la función docente establecidas en los
artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de
Educación,  para  una  jornada  de  44  horas  excluidos  los  recreos,  podrá
disminuirse a 27 horas y 45 minutos, siempre que se cumplan de manera
copulativa los siguientes requisitos:

1) El crecimiento del Producto Interno Bruto de los tres años anteriores
a  la  fecha  de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente,  debe  ser  en
promedio, igual o mayor a 4,0% real anual;

2)  El  5%  de  la  variación  de  los  ingresos  cíclicamente  ajustados,
experimentada en el período comprendido entre el año anterior al de la fecha
de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente  y  el  año  inmediatamente
anterior a dicho año, debe ser superior a 3,9 millones de USE.

El Ministerio de Hacienda verificará el cumplimiento de los requisitos
antedichos a más tardar el 15 de agosto de cada año, a partir del año 2020.
Para ello utilizará las estadísticas de crecimiento de Producto Interno Bruto
publicadas por el Banco Central y las estadísticas de ingresos cíclicamente
ajustados  calculados  por  la  Dirección  de  Presupuestos,  y  publicados
anualmente en su Informe de Evaluación de la Gestión Financiera del Sector
Público, expresados en Unidades de Subvención Escolar de los años que
corresponda.

En el  año en que se cumplan los requisitos indicados en el  inciso
primero, el Presidente de la República deberá enviar un proyecto de ley que
regule la disminución de las horas lectivas de la función docente a los valores
establecidos en dicho inciso, a más tardar el 15 de septiembre de dicho año.
El proyecto de ley deberá ajustar también las horas de docencia de aula en
los  establecimientos  que  funcionen  en  Régimen  de  Jornada  Escolar
Completa Diurna y hacer las adecuaciones necesarias al decreto con fuerza
de ley Nº 2, de 1998, del Ministerio de Educación, contemplando su entrada
en vigencia al inicio del año escolar siguiente a su publicación.
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Transcurridos dos años desde la entrada en vigencia de la ley enviada
en  el  inciso  anterior,  se  estudiará  la  implementación  de  una  nueva
disminución  de  horas  lectivas  de  la  función  docente  establecidas  en  los
artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de
Educación, para una jornada de 44 horas excluidos los recreos, a 27 horas,
si se cumplen los siguientes requisitos copulativos:

1) El crecimiento del Producto Interno Bruto de los tres años anteriores
a  la  fecha  de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente,  debe  ser  en
promedio, igual o mayor a 4,0% real anual;

2)  El  5%  de  la  variación  de  los  ingresos  cíclicamente  ajustados,
experimentada en el período comprendido entre el año anterior al de la fecha
de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente  y  el  año  inmediatamente
anterior a dicho año, debe ser superior a 3,6 millones de USE.

El Ministerio de Hacienda verificará el cumplimiento de los requisitos
antedichos al  15 de agosto de cada año, desde el  año establecido en el
inciso  cuarto.  Para  ello  utilizará  las  estadísticas  referidas  en  el  inciso
segundo, de los años que corresponda.

En el  año en que se cumplan los requisitos indicados en el  inciso
cuarto, el Presidente de la República deberá enviar un proyecto de ley que
regule la disminución de las horas lectivas de la función docente a los valores
establecidos en dicho inciso, a más tardar el 15 de septiembre de dicho año.
El proyecto de ley deberá ajustar también las horas de docencia de aula en
los  establecimientos  que  funcionen  en  Régimen  de  Jornada  Escolar
Completa Diurna y hacer las adecuaciones necesarias al decreto con fuerza
de ley Nº 2, de 1998, del Ministerio de Educación, contemplando su entrada
en vigencia al  inicio del  año escolar siguiente a su publicación. Asimismo
deberá contemplar el aumento de los porcentajes de horas no lectivas que
deben destinarse a los fines establecidos en el inciso quinto del artículo 69 y
el inciso sexto del artículo 80 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del
Ministerio de Educación, a un 33%.

Transcurridos dos años desde la entrada en vigencia de la ley enviada
en  el  inciso  anterior,  se  estudiará  la  implementación  de  una  nueva
disminución  de  horas  lectivas  de  la  función  docente  establecidas  en  los
artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de
Educación, para una jornada de 44 horas excluidos los recreos, a 26 horas y
15 minutos, si se cumplen los siguientes requisitos copulativos:

1) El crecimiento del Producto Interno Bruto de los tres años anteriores
a  la  fecha  de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente,  debe  ser  en
promedio, igual o mayor a 4,0% real anual;

2)  El  5%  de  la  variación  de  los  ingresos  cíclicamente  ajustados,
experimentada en el período comprendido entre el año anterior al de la fecha
de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente  y  el  año  inmediatamente
anterior a dicho año, debe ser superior a 3,9 millones de USE.
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El Ministerio de Hacienda verificará el cumplimiento de los requisitos
antedichos  a  más  tardar  el  15  de  agosto  de  cada  año,  desde  el  año
establecido en el inciso séptimo. Para ello utilizará las estadísticas referidas
en el inciso segundo, de los años que corresponda.

En el  año en que se cumplan los requisitos indicados en el  inciso
séptimo, el Presidente de la República deberá enviar un proyecto de ley que
regule la disminución de las horas lectivas de la función docente a los valores
establecidos en dicho inciso, a más tardar el 15 de septiembre de dicho año.
El proyecto de ley deberá ajustar también las horas de docencia de aula en
los  establecimientos  que  funcionen  en  Régimen  de  Jornada  Escolar
Completa Diurna y hacer las adecuaciones necesarias al decreto con fuerza
de ley Nº 2, de 1998, del Ministerio de Educación, contemplando su entrada
en vigencia al  inicio del  año escolar siguiente a su publicación. Asimismo
deberá contemplar el aumento de los porcentajes de horas no lectivas que
deben destinarse a los fines establecidos en el inciso quinto del artículo 69 y
el inciso sexto del artículo 80 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del
Ministerio de Educación, a un 35%”.

La Presidenta,  en uso de sus facultades,  declaró  inadmisibles  las
indicaciones siguientes:

1. De la diputada Girardi a la indicación del Ejecutivo para modificar el
artículo segundo bis transitorio de la siguiente forma:

a) En el inciso primero para reemplazar la expresión:”27 horas y 45
minutos”, por: “26 horas y 15 minutos”

b) Para eliminar los incisos 4º en adelante.

2. De los diputados Vallejo, Teillier, Daniel Núñez y Cariola incorporar
un nuevo artículo segundo bis transitorio del siguiente tenor: 

“Artículo  segundo  bis.  Sin  perjuicio  de  lo  dispuesto  en  el  artículo
anterior,  las  horas  lectivas  de  la  función  docente,  establecidas  en  los
artículos 69 y 80 del Decreto con Fuerza de Ley N°1 de 1997 del Ministerio
de Educación, podrán disminuirse a 27 horas y 45 minutos para una jornada
de 44 horas semanales si así lo determina el sostenedor, a propuesta del
Consejo Escolar del Establecimiento.

Artículo segundo ter, que ha pasado a ser cuarto

Se presentó  una indicación  del  Ejecutivo  para  agregar  el  siguiente
artículo transitorio:

“Artículo segundo ter.- Sin perjuicio de lo establecido en la letra e) del
artículo 6° de la ley N° 20.248, a partir del año 2019 y hasta  la entrada en
vigencia de la ley que se dicte en virtud de lo dispuesto en el inciso noveno
del artículo anterior, en los establecimientos educacionales que tengan una
concentración  de  alumnos  prioritarios  igual  o  superior  al  80%,  los
sostenedores deberán disponer para los profesionales de la educación que
se desempeñen en los niveles 1°, 2°, 3° o  4° año de Educación Básica, una
jornada semanal docente de un máximo de 26 horas 15 minutos, excluidos
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los  recreos,  destinadas  a  la  docencia  de  aula,  para  una  designación  o
contrato por 44 horas, o la proporción que corresponda. 

Lo dispuesto en el inciso anterior, podrá financiarse con hasta un 50%
de  los  recursos  establecidos  en  la  ley  N°  20.248  que  perciba  el
establecimiento  educacional.  En  todo  caso,  este  financiamiento  no  podrá
superar la diferencia de horas no lectivas que se produzca entre la jornada
semanal establecida en los artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley
N°1 de 1997 del Ministerio de Educación y la dispuesta en este artículo.  Lo
prevenido en el presente inciso deberá quedar establecido en los Convenios
de Igualdad de Oportunidades y  Excelencia  Educativa,  que suscriban los
sostenedores, de acuerdo al artículo 7° de la ley N° 20.248.

La Superintendencia de Educación podrá eximir a los sostenedores de
la  obligación  señalada en el  inciso  segundo,  por  razones fundadas,  tales
como tratarse de un establecimiento educacional uni, bi o tri docente u otras
condiciones en que no sea factible cumplir con dicha obligación. Con todo,
en estos casos, los sostenedores estarán obligados a utilizar los recursos
establecidos en el  inciso anterior para disminuir las horas destinadas a la
docencia de aula de los profesionales de la educación indicados en el inciso
primero, en la medida que dichos recursos lo permitan.”.

Puesto  en  votación,  resultó  aprobado  con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Bellolio, Espinoza, González, Romilio Gutiérrez, Robles, Venegas
y Vallejo. En contra votaron los diputados Jackson y Provoste, y se abstuvo
la diputada Girardi (7-2-1).

La indicación siguiente, del Ejecutivo, se dio por rechazada en virtud
de lo dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que
impide poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas
ya aprobadas de un proyecto de ley.

“Artículo segundo transitorio ter.- Sin perjuicio de lo establecido en la
letra e) del artículo 6° de la ley N°20.248, a partir del año 2019 y hasta la
entrada en vigencia de la ley que se dicte en virtud de lo dispuesto en el
inciso  noveno del  artículo  anterior,  en  los  establecimientos  educacionales
que  tengan  una  concentración  de  alumnos  prioritarios  igual  o  superior  al
80%,  los  sostenedores  deberán  disponer  para  los  profesionales  de  la
educación  que  se  desempeñen  en  los  niveles  1°,  2°,  3°  o  4°  año  de
Educación Básica, una jornada semanal docente de un máximo de 26 horas
15 minutos, excluidos los recreos, destinadas a la docencia de aula, para una
designación o contrato por 44 horas, o la proporción que corresponda. En
estos establecimientos educacionales un porcentaje de a lo menos el 35% de
las horas no lectivas estará destinado a las actividades de preparación de
clases,  de  evaluación  de  aprendizajes,  y  otras  actividades  profesionales
relevantes que sean acordadas en el Consejo de Profesores.

Lo dispuesto en el inciso anterior, podrá financiarse con hasta un 50%
de  los  recursos  establecidos  en  la  ley  N°  20.248  que  perciba  el
establecimiento  educacional.  En  todo  caso,  este  financiamiento  no  podrá
superar la diferencia de horas no lectivas que se produzca entre la jornada
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semanal establecida en los artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley
N°1 de 1997 del Ministerio de Educación y la dispuesta en este artículo. Lo
prevenido en el presente inciso deberá quedar establecido en los Convenios
de Igualdad de Oportunidades y  Excelencia  Educativa,  que suscriban los
sostenedores, de acuerdo al artículo 7° de la ley N° 20.248.

La Superintendencia de Educación podrá eximir a los sostenedores de
la  obligación  señalada en el  inciso  segundo,  por  razones fundadas,  tales
como tratarse de un establecimiento educacional uni, bi o tri docente u otras
condiciones en que no sea factible cumplir con dicha obligación. Con todo,
en estos casos, los sostenedores estarán obligados a utilizar los recursos
establecidos en el  inciso anterior para disminuir las horas destinadas a la
docencia de aula de los profesionales de la educación indicados en el inciso
primero, en la medida que dichos recursos lo permitan.”.

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró  inadmisible  las
siguientes indicaciones.  Cuestionada la declaración de inadmisibilidad en los
dos primeros casos, esta se mantuvo por mayoría de votos.

1.  Del  diputado  Jackson  para  reemplazar  en  el  inciso  primero  del
artículo 2 ter el guarismo “80” por “60”

2. De la diputada Girardi (a la indicación del Ejecutivo) para modificar
en el artículo 2º ter transitorio lo siguiente:

a) Eliminar en el inciso primero la frase: “inciso noveno del”.

b) Para reemplazar el guarismo: “2019” por: “2016”.

c) Para intercalar el siguiente inciso 2º nuevo: “Lo establecido en el
inciso anterior será aplicable a contar del año 2018 para los niveles de 5º a
8º año de educación básica”.

d) Para incorporar el siguiente inciso final: “El aumento neto de horas
no lectivas que se produzca en virtud de lo dispuesto en este artículo solo
podrá  utilizarse  para  preparación  de  clases,  evaluación  de  aprendizajes,
preparación y revisión de pruebas y atención de estudiantes y apoderados”.

Cada sostenedor evaluará cada dos años la posibilidad de disminuir el
tiempo de horas lectivas en una proporción del 2,3% y de manera progresiva
hasta un límite máximo de 22 para una jornada de 44 horas, de acuerdo a
una proyección de estabilidad financiera de cada establecimiento.”.

3.  De  los  diputados  Vallejo,  Teillier,  Daniel  Núñez  y  Cariola  para
incorporar un nuevo artículo segundo transitorio ter del siguiente tenor: 

“Artículo segundo transitorio ter. Sin perjuicio de lo establecido en la
letra  e)  del  artículo  6°  de  la  ley  N°20.248 y  lo  establecido  en el  artículo
segundo transitorio bis,  en los establecimientos educacionales que tengan
una  concentración  de  alumnos  prioritarios  igual  o  superior  al  80%,  los
sostenedores deberán disponer para los profesionales de la educación que
se desempeñen en los niveles 1°, 2°, 3° o 4° año de Educación Básica, una
jornada semanal docente de un máximo de 26 horas 15 minutos, excluidos
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los  recreos,  destinadas  a  la  docencia  de  aula,  para  una  designación  o
contrato por 44 horas, o la proporción que corresponda.”.

Artículo tercero, que ha pasado a ser quinto

Se presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  modificar  el  artículo
tercero de la siguiente forma:

a) Para reemplazar el inciso primero por el siguiente:

“Artículo tercero.- Los profesionales de la educación que les falten diez
o menos años para la edad legal de jubilación podrán optar por no regirse
por las normas del Título III del decreto con fuerza de ley Nº 1, de 1997, del
Ministerio de Educación. En este caso, mantendrán su última remuneración
mensual devengada, la que se reajustará en el  mismo porcentaje y en la
misma oportunidad que las remuneraciones del sector público.”.

b) Para remplazar en el inciso segundo la expresión “en que presentó
su renuncia” por “inmediatamente anterior a aquel en que los profesionales
de  la  educación  del  establecimiento  educacional  en  que  se  desempeña
pasen a regirse por el señalado Título III”.

c) Para agregar el siguiente inciso tercero, pasando el actual tercero a
ser cuarto:

“Asimismo,  tendrán  derecho  a  seguir  percibiendo  la  asignación  de
antigüedad establecida en el artículo 48 del decreto con fuerza de ley N°1, de
1997, del Ministerio de Educación, sin que sea aplicable lo dispuesto en el
numeral 26 del artículo 1° de esta ley.”.

Posteriormente,  se  presentó  una  nueva  indicación  del  Ejecutivo,
complementaria  de  la  anterior,  para  reemplazar  la  letra  c),  agregando  el
siguiente inciso tercero, pasando el actual tercero a ser cuarto:

“Los  sostenedores  de  establecimientos  educacionales  cuyos
profesionales deban regirse por el Título III del decreto con fuerza de ley N°1,
de 1997, del Ministerio de Educación, podrán contratar a los profesionales de
la  educación  que  en  virtud  de  lo  establecido  en  el  inciso  primero  hayan
optado por no regirse por dicho título, sin que sea aplicable respecto de ellos
lo  dispuesto  en  el  artículo  19  V.  Asimismo,  estos  profesionales   tendrán
derecho a seguir percibiendo la asignación de antigüedad establecida en el
artículo  48 del  decreto con fuerza de ley N°1,  de 1997,  del  Ministerio de
Educación, sin que sea aplicable lo dispuesto en el numeral 26 del artículo 1°
de esta ley.”.

Puestos en votación conjunta el  artículo  y  las dos indicaciones del
Ejecutivo, resultaron aprobadas por unanimidad de votos de los diputados
Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson, Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

La  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,
Pérez y Robles para reemplazar en el artículo tercero transitorio el término
"cinco" por “diez”, fue declarada  inadmisible por la Presidenta, en uso de
sus facultades.
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Artículo cuarto, que ha pasado a ser sexto

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar la expresión
“proceso de certificación” por “proceso de reconocimiento profesional”.

Puesta en votación resultó aprobada por unanimidad de votos de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

La  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,
Pérez y Robles para reemplazar en el artículo cuarto transitorio el término
“certificación”  por  “reconocimiento”  se  dio  por  rechazada en  virtud  de  lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley.

Artículo quinto, que ha pasado a ser séptimo

Se presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  modificar  el  artículo
quinto transitorio en el siguiente sentido:

a) Reemplázase el inciso primero por el siguiente:

“Artículo quinto transitorio.- Las derogaciones y modificaciones a las
asignaciones y demás beneficios pecuniarios establecidos en los numerales
25, 26, 27, 28, 29, 30, 32, 33 b), 34, 35, 43 y 44 del artículo primero; artículo
quinto; artículo sexto; numerales 1, 2, y 3 del artículo séptimo; y numerales 1,
2  y  3  del  artículo  octavo,  todos de esta ley,  no se aplicarán a aquellos
profesionales de la educación que no se rijan por lo establecido en el Título
III del decreto con fuerza de ley Nº 1, de 1997, del Ministerio de Educación.”.

b)  Agréganse  los  siguientes  incisos  segundo  y  tercero,  nuevos,
pasándolos  actuales  segundo  y  tercero  a  ser  cuarto  y  quinto
respectivamente:

“Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  lo  dispuesto  en  el  inciso  tercero  del
artículo 54  y en el inciso final del artículo 63, ambos del decreto con fuerza
de ley N°1, de 1997, del Ministerio de Educación, introducidos por esta ley,
así como lo establecido en el numeral 33 literal c) del artículo primero de esta
ley, regirán desde la entrada en vigencia de la presente ley. 

Lo dispuesto en los incisos segundo y final del artículo 47 del decreto
con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de Educación, regirá desde la
entrada en vigencia de esta ley, sin perjuicio de lo cual hasta el 31 de julio de
2017  el  tope  establecido  en  el  inciso  segundo  será  de  un  30%  de  la
remuneración básica mínima nacional.”

c) Elimínase, en el inciso segundo, que pasó a ser cuarto, la frase “Sin
perjuicio de lo anterior,”.

Puesta en votación resultó aprobado con los votos favorables de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson,
Robles, Venegas y Vallejo. En contra votó la diputada Provoste (9-1-0).
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Si bien el inciso tercero nuevo fue aprobado por la Comisión, al fijar la
entrada en vigencia de los incisos segundo y final del artículo 47 del decreto
con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, que fueron
rechazados, resulta inconsistente, por lo que no se incluirá dentro del texto
aprobado por la Comisión.

Artículos sexto, que ha pasado a ser octavo y séptimo

Puestos en votación conjunta ambos artículos, resultaron aprobados
con los votos a favor de los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González,
Romilio  Gutiérrez,  Jackson,  Robles,  Venegas y Vallejo.  En contra votó la
diputada Provoste (9-1-0).

Si bien el artículo séptimo transitorio fue aprobado por la Comisión, al
fijar la entrada en vigencia del artículo 3° del proyecto, que fuera eliminado
de  su  texto  al  no  alcanzar  en  Sala  el  quórum  constitucional  respectivo,
resulta inconsistente, por lo que no se incluirá dentro del texto aprobado por
la Comisión.

Artículo octavo, que ha pasado a ser noveno.

Puesto en votación, resultó aprobado por unanimidad con los votos
a  favor  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Artículo noveno, que ha pasado a ser décimo.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
por el siguiente:

“Artículo  noveno.-  La  asignación  a  los  tramos  del  desarrollo
profesional  docente  se  hará  de  conformidad  a  los  años  de  experiencia
profesional y los resultados obtenidos en el instrumento portafolio del sistema
de evaluación establecido en el artículo 70 del decreto con fuerza de ley Nº
1, de 1997, del Ministerio de Educación, y su reglamento o en el instrumento
portafolio establecido en el artículo 12 del decreto con fuerza de ley Nº 2, de
2012, del Ministerio de Educación, según corresponda. 

Sin perjuicio de lo anterior, el profesional de la educación que haya
rendido la prueba de conocimientos disciplinarios para percibir la asignación
establecida  en  el  artículo  15  de  la  Ley  N°19.715  o  la  establecida  en  el
artículo 17 de la ley Nº 19.933, podrá optar por ser asignado al tramo del
Sistema de Desarrollo Profesional Docente que corresponda de acuerdo a
los resultados obtenidos en el instrumento portafolio, sus años de ejercicio
profesional y el instrumento prueba, de conformidad a lo establecido en el
artículo duodécimo transitorio.  

Asimismo,  el  profesional  de  la  educación  que  tenga  resultados
vigentes  en  la  prueba  de  conocimientos  disciplinarios  para  percibir  la
asignación establecida en el artículo 15 de la ley N° 19.715 o la establecida
en el artículo 17 de la ley N° 19.933, podrá optar por utilizar estos resultados
en el primer proceso de reconocimiento profesional que realice conforme al
Título  III  del  decreto  con  fuerza  de  ley  N°  1,  de  1997,  del  Ministerio  de
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Educación,  en  reemplazo  de  los  resultados  que  haya  obtenido  en  el
instrumento  de  evaluación  de  conocimientos  específicos  y  pedagógicos,
establecido en el literal b) del artículo 19 K del referido título.”.

Puestos  en  votación  el  artículo  más  la  indicación  del  Ejecutivo,
resultaron  aprobados  con  el  voto  favorable  de  los  diputados  Bellolio,
Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Provoste, Venegas y Vallejo.
Se abstuvieron los diputados Robles y Jackson (8-0-2).

La  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,
Pérez y Robles para eliminar en el  artículo noveno transitorio inciso 1° el
siguiente  texto:  “y  el  resultado  obtenido  en  la  prueba  de  conocimientos
disciplinarios que haya rendido para percibir la asignación establecida en el
artículo 15 de la ley N°19.715 o la establecida en el artículo 17 de la ley N°
19.933”,  fue  declarada  inadmisible por  la  Presidenta,  en  uso  de  sus
facultades.

Artículo décimo, que ha pasado a ser undécimo.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para agregar un nuevo inciso
final, del siguiente tenor:

“Sin perjuicio  de lo  anterior,  los profesionales  de la  educación que
durante el año 2015 rindan la evaluación docente establecida en el artículo
70 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de Educación,
podrán optar por utilizar los resultados del instrumento portafolio del proceso
de evaluación docente inmediatamente anterior.”.

Puesto en votación conjunta el artículo más la indicación, resultaron
aprobados por  unanimidad  de votos  de los  diputados  Bellolio,  Girardi,
González, Romilio Gutiérrez, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo.
(9-0-0).

Artículo undécimo, que ha pasado a ser duodécimo.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
undécimo por el siguiente:

“Artículo  undécimo  transitorio.-  Los  profesionales  de  la  educación
podrán acceder a los siguientes tramos del desarrollo profesional docente,
según los resultados obtenidos en el instrumento portafolio señalado en el
inciso  primero  del  artículo  noveno  transitorio  de  la  presente  ley,  de
conformidad a lo siguiente: 

a) Quienes hayan obtenido un resultado “A”, serán asignados al tramo
profesional avanzado;

b) Quienes hayan obtenido un resultado “B”, “C” y “D” serán asignados
al tramo profesional temprano, y 

c) Quienes hayan obtenido un resultado “E”, serán asignados al tramo 
profesional inicial.”.
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Puesta en votación la indicación, resultó  aprobada por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Artículo duodécimo, que ha pasado a ser decimotercero.

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
por el siguiente:

“Artículo  duodécimo transitorio.-  El  profesional  de  la  educación  que haya
rendido  la  prueba  de  conocimientos  disciplinarios,  para  percibir  la  asignación
establecida en el artículo 15 de la ley N°19.715 o la establecida en el artículo 17 de la
ley Nº 19.933, y haya optado por ser asignado a un tramo según lo establecido en el
inciso final del artículo noveno transitorio, será asignado a un tramo de desarrollo
profesional de conformidad al siguiente cuadro:
Resultado
Instrumento
Portafolio 

Resultado Prueba de Conocimientos Disciplinarios
ADVI o AEP

A B C D
A Experto II Experto II Experto I Profesional

avanzado
B Experto II Experto I Profesional

avanzado
Profesional
temprano

C Experto I Profesional
avanzado

Profesional
temprano

Profesional
temprano

D Profesional
avanzado

Profesional
temprano

Profesional
temprano

Profesional
temprano

E Profesional
inicial

Profesional
inicial

Profesional
inicial

Profesional
inicial 

Puesta  en  votación  la  indicación,  resultó  aprobada  con  el  voto
favorable de los diputados Espinoza, Girardi, González, Jackson, Provoste,
Robles,  Venegas  y  Vallejo.  En  contra  votaron  los  diputados  Bellolio  y
Gutiérrez (8-2-0).

Artículo decimotercero, que ha pasado a ser decimocuarto

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
por el siguiente:

“Artículo  décimo  tercero  transitorio.-  Con  todo,  para  poder  ser
asignado  a  un  tramo  del  Sistema  de  Reconocimiento  al  Desarrollo
Profesional Docente, conforme los resultados obtenidos en los instrumentos
de  evaluación,  de  conformidad  a  lo  establecido  en  los  artículos  décimo
primero y duodécimos transitorios de la presente ley, se deberá contar, a lo
menos, con los siguientes años de experiencia profesional:

Podrán ser asimilados al tramo de desarrollo profesional temprano o
profesional avanzado aquellos profesionales de la educación que cuenten, a
lo menos, con 4 años de experiencia profesional docente.
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Podrán  ser  asimilados al  tramo de desarrollo  profesional  Experto  I
aquellos profesionales de la educación que cuenten, a lo menos, con 8 años
de experiencia profesional docente.

Por último, podrán ser asimilados al tramo de desarrollo profesional
Experto II aquellos profesionales que cuenten, a lo menos, con 12 años de
experiencia profesional docente.

Aquellos  profesionales  de  la  educación  que,  de  conformidad  a  los
artículos undécimo y duodécimo anteriores,  debiesen acceder  a un tramo
mayor  al  correspondiente  por  sus  años  experiencia  profesional,  serán
asignados al tramo más alto que corresponda a su experiencia profesional.

Con todo, no se requerirá contar el requisito de experiencia profesional
previa para ser asignado al tramo profesional inicial.”.

Puesta en votación la indicación, resultó  aprobada  con los votos a
favor  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Jackson,  Provoste,  Venegas  y  Vallejo.   En  contra  votó  el
diputado  Robles (9-1-0).

Artículo decimocuarto, que ha pasado a ser decimoquinto

Se  presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  modificarlo  de  la
siguiente forma:

a) Reemplázase, en su inciso primero, la expresión “tramo inicial” por
“tramo profesional inicial”.

b)  Remplazáse  en  su  inciso  segundo  la  expresión  “la  certificación
respectiva” por “el reconocimiento profesional respectivo”.

Puesta en votación la indicación, resultó  aprobada por unanimidad
de  votos  a  favor  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,
Romilio Gutiérrez, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (10-0-0).

Puesto en votación el artículo resultó aprobado con los votos a favor
de los diputados Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Provoste,
Venegas y Vallejo. En contra votó el diputado Robles, y se abstuvieron los
diputados Bellolio y Jackson (7-1-2).

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró inadmisible la
indicación  del  diputado  Robles  para  agregar  un  inciso  tercero  nuevo  del
siguiente tenor:  “Los profesionales de la educación de colegios particulares
subvencionados que tengan cursos de postgrado serán asimilados al tramo
avanzado.”.

Artículo decimoquinto, que ha pasado a ser decimosexto

Se presentó una nueva indicación del Ejecutivo para reemplazar el 
artículo décimo quinto transitorio por el siguiente:

“Artículo décimo quinto transitorio.- Los profesionales de la educación
que  se  desempeñen  como  Director  de  establecimientos  educacionales  o
como  Jefe  de  Departamento  de  Administración  de  Educación  Municipal
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serán  asignados  al  tramo  profesional  avanzado,  y,  para  efectos  de  la
percepción  de  la  asignación  de  tramo  establecida  en  el  artículo  49  del
decreto con fuerza de ley N° 1, de 1997, del Ministerio de Educación, se
considerarán los años de ejercicio profesional que acrediten.

Sin perjuicio de lo anterior, los Directores o Jefes de Departamento de
Administración de Educación Municipal cuyos resultados en los instrumentos
de  evaluación,  indicados  en  el  artículo  noveno  transitorio,  y  experiencia
profesional les permitan ser asignados a un tramo más alto que el profesional
avanzado, serán asignados al tramo que les corresponda de acuerdo a sus
resultados.

Con todo, los profesionales de la educación que se desempeñen como
Director o Jefe de Departamento de Administración de Educación Municipal y
no sean profesionales de la educación, no serán asignados o asimilados a un
tramo y seguirán percibiendo su última remuneración mensual devengada, la
que se reajustará en el mismo porcentaje y en la misma oportunidad que las
remuneraciones del sector público. Para efectos de lo establecido en este
artículo,  se  entenderá  por  última  remuneración  mensual  devengada  la
establecida en los incisos primero y segundo del artículo 172 del Código del
Trabajo, la que se determinará a la fecha en que debiesen pasar a regirse
por el Título III del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de
Educación, si fuesen profesionales de la educación.

En  el  caso  de  los  directivos  de  establecimientos  educacionales  y
Jefes  de  Departamento  de  Administración  de  Educación  Municipal  que
cesen en el cargo, se regirán por lo dispuesto en el artículo 34 K del decreto
con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de Educación.”.

Puesta  en  votación  resultó  aprobada con  el  voto  a  favor  de  los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  González,  Jackson,  Felipe  Kast,  Venegas  y
Vallejo.  En contra votaron las diputadas Girardi  y Provoste, se abstuvo el
diputado Robles (7-2-1).

La siguiente indicación del Ejecutivo para modificarlo fue retirada con
fecha 9 de septiembre de 2015:

a) Reemplázase, en el inciso primero, la expresión “tramo avanzado”
por “tramo profesional avanzado”, y “tramo superior” por “tramo experto I”.

b) Agrégase el siguiente nuevo inciso segundo:

“Sin perjuicio de lo anterior, los Directores o Jefe de Departamento de
Administración de Educación Municipal cuyos resultados en los instrumentos
de evaluación, indicados en el artículo noveno transitorio y su experiencia
profesional  que  permitan  ser  asignados  a  un  tramo  más  alto  que  el
profesional avanzado o experto I, serán asimilados a este tramo.”.

Artículo decimosexto, que ha pasado a ser decimoséptimo

El diputado señor  Bellolio  manifestó que el  Centro no puede dictar
resoluciones,  es  la  jefa  de  servicio,  la  Subsecretaria  de  Educación  la
autoridad competente en esta materia.
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Se acordó por unanimidad de los diputados presentes en la Comisión
incluir a la Subsecretaría de Educación en todos aquellos artículos en los
cuales  se  otorgue  facultades  al  Centro  de  Perfeccionamiento,
Experimentación e Investigaciones Pedagógicas para dictar resoluciones.

Puesto  en  votación  el  artículo  incluida  la  modificación  acordada,
resultó  aprobado  por  unanimidad  de  votos  de  los  diputados  Bellolio,
Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,  Felipe  Kast,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-0).

Artículos nuevos

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró  inadmisibles las
siguientes indicaciones:

1.  De  la  diputada  Provoste  para  incorporar  el  siguiente  artículo
transitorio nuevo (después del decimosexto):

“Artículo  transitorio  nuevo.-  En  tanto  no  exista  un  instrumento  de
evaluación validado técnicamente, los educadores diferenciales que atiendan
a niños con necesidades educacionales  permanentes,  que trabajen en el
sector municipal, así como también los profesores de la educación técnico
profesional,  serán  encasillados  transitoriamente  en  el  tramo  profesional
avanzado.”.

Cuestionada la declaración de inadmisibilidad por la diputada Provoste
y sometida a votación, esta se mantuvo por mayoría de votos.

2.  De los  diputados  Provoste,  Girardi  y  González  para  agregar  un
nuevo artículo, del siguiente tenor:

“Artículo transitorio nuevo. Podrán acceder a Sistema de Desarrollo
Profesional  Docente,  los  profesionales  y  técnicos  que  ejerzan labores  de
docencia  en  establecimientos  de  enseñanza  técnico  profesional  en  las
condiciones descritas por el artículo transitorio anterior, bajo los siguientes
criterios:

a. Técnicos titulados habilitados  para ejercer función docente en el
área técnico profesional, siempre y cuando demuestren haber ejercido estas
funciones por más de 15 años.

b.  Técnicos  universitarios  titulados  habilitados  para  ejercer  función
docente en el área técnico profesional, siempre y cuando demuestren haber
ejercido estas funciones por más de 10 años.

c. Profesionales universitarios titulados habilitados para ejercer función
docente en el área técnico profesional, siempre y cuando demuestren haber
ejercido estas funciones por más de 5 años.”

3.  De los  diputados  Provoste,  Girardi  y  González  para  agregar  un
artículo nuevo, del siguiente tenor:

Artículo  transitorio  nuevo.-  En  tanto  no  exista  un  instrumento  de
evaluación validado técnicamente, los educadores diferenciales que atiendan
a niños con necesidades educacionales  permanentes,  que trabajen en el
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sector municipal, así como también los profesores de la educación técnico
profesional,  serán  encasillados  transitoriamente  en  el  tramo  profesional
inicial.

En el caso de los profesionales de la educación señalados en el inciso
anterior, si estos tuvieran más de 4 años de ejercicio de la profesión, serán
encasillados en el  tramo temprano,  en caso de tener  más de 8  años de
ejercicio de la profesión, serán encasillados en el tramo avanzado".

Artículo decimoséptimo, que ha pasado a ser decimoctavo

Se presentó una indicación del Ejecutivo para agregar los siguientes
nuevos incisos segundo, tercero, cuarto, quinto y sexto:

“Para los efectos de lo establecido en el inciso anterior y hasta el inicio
del  año escolar  2020 el  Centro  de Perfeccionamiento,  Experimentación  e
Investigaciones  Pedagógicas  administrará  un  sistema  nacional  de
postulación a los cupos que se establezcan anualmente para el proceso de
inducción de docentes principiantes. 

El Centro, en virtud de la información que reciba, previa revisión del
cumplimiento de los requisitos legales, y conforme los criterios de prioridad
establecidos  en  el  inciso  cuarto,  asignará  los  cupos  de  los  procesos  de
inducción que ofrezca.

El  número  de  cupos  para  docentes  principiantes  en  proceso  de
inducción será fijado anualmente en la  respectiva Ley de Presupuestos y
serán  asignados,  en  el  orden establecido  a  continuación,  a  los  docentes
principiantes que cumplan con lo establecido en el artículo 18 C del decreto
con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de Educación, de acuerdo a
los siguientes criterios:

a)  Concentración  de  alumnos  prioritarios  en  el  respectivo
establecimiento,  privilegiando  al  que  se  desempeñe  en  los  de  mayor
concentración, de acuerdo a lo dispuesto en el inciso segundo del artículo 50
del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de Educación;

b)  Nivel  de  rendimiento  del  respectivo  establecimiento  según  el
sistema de evaluación regulado en los párrafos 2º y 3º del Título II de la ley
Nº 20.529, priorizando a los que trabajen en los de más bajo desempeño, y

c)  Número  de  horas  del  respectivo  contrato,  priorizando  a  los  de
mayor número.

Una vez finalizado el proceso de postulación, el  Centro dictará una
resolución  en  la  que  se  indiquen  los  postulantes  seleccionados,
conjuntamente con el docente mentor que lo acompañará y apoyará en su
respectivo proceso de inducción. 

Los profesionales de la educación del sector municipal que cumplan
con los requisitos establecidos en los literales a), c) y e) del artículo 18 L, del
decreto con fuerza de ley N°, de 1997, del Ministerio de Educación, podrán
inscribirse, hasta el inicio del año escolar 2017, en el Registro de Mentores
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establecido en el artículo 18 K del mismo cuerpo legal y ser asignados para
dirigir procesos de inducción.”.

Puesto en votación el artículo con la indicación, resultó aprobado con
los  votos  a favor  de  los  diputados Espinoza,  Girardi,  González,  Jackson,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo. En contra votó el diputado Robles, y se
abstuvieron los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez y Felipe Kast (7-1-3).

Artículo decimoctavo, que ha pasado a ser decimonoveno

No fue objeto de indicaciones.

Puesto en votación resultó aprobado por unanimidad de votos de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson,
Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-0).

Artículo decimonoveno, que ha pasado a ser vigésimo

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
por el siguiente:

“Artículo  décimo  noveno  transitorio.-  En  los  concursos  y
nombramientos que se efectúen hasta el 31 de julio de 2017 para proveer
vacantes  de  directores  o  funciones  directivas  de  exclusiva  confianza  de
éstos, según corresponda, no será aplicable el requisito de estar reconocidos
a lo menos en el tramo profesional avanzado, establecido en el inciso tercero
del artículo 24 del decreto con fuerza de ley Nº 1, de 1997, del Ministerio de
Educación. 

A los profesionales de la educación que, al 31 de julio de 2017, se
desempeñen en las funciones señaladas en el inciso anterior, no les será
aplicable el requisito de estar reconocidos a lo menos en el tramo profesional
avanzado, establecido en el  inciso tercero del  artículo 24 del  decreto con
fuerza de ley Nº 1, de 1997, del Ministerio de Educación, únicamente hasta el
cese de sus funciones o el término del período de su nombramiento, según
corresponda,  sin  perjuicio  de  lo  señalado  en  el  artículo  décimo  quinto
transitorio.”.

Puesta en votación la indicación, resultó  aprobada  con los votos a
favor de los diputados Bellolio, Espinoza, González, Romilio Gutiérrez, Felipe
Kast,  Robles,  Venegas  y  Vallejo.  Se  abstuvieron  los  diputados  Girardi,
Jackson y Provoste (8-0-3).

Artículo vigésimo, que ha pasado a ser vigésimo primero

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
por el siguiente: 

“Artículo  vigésimo transitorio.-  Lo establecido en el  numeral  23)  del
artículo 1° de la presente ley regirá a partir del 31 de julio de 2017.”.

Puesta en votación la indicación, resultó  aprobada por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
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Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-
0).

Artículo vigésimo primero, que ha pasado a ser vigésimo segundo

No fue objeto de indicaciones.

Puesto en votación resultó aprobado por unanimidad de votos de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson,
Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-0).

Artículo vigésimo segundo, que ha pasado a ser vigésimo tercero

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio
Gutiérrez,  Hoffmann,  José  Antonio  Kast,  Felipe  Kast  y  Edwards  para
modificar el artículo vigésimo segundo transitorio de la siguiente manera:

1) Para reemplazar en su inciso primero la expresión “será gradual,
en” por “se realizará en”.

2) Para eliminar en su inciso primero la frase “, conforme los cupos de
docentes  que  se  dispongan  para  ello;”  y  la  expresión  “señalados  en  el
artículo vigésimo sexto transitorio”.

3)  Para  suprimir  la  locución  “,  de  conformidad  a  los  artículos
siguientes”.

La Presidenta en uso de sus facultades la declaró inadmisible.

Puesto en votación el artículo, resultó aprobado con el voto a favor de
los  diputados Espinoza,  Girardi,  González,  Jackson,  Provoste,  Venegas y
Vallejo.  En  contra  votó  el  diputado  Felipe  Kast,  y  se  abstuvieron  los
diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez y Robles (7-1-3).

Artículo vigésimo tercero, que ha pasado a ser vigésimo cuarto

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar la expresión
“al desarrollo profesional docente” por “al Sistema de Desarrollo Profesional
Docente”.

Puesto en votación el artículo con la indicación, resultó aprobado con
el  voto  a  favor  de  los  diputados  Espinoza,  Girardi,  González,  Jackson,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo, y se abstuvieron los diputados Bellolio,
Romilio Gutiérrez y Felipe Kast (8-3-0).

La indicación de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann,
José Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para modificar el artículo vigésimo
tercero transitorio de la siguiente forma, fue declarada inadmisible:

“1) Para reemplazar la frase “La primera etapa comenzará el año 2018
y finalizará el año 2025” por “La primera etapa comenzará a la entrada en
vigencia de esta ley y finalizará el año 2020”.

2) Para eliminar la oración “, pudiendo optar, para estos efectos, con
todos  los  docentes  de  su  dependencia,  a  los  cupos  de  docentes  que
anualmente  disponga  el  Centro  de  Perfeccionamiento,  Experimentación  e
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Investigaciones  Pedagógicas  de  conformidad  de  conformidad  al  artículo
siguiente”.

Artículo vigésimo cuarto, que ha pasado a ser vigésimo quinto

Se presentó una indicación del Ejecutivo para remplazar, en el inciso
primero, la expresión “al desarrollo profesional docente” por la expresión “al
Sistema de Desarrollo Profesional Docente”.

Puesto en votación el artículo con la indicación, resultó aprobado con
el  voto  a  favor  de  los  diputados  Espinoza,  Girardi,  González,  Jackson,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo, y se abstuvieron los diputados Bellolio,
Romilio Gutiérrez y Felipe Kast (8-3-0).

La indicación de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann,
José Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para eliminar el artículo vigésimo
cuarto transitorio, se declaró inadmisible.

Artículo vigésimo quinto, que ha pasado a ser vigésimo sexto

Puesto  en  votación  resultó  aprobado  con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Espinoza, Girardi, González, Jackson, Provoste, Robles, Venegas
y Vallejo, y se abstuvieron los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez y Felipe
Kast (8-3-0).

La indicación de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann,
José Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para eliminar el artículo vigésimo
quinto transitorio, se declaró inadmisible.

Artículo vigésimo sexto, que ha pasado a ser vigésimo séptimo

Puesto  en  votación,  resultó  aprobado  con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Espinoza, Girardi, González, Jackson, Provoste, Robles, Venegas
y Vallejo, y se abstuvieron los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez y Felipe
Kast (8-3-0).

La indicación de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann,
José Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para eliminar el artículo vigésimo
sexto transitorio, se declaró inadmisible.

Artículo vigésimo séptimo, que ha pasado a ser vigésimo octavo

Puesto  en  votación,  resultó  aprobado  con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Espinoza, Girardi, González, Jackson, Provoste, Robles, Venegas
y Vallejo, y se abstuvieron los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez y Felipe
Kast (8-3-0).

La  Presidenta  en  La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró
inadmisibles las siguientes indicaciones:

1.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José
Antonio  Kast,  Felipe  Kast  y  Edwards  para  modificar  el  artículo  vigésimo
séptimo transitorio de la siguiente manera:
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1) Para reemplazar la expresión “adjudicatarios de los cupos” por “que
hubieren entrado a voluntariamente a regirse por el Título III de decreto con
fuerza de ley N° 1 de 1997, del Ministerio de Educación”.

2) Para agregar a continuación de la expresión “según corresponda” la
locución  “,  debiendo  considerarse  expresamente  la  experiencia  que  cada
docente ha tenido durante el ejercicio de su profesión”.

2. Del diputado Robles, para incorporar a continuación del punto final,
que pasa a ser seguido, lo siguiente:

“Quienes  cuenten  con  un  portafolio  evaluado  con  resultado
insatisfactorio, serán encasillados en el  tramo profesional inicial  y quienes
cuenten  con  cursos  de  maestrías  y  post  grados  de  universidades
acreditadas,  universidades  extranjeras  de  amplio  prestigio  o  tienen
portafolios  evaluados  como  “básico”  serán  encasillados  en  el  tramo
profesional de temprano.”.

Cuestionada la declaración de inadmisibilidad y sometida a votación,
esta se mantuvo por mayoría de votos.

Artículo vigésimo octavo, que ha pasado a ser vigésimo noveno

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar su inciso
primero por el siguiente:

“Artículo  vigésimo  octavo.-  Los  profesionales  de  la  educación
dependientes de sostenedores o administra dores regidos por el  presente
párrafo que no hayan pasado a regirse por Título III del decreto con fuerza de
ley N° 1,  de 1997,  del  Ministerio  de Educación,  en virtud del  mecanismo
voluntario de ingreso establecido en el artículo vigésimo tercero transitorio, lo
harán en forma obligatoria desde el mes de julio de 2027.”.

La Comisión acordó por unanimidad modificar el guarismo “2027” por
“2026”.

Puesto  en  votación  el  artículo  con  la  indicación  y  la  modificación
consensuada,  resultó  aprobado  con  el  voto  a  favor  de  los  diputados
Espinoza, Girardi, González, Jackson, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo.
Se abstuvieron los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez y Felipe Kast (8-3-0).

La indicación de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann,
José  Antonio  Kast,  Felipe  Kast  y  Edwards  para  sustituir  en  el  artículo
vigésimo  octavo  transitorio  el  guarismo  “2021”  por  “2017”,  se  declaró
inadmisible.

Artículo vigésimo noveno, que ha pasado a ser trigésimo

No ha sido objeto de indicaciones.

Puesto en votación resultó aprobado por unanimidad de votos de los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson,
Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-0).

Artículo trigésimo, que ha pasado a ser trigésimo primero
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Se presentó una indicación del Ejecutivo para agregar los siguientes
incisos segundo y tercero, nuevos:

“Para estos efectos el Centro de Perfeccionamiento, Experimentación
e Investigaciones Pedagógicas administrará hasta el inicio del año escolar
2020 un sistema nacional  de postulación a los cupos que se establezcan
anualmente  para  el  proceso  de  inducción  de  docentes  principiantes,  de
acuerdo al artículo décimo séptimo transitorio.

Los profesionales de la educación del sector particular subvencionado
y regido por el decreto ley N°3.166, de 1980, que cumplan con los requisitos
establecidos en los literales a),  c)  y e) del  artículo  18 L,  del  decreto con
fuerza de ley N° 1, de 1997, del Ministerio de Educación, podrán inscribirse,
hasta el inicio del año escolar 2025, en el Registro de Mentores establecido
en  el  artículo  18  K  del  mismo  cuerpo  legal  y  ser  asignados  para  dirigir
procesos de inducción.”.

Puesto en votación el artículo con la indicación, resultó aprobado con
el  voto  a  favor  de  los  diputados  Espinoza,  Girardi,  González,  Jackson,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo.  Se abstuvieron los diputados Bellolio,
Romilio Gutiérrez y Felipe Kast (8-3-0).

La indicación de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann,
José  Antonio  Kast,  Felipe  Kast  y  Edwards  para  suprimir  en  el  artículo
trigésimo transitorio la palabra “principiantes”, se dio por rechazada en virtud
de lo dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que
impide poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas
ya aprobadas de un proyecto de ley.

Artículo trigésimo primero, que ha pasado a ser trigésimo segundo

Se  presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  modificarlo  en  el
siguiente sentido:

a) Reemplázase, en su inciso primero, la expresión “La entrada en
vigencia  de  la  presente  ley”  por  la  expresión  “El  ingreso  al  Sistema  de
Desarrollo Profesional establecido en el Título III del decreto con fuerza de
ley N° 1, de 1997, del Ministerio de Educación,”.

b)  Sustitúyese,  en  su  inciso  segundo,  la  expresión  “al  desarrollo
profesional docente” por la expresión “al Sistema de Desarrollo Profesional
Docente”.

Puesto en votación el artículo con la indicación, resultó aprobado por
unanimidad de votos de los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González,
Romilio  Gutiérrez,  Jackson,  Felipe  Kast,  Provoste,  Robles,  Venegas  y
Vallejo. (11-0-0).

Artículo nuevo, que ha pasado a ser trigésimo tercero

Se presentó una indicación de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez
y Hoffmann, para agregar el siguiente artículo trigésimo segundo transitorio,
pasando  el  actual  artículo  trigésimo  segundo  transitorio  a  ser  trigésimo
tercero transitorio, y así sucesivamente:
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“Artículo trigésimo segundo.- Tendrán la calidad de profesionales de la
educación, a que se refiere el artículo 2° del decreto con fuerza de ley N° 1,
de  1997,  del  Ministerio  de  Educación,  quienes  a  la  fecha de entrada  en
vigencia de la presente ley se encuentren cursando las carreras para obtener
los títulos de profesor o educador en Institutos Profesionales reconocidos por
el Estado, una vez que hayan obtenido dichos títulos.”.

Puesto en votación la indicación resultó  aprobada por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-
0).

La indicación de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann,
José Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para agregar el siguiente artículo
trigésimo segundo transitorio, se dio por rechazada en virtud de lo dispuesto
por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide poner en
votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya aprobadas
de un proyecto de ley:

“Artículo trigésimo segundo.- Tendrán la calidad de profesionales de la
educación, a que se refiere el artículo 2° del decreto con fuerza de ley N° 1,
de  1997,  del  Ministerio  de  Educación,  quienes  a  la  fecha de entrada  en
vigencia de la presente ley se encuentren cursando las carreras para obtener
los títulos de profesor o educador en Institutos Profesionales reconocidos por
el Estado.”.

Artículo trigésimo segundo, que ha pasado a ser trigésimo cuarto

Puesto en votación el artículo resultó  aprobado por unanimidad  de
votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-
0).

La  indicación  de  la  diputada  Provoste  para  reemplazar  el  artículo
trigésimo segundo transitorio, se declaró inadmisible:

“Artículo trigésimo segundo transitorio: Para las carreras y programas
de  pedagogía  que,  a  la  fecha  de  la  publicación  de  la  presente  ley  se
encuentren acreditadas, se considerará que dicha acreditación cumple con lo
dispuesto  en los  literales a)  y  b)  del  artículo  27  bis  de la  Ley Nº20.129,
introducido mediante la presente ley. 

Las universidades que no hayan acreditado las carreras de pedagogía
que impartan a la fecha de publicación de esta ley, tendrán un plazo de tres
años para obtener tanto la acreditación institucional, como la de la carrera o
programa, contado desde aquella.

En  caso  que  la  carrera  o  programa  no  obtuviera  o  perdiese  la
acreditación  a  que  se  refiere  este  artículo,  corresponderá  al  Consejo
Nacional de Educación iniciar un proceso de supervisión de la carrera de que
se  trate,  por  un  periodo  de  tiempo  equivalente  al  número  de  años  de
duración  teórica  de  la  misma.  De  no  someter  la  universidad  la  carrera
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respectiva a este proceso de supervisión operará el mecanismo dispuesto en
el inciso tercero del artículo 64 del DFL N° 2, 2010, Educación. 

Finalizado satisfactoriamente el proceso ante el Consejo Nacional de
Educación,  la carrera debe ser presentada inmediatamente a acreditación
por  la  universidad  respectiva.  Si  así  no  lo  hiciere  o,  presentándose  no
obtuviere la  acreditación o si  no obtuvo un resultado satisfactorio  ante el
Consejo  Nacional  de  Educación,  operará  el  mecanismo  dispuesto  en  el
inciso tercero del artículo 64 del DFL N° 2, 2010, Educación.

Si la carrera o programa no obtuviera la acreditación a que se refiere
el  inciso  precedente,  la  universidad no podrá  admitir  nuevos estudiantes,
pero  deberá  seguir  impartiéndolas  hasta  la  titulación  o  egreso  de  sus
estudiantes matriculados.

Con todo, los estudiantes de carreras y programas de pedagogía no
acreditadas y que se encuentren matriculados a la fecha de publicación de la
presente ley, o bien, estuvieren en la situación descrita en el inciso anterior,
serán,  de  obtener  el  título  respectivo,  considerados  profesionales  de  la
educación  para  todos  los  efectos  legales,  entendiéndose  incluidos  en  el
artículo 2º del decreto con fuerza de ley Nº 1,  de 1997, del Ministerio de
Educación.

Cumplido  lo  anterior,  si  la  carrera  no  obtuviera  la  acreditación,  la
Institución no podrá abrir nuevas matrículas.”.

Artículo trigésimo tercero, que ha pasado a ser trigésimo quinto

Se presentó una indicación del Ejecutivo para remplazar en el inciso
tercero el numeral i., el guarismo “40” por “60”.

Puesto en votación el artículo resultó  aprobada por unanimidad  de
votos  de  los  diputados  Bellolio,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,
Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles y Vallejo (9-0-0).

Se presentó una indicación de la diputada Girardi  para modificar el
artículo trigésimo tercero transitorio de la siguiente forma:

a)  Para  reemplazar  en  el  inciso  primero  el  guarismo:”2020”  por:
“2018”.

b) En el inciso 2º suprimir la expresión “y 2017”.

c) En la letra a) reemplazar la frase: “que lo ubique en el percentil 50 o
superior”, por: “de más de 500 puntos o su equivalente”.

d) En el inciso 3º suprimir la expresión: “y 2019”.

e) En el literal i) la frase: “que lo ubique en el percentil 40 o superior”,
por: “de más de 550 puntos o su equivalente”.

La  Comisión  acordó  por  unanimidad  de  los  diputados  presentes
modificar la indicación de la diputada Girardi en el siguiente sentido: 

1) Eliminar los literales c) y e).

2) En el literal d), reemplazar la expresión “2019” por “2017”.
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Puesta en votación la indicación incluida la modificación consensuada,
resultó  aprobada  por  unanimidad  de  votos  de  los  diputados  Bellolio,
Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,  Felipe  Kast,
Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-0).

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley.

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplazar  en  el  artículo  trigésimo  tercero  transitorio  inciso  2°  los
guarismos “2016” y “2017” por “2017” y “2018” respectivamente

2. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplazar  en  el  artículo  trigésimo  tercero  transitorio  inciso  3°  los
términos “de los años 2018 y 2019” por “del año 2019”.

Párrafo 5°

Se presentó una indicación del diputado González para incorporar en
el  título  del  Párrafo  5°,  a  continuación  de  la  expresión  "necesidades
educativas  especiales",  una  frase  del  siguiente  tenor:  “de  toda  clase  de
establecimientos”.

La Presidenta en uso de sus facultades la declaró inadmisible.

Artículo trigésimo cuarto, que ha pasado a ser trigésimo sexto

Se  presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  remplazarlo  por  el
siguiente:

“Artículo trigésimo cuarto transitorio: Los profesionales de la educación
que  se  desempeñen  en  establecimientos  que,  de  conformidad  a  lo
establecido en el decreto con fuerza de ley Nº 2, de 1998, del Ministerio de
Educación y su reglamento, sean escuelas de educación especial, accederán
al proceso de inducción  y  al Sistema de Desarrollo Profesional establecidos
en el Título II y III del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio
de  Educación,  de  conformidad  a  los  párrafos  2°  y  3°  transitorio,  según
corresponda al sector en que ejerzan, sin perjuicio de lo dispuesto en los
siguientes artículos.”

Puesta en votación la indicación, resultó  aprobada por unanimidad
de  votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-
0).

Artículo trigésimo quinto, que ha pasado a ser trigésimo séptimo

Se presentó una indicación del Ejecutivo para reemplazar el artículo
trigésimo quinto transitorio por el siguiente:

“Artículo trigésimo quinto transitorio.- Para efectos de lo establecido en
el artículo anterior, hasta el término del año escolar 2019, para la habilitación
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a los tramos del desarrollo profesional docente se considerará únicamente un
instrumento  de  evaluación  de  conocimientos  específicos  y  pedagógicos
adecuado  a  la  discapacidad  o  déficit  de  los  alumnos  que  atienden,  que
elaborará e implementará el Centro de Perfeccionamiento, Experimentación
e Investigaciones Pedagógicas del Ministerio de Educación.”.

Se presentó una indicación de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez
y  Felipe  Kast  para  reemplazar  luego  de  la  frase  “a  la  discapacidad”,  la
siguiente oración:  “a las situaciones de discapacidad de los alumnos que
atienden”.

Puestas  en  votación  conjunta  ambas  indicaciones,  resultaron
aprobadas  por el voto a favor de los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi,
González, Romilio Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast,  Venegas y Vallejo.  En
contra votó el diputado Robles, y se abstuvo la diputada Provoste (9-1-1).

La indicación del Ejecutivo para remplazar la frase “una prueba escrita
de conocimientos disciplinarios, adecuada a su respectiva especialidad” por
“un instrumento de evaluación de conocimientos específicos y pedagógicos
adecuado  a  la  discapacidad  o  déficit  de  los  alumnos  que  atienden”,  fue
retirada con fecha 9 de septiembre de 2015.

La  indicación  de  los  diputados  Girardi,  González  y  Provoste  para
reemplazar el artículo trigésimo quinto, se declaró inadmisible. Cuestionada
su declaración y sometida a votación, esta se mantuvo:

“Artículo trigésimo quinto transitorio: Para efectos de lo establecido en
el artículo anterior, hasta el término de diez años, contado desde la entrada
en vigencia de la presente ley, para la habilitación a los tramos del desarrollo
profesional  docente  se  considerará  un  instrumento  de  evaluación  de
conocimientos  específicos  y  pedagógicos  adecuado  a  la  discapacidad  o
déficit  de  los alumnos que atienden que,  para estos efectos,  elaborará  e
implementará  el  Centro  de  Perfeccionamiento,  Experimentación  e
Investigaciones Pedagógicas del Ministerio de Educación.

Conjuntamente a lo anterior, se tomará en cuenta la Autoevaluación
del docente bajo criterios del marco para la buena enseñanza y la entrevista
por un evaluador par. El Centro de Perfeccionamiento, Experimentación e
Investigaciones  Pedagógicas  deberá  establecer  las  correspondientes
ponderaciones.”.

Artículo trigésimo sexto, que ha pasado a ser trigésimo octavo

Se  presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  remplazarlo  por  el
siguiente:

“Articulo  trigésimo  sexto.-  El  Centro  de  Perfeccionamiento,
Experimentación e Investigaciones Pedagógicas del Ministerio de Educación
deberá  implementar  el  instrumento  de  evaluación  señalado en  el  artículo
anterior el año 2016, para los respectivos reconocimientos de tramo a partir
del año 2017, de acuerdo al artículo trigésimo cuarto transitorio.”.
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Puesta en votación la indicación, resultó aprobada por el voto a favor
de los diputados  Bellolio, Espinoza, González, Romilio Gutiérrez, Jackson,
Felipe  Kast,  Venegas y  Vallejo.  En contra  votó  el  diputado Robles,  y  se
abstuvieron las diputadas Girardi y Provoste (8-1-2).

La  indicación  de  los  diputados  Girardi,  González  y  Provoste  para
intercalar  en  el  artículo  trigésimo  sexto  transitorio,  entre  las  palabras
“evaluación” y “señalado”, la frase “y las respectivas ponderaciones para la
autoevaluación y la entrevista de un evaluador par”, se declaró inadmisible.

Artículo trigésimo séptimo, que ha pasado a ser trigésimo noveno

Puesto en votación el artículo, resultó aprobado por el voto a favor de
los  diputados   Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,
Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles y Vallejo. En contra votó el diputado
Venegas. (10/1/0).

La  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,
Pérez y Robles para Reemplácese en el artículo trigésimo séptimo transitorio
el término “certificará” por “dará reconocimiento”, no se puso en votación, de
conformidad con el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, toda vez
que, a juicio de la Presidenta, era contradictoria con las ideas ya aprobadas
del proyecto de ley.

Artículo trigésimo octavo, que ha pasado a ser cuadragésimo

Se presentó una indicación del Ejecutivo para remplazar la referencia
al  artículo  trigésimo  segundo  transitorio  por  artículo  vigésimo  segundo
transitorio.

Puesto en votación el artículo con la indicación, resultó aprobado por
unanimidad, con el voto a favor de los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi,
González,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,  Felipe  Kast,  Provoste,  Robles,
Venegas y Vallejo (11-0-0).

Artículo trigésimo noveno, que se elimina

Se presentó una indicación del Ejecutivo para remplazar el artículo por
el siguiente:

“Artículo trigésimo noveno transitorio.- Lo dispuesto en el Título VI de
esta ley se aplicará a los profesionales de la educación regidos por dicho
título a contar del año 2020.”.

Puesta en votación la indicación, resultó  rechazada  con el  voto en
contra  de  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez  y  Felipe  Kast.   Se
abstuvieron los diputados Girardi,  Jackson, Provoste, Robles y Vallejo.  A
favor votaron los diputados Espinoza, González y Venegas (3-3-5).

Por la misma votación anterior se dio por rechazado el artículo.

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró  inadmisibles  las
siguientes indicaciones:
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1.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José
Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para reemplazar el artículo trigésimo
noveno transitorio por el siguiente:

“Artículo trigésimo noveno.- Los profesionales de la educación, regidos
por  el  Título  VI  de  la  presente  Ley,  podrán  ingresar  al  Sistema  de
Reconocimiento  al  Desarrollo  Profesional  Docente  una  vez  que  ésta  sea
publicada.”.

2.  De  los  diputados  Vallejo,  Teillier,  Daniel  Núñez  y  Cariola  para
incorporar un nuevo inciso segundo al artículo trigésimo noveno transitorio
del siguiente tenor: 

“Sin perjuicio de lo anterior, los profesionales de la educación que se
desempeñen  en  jardines  infantiles  que  den  cumplimiento  a  los  requisitos
establecidos en el artículo 46 de la Ley N°20.370 y en el D.S. N°548 de 1988,
podrán  incorporarse  al  Sistema  de  Desarrollo  Profesional  Docente,  con
anterioridad al plazo establecido en el inciso anterior, si así lo manifestaren
por escrito al Centro, hasta el último día hábil del mes de septiembre previo
al año lectivo en que dicha incorporación se haga efectiva”.

Artículo cuadragésimo, que se elimina

Se  presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  reemplazarlo  por  el
siguiente:

“Artículo cuadragésimo transitorio.- Los profesionales de la educación
señalados en el artículo anterior ingresarán al Sistema de Reconocimiento
del Desarrollo Profesional docente establecido en el Título III del decreto con
fuerza  de  ley  N°1,  de  1997,  del  Ministerio  de  Educación,  de  acuerdo  al
procedimiento establecido en el artículo cuadragésimo segundo transitorio, y
no implicará en caso alguno la disminución de sus remuneraciones.”.

Puesta  en  votación  se  rechazó  por  unanimidad de  votos  de  los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson,
Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (0-11-0).

Por la misma votación anterior se dio por rechazado el artículo.

Las siguientes indicaciones se dieron por rechazadas en virtud de lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley.

1.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José
Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para reemplazar el guarismo 2024 por
2020 del Artículo cuadragésimo transitorio.

2. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplácese  en  el  artículo  cuadragésimo  transitorio  los  términos
"certificados en conformidad a esta" por "reconocidos de acuerdo al sistema
establecido en la presente".

Artículo cuadragésimo primero
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Se presentó una indicación del Ejecutivo para remplazar el artículo por
el siguiente:

“Artículo  cuadragésimo primero.-  Los profesionales de la  educación
principiantes, conforme lo establecido en el  artículo 18 B del  decreto con
fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de Educación, podrán postular al
proceso de inducción desde el año escolar 2020, para iniciarlo el año escolar
2021. 

Hasta el inicio del año escolar 2025 podrán inscribirse en el Registro
de Mentores establecido en el artículo 18 L del decreto con fuerza de ley Nº1,
de 1997, del Ministerio de Educación y ser asignados para dirigir procesos de
inducción,  los  profesionales  de  la  educación  regidos  por  el  Título  VI  del
mismo cuerpo legal precitado, que cumplan con los requisitos establecidos
en los literales a), c) y e) del artículo 18 K del mismo cuerpo legal.”.

Puesto en votación fue aprobado con el voto a favor de los diputados
Espinoza,  Girardi,  González,  Jackson,  Provoste,  Venegas  y  Vallejo.  En
contra votaron los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez y Felipe Kast, y se
abstuvo el diputado Robles (7-3-1).

La indicación de los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann,
José  Antonio  Kast,  Felipe  Kast  y  Edwards  para  eliminar  el  artículo
cuadragésimo  primero  transitorio  se  dio  por  rechazada en  virtud  de  lo
dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide
poner en votación indicaciones que sean contradictorias con las ideas ya
aprobadas de un proyecto de ley.

Artículo cuadragésimo segundo

Se  presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  modificarlo  en  el
siguiente sentido:

a) Reemplázase la expresión “proceso de certificación” por “proceso
de ingreso al Sistema de Reconocimiento al Desarrollo Profesional Docente”.

b) Reemplázase la referencia al artículo vigésimo noveno transitorio
por el artículo trigésimo noveno transitorio.

Puesto en votación fue aprobado con el voto a favor de los diputados
Espinoza,  Girardi,  González,  Jackson,  Provoste,  Venegas  y  Vallejo.  En
contra votaron los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez y Felipe Kast, y se
abstuvo el diputado Robles (7-3-1).

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  declaró  inadmisible la
indicación de los  diputados Bellolio,  R Gutiérrez,  Hoffmann,  José Antonio
Kast, Felipe Kast y Edwards para modificar el artículo cuadragésimo segundo
transitorio en el siguiente sentido:

“a)  Para  reemplazar  la  referencia  al  artículo  vigésimo  noveno
transitorio por el artículo trigésimo noveno transitorio.
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b) Para reemplazar la frase “el 30 de junio de 2019, para ser aplicado
a contar del inicio del año escolar 2020” por “dentro de los noventas días
siguientes de publicada la presente ley”.

c)  Para  eliminar  la  oración  “Esta  calendarización  será  gradual,
debiendo considerar la incorporación al sistema de un 20 por ciento de los
establecimientos  por  año,  para  su  aplicación  universal  al  año  2025.”,
pasando el actual punto seguido a ser punto aparte.”.

La  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,
Pérez  y  Robles  para  reemplazar  en  el  artículo  cuadragésimo  segundo
transitorio  el  término  “certificación”  por  “reconocimiento”,  se  dio  por
rechazada en virtud de lo dispuesto por el artículo 296 del Reglamento de la
Corporación,  que  impide  poner  en  votación  indicaciones  que  sean
contradictorias con las ideas ya aprobadas de un proyecto de ley.

Artículo cuadragésimo tercero

Se  presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  modificarlo  en  el
siguiente sentido:

a) Reemplázase el numeral 2) por el siguiente:

“2) Adecuar para los profesionales de planta y a contrata de la Junta
Nacional  de  Jardines  Infantiles,  que  cumplan  funciones  de  dirección  de
establecimientos  de  educación  parvularia  o  pedagógicas  en  dichos
establecimientos,  la  aplicación  del  sistema  de  reconocimiento  de
competencias pedagógicas y conocimientos disciplinarios contemplado en el
título III del Decreto con Fuerza de Ley Nº 1, del Ministerio de Educación, de
1997. En el ejercicio de esta facultad podrá establecer, especialmente: las
oportunidades del proceso de  reconocimiento y sus efectos; los casos en
que el  reconocimiento  será  obligatorio  y  voluntario;  los  profesionales  que
estarán exceptuados de la aplicación del sistema; y todas las demás normas
necesarias para el adecuado funcionamiento del referido sistema.”.

b) Elimínase, en el numeral 3), la referencia al artículo 19 U.

c) Elimínase el párrafo segundo del numeral 3).

d) Reemplázase el inciso final por el siguiente:

“Corresponderá al  Centro  de Perfeccionamiento,  Experimentación e
Investigaciones Pedagógicas administrar el proceso de inducción y mentoría
para los profesionales de la  Junta  Nacional  de Jardines Infantiles,  en los
mismos términos que establece el Título II del decreto con fuerza de ley N°1,
de 1997, del Ministerio de Educación. El Centro llevará un registro público de
mentores  para  los  efectos  antes  señalados.  También  le  corresponderá
administrar el sistema de reconocimiento de las competencias pedagógicas y
conocimientos disciplinarios de dichos profesionales, debiendo coordinar la
implementación de este sistema en los mismos términos establecidos en el
artículo cuadragésimo segundo transitorio de esta ley.”.

Puesto en votación el artículo, con la indicación, fue aprobado con el
voto a favor de los diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio
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Gutiérrez,  Jackson,  Felipe  Kast,  Provoste  y  Venegas.  En  contra  votó  el
diputado Robles, y se abstuvo la diputada Vallejo (9-1-1).

La  indicación  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,
Pérez y Robles para modificar el artículo cuadragésimo tercero transitorio, en
el siguiente sentido,  se dio por  rechazada en virtud de lo dispuesto por el
artículo 296 del Reglamento de la Corporación, que impide poner en votación
indicaciones  que  sean  contradictorias  con  las  ideas  ya  aprobadas  de  un
proyecto de ley.

“a)  Reemplácese  en  numeral  2  los  términos  “certificación”  y  “la
certificación” por “reconocimiento” y “el reconocimiento”, respectivamente.

b)  Reemplácese  en  el  numeral  4  el  término  “certificaciones”  por
“reconocimientos”.

c)  Reemplácese  en  el  numeral  6  el  término  “certificación”  por
“reconocimiento”.”.

Artículo cuadragésimo cuarto

No fue objeto de indicaciones.

Puesto  en  votación,  se  aprobó  por  unanimidad de  votos  de  los
diputados Bellolio, Espinoza, Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson,
Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-0).

Artículo cuadragésimo quinto

Se  presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  remplazarlo  por  el
siguiente:

“Artículo cuadragésimo quinto transitorio.- Lo dispuesto en el artículo
19 V del decreto fuerza de la ley N°1 de 1997, del Ministerio de Educación, le
será aplicable a los sostenedores, una vez que rijan para sus profesionales
de la educación lo establecido en el Título III del mismo decreto con fuerza
de la ley N°1 de 1997,  del  Ministerio de Educación, de conformidad a lo
dispuesto en los párrafos II y III de las presentes disposiciones transitorias.”.

Puesta en votación la indicación, fue  aprobada por unanimidad de
votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-
0).

Artículo cuadragésimo sexto

Se  presentó  una  indicación  del  Ejecutivo  para  modificarlo  en  el
siguiente sentido:

a) Reemplázase, en el inciso primero, la referencia a “los numerales
2), 3) y 4) del artículo 4°”, por “los numerales 1) y 2) del mismo artículo”.

b) Agrégase el siguiente inciso final, nuevo:

“Lo establecido en el numeral 3) del artículo cuarto de esta ley entrará
en  vigencia  el  31  de  julio  de  2017  para  los  sostenedores  del   sector
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municipal. En el caso de los sostenedores de los establecimientos del sector
particular subvencionado el señalado numeral 3) comenzará a regir cuando
se empiece a  aplicar a los profesionales de la educación de su dependencia
el Sistema de Desarrollo Profesional Docente establecido en el título III del
decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de Educación.”.

El  diputado  Jackson  solicitó  la  votación  separada  de  los  incisos
segundo y tercero.

Puestos en votación los incisos segundo y tercero, fueron aprobados
con el voto a favor de los diputados Bellolio, Espinoza, González, Romilio
Gutiérrez, Felipe Kast, Robles, Venegas y Vallejo. En contra votó el diputado
Jackson, y se abstuvieron las diputadas Girardi y Provoste (8-1-2).

Puesto  en  votación  el  resto  del  artículo,  con  la  indicación,  fue
aprobado por  unanimidad de votos de los  diputados Bellolio,  Espinoza,
Girardi, González, Romilio Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles,
Venegas y Vallejo (11-0-0).

Artículo cuadragésimo séptimo

No fue objeto de indicaciones.

Puesto  en  votación  el  artículo,  fue  aprobado  por  unanimidad de
votos  de  los  diputados  Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio
Gutiérrez, Jackson, Felipe Kast, Provoste, Robles, Venegas y Vallejo (11-0-
0).

Artículo transitorio nuevo, que ha pasado a ser cuadragésimo octavo

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Espinoza,  Girardi,
Jackson y Provoste para agregar un artículo transitorio nuevo, del siguiente
tenor:

“El requisito contemplado en el literal iii) del inciso segundo del artículo
12  ter,  que introduce el  artículo  1°  de  la  ley,  será  exigible  al  tercer  año
contado desde la entrada en vigencia de la ley”. 

Puesta  en  votación  resultó  aprobada con  el  voto  a  favor  de  los
diputados Espinoza, Girardi, González, Jackson, Provoste, Robles, Venegas
y Vallejo. En contra votaron los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez y Felipe
Kast (8-3-0).

Artículo transitorio nuevo, que ha pasado a ser cuadragésimo noveno

Se  presentó  una  indicación  de  los  diputados  Girardi,  Provoste  y
Robles para agregar un artículo transitorio del siguiente tenor:

“El Presidente de la República enviará dentro del plazo de dos años a
partir  de  la  promulgación  de  la  presente  ley,  un  proyecto  de  ley  que
establezca un estatuto para los asistentes de la educación”.

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  la  declaró  inadmisible.
Cuestionada su declaración y sometida a votación, se declaró admisible por
mayoría de votos.
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Puesta en votación, resultaron  aprobada con el voto a favor de los
diputados Espinoza, Girardi, González, Jackson, Provoste, Robles, Venegas
y Vallejo. En contra votaron los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez y Felipe
Kast (8-3-0).

El  diputado  Bellolio  efectuó  reserva  de  constitucionalidad en
conformidad al artículo 65 N° 2 de la Constitución Política de la República.

Artículo transitorio nuevo

Se  presentó  una  indicación  de  la  diputada  Girardi  (indicación  a  la
indicación  del  Ejecutivo)  para  agregar  un  inciso  segundo  al  artículo  48
transitorio.

“En todo caso en un plazo máximo de 4 años todas las carreras de
pedagogía  que  actualmente  se  imparten  deberán  reacreditarse,  dando
cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 2º de esta ley que modifica la ley
20129”.

La  Presidenta  en  uso  de  sus  facultades  la  declaró  inadmisible.
Cuestionada su declaración y sometida a votación, se declaró admisible por
mayoría de votos.

Puesta en votación, resultaron rechazada con el voto en contra de los
diputados  Bellolio,  Espinoza,  Romilio  Gutiérrez,  Felipe  Kast.  Venegas  y
Vallejo. Votaron a favor los diputados Girardi, González, Provoste y Robles.
Se abstuvo el diputado Jackson (4-6-1).

Artículos transitorios nuevos, que pasaron a ser quincuagésimo,
quincuagésimo primero, quincuagésimo segundo y quincuagésimo

tercero, respectivamente

Se presentó una indicación del Ejecutivo para agregar los siguientes
artículos transitorios, nuevos:

“Artículo  cuadragésimo  octavo  transitorio.-  El  Presidente  de  la
República enviará uno o  más proyectos de ley que regulen la  educación
superior,  los  que  incluirán  normas  particulares  para  la  formación  inicial
docente.”.

“Artículo cuadragésimo noveno transitorio.- El Ministerio de Educación
implementará  un  programa  de  fortalecimiento  del  Centro  de
Perfeccionamiento, Experimentación e Investigaciones Pedagógicas, para el
adecuado cumplimiento de las funciones que se le entregan en esta ley. Para
este efecto se dispondrán recursos en la Ley de Presupuestos del sector
público.”.

“Artículo quincuagésimo transitorio.- Los profesionales de la educación
que durante el año 2015 rindan el proceso de evaluación docente establecido
en el artículo 70 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de
Educación, para los efectos de esta evaluación podrán optar por utilizar los
resultados  obtenidos  en  este  proceso  de  evaluación  docente  o  en  el
inmediatamente anterior.”.
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“Artículo  quincuagésimo  primero  transitorio.-  Lo  dispuesto  en  los
artículos séptimo, numeral 6, y noveno, numerales 2 al 8, de esta ley entrará
en vigencia el 31 de julio de 2017 para los docentes que se desempeñen en
el sector municipal.”.

Puestos  en votación  conjunta,  resultaron  aprobados con el  voto  a
favor  de  los  diputados  Espinoza,  Girardi,  González,  Jackson,  Provoste,
Robles, Venegas y Vallejo. En contra votaron los diputados Bellolio, Romilio
Gutiérrez y Felipe Kast (8-3-0).

Artículos transitorios nuevos, que han pasado a ser quincuagésimo
cuarto y quincuagésimo quinto, respectivamente

Se presentó una indicación del Ejecutivo para agregar los siguientes
artículos transitorios:

“Artículo  quincuagésimo  segundo  transitorio.-  El  Centro  de
Experimentación e Investigaciones Pedagógicas deberá efectuar antes del
01  de  marzo  de  2020  las  adecuaciones  al  portafolio  de  reconocimiento
profesional establecidas en el inciso final del artículo 19 K del decreto con
fuerza  de  ley  Nº  1,  de  1997,  del  Ministerio  de  Educación,  respecto  de
aquellas modalidades educativas que requieren de una metodología especial
de  evaluación,  a  excepción  de  las  especialidades  de  educación  media
técnica  profesional  a  las  que  se  les  aplicará  lo  dispuesto  en  el  artículo
siguiente.”.

“Artículo  quincuagésimo  tercero  transitorio.-  El  Centro  de
Experimentación  e  Investigaciones  Pedagógicas  implementará  antes  del
inicio  del  año  escolar  2017,  los  instrumentos  para  el  reconocimiento
profesional establecidos en artículo 19 K del decreto con fuerza de ley Nº 1,
de  1997,  del  Ministerio  de  Educación,  que  permitan  la  asignación  a  los
tramos del desarrollo profesional a los docentes que impartan especialidades
de  educación  técnico  profesional.  Estos  instrumentos  serán  aplicados  de
acuerdo al ingreso al Sistema de Desarrollo Profesional Docente establecido
para cada sector en los párrafos segundo y tercero transitorios.”.

Puesta  en  votación,  fue  aprobada con  los  votos  de  los  diputados
Bellolio,  Espinoza,  Girardi,  González,  Romilio  Gutiérrez,  Jackson,  Felipe
Kast, Provoste, Venegas y Vallejo.  Se abstuvo el diputado Robles (10-0-1).

La Presidenta,  en uso de sus facultades,  declaró inadmisibles las
siguientes indicaciones:

1. Del diputado Jackson para agregar el siguiente artículo transitorio,
nuevo:

“El Presidente de la República enviará uno o más proyectos de ley que
regulen la educación superior, los que incluirán normas particulares para la
formación inicial docente.

Este proyecto contendrá, a lo menos, mecanismos que fortalezcan las
carreras  de  pedagogía  en  las  universidades  estatales.  Asimismo  se
establecerán mecanismos para coordinar la oferta académica de acuerdo a
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las necesidades del sistema educacional, disponiéndose la publicación de un
diagnóstico  anual  por  parte  del  Ministerio  de  Educación  del  número  de
estudiantes de pedagogía, el número de profesores egresados del sistema
de  educación  superior  y  de  aquellos  que  han  ingresado  a  trabajar  a
establecimientos  educacionales,  detallado  por  región,  dependencia  y
especialidad. En éste se considerarán también metas mínimas comunes o
estándares que debe lograr un egresado de pedagogía.”

2. De los diputados Provoste y Venegas para agregar los siguientes
artículos transitorios nuevos:

“Artículo transitorio.- Durante los primeros cinco años de vigencia de la
presente ley, los profesionales de la educación que soliciten su incorporación
al  registro  público  de  mentores  establecido  en  el  articulado  permanente,
estarán exceptuados del requisito establecido en la letra a) del artículo 18 L.

Sin perjuicio de lo anterior, deberán haber obtenido en el instrumento
portafolio rendido en el  último proceso de reconocimiento un resultado de
categoría A o B.”.

“Artículo transitorio.- Durante los primeros cinco años de vigencia de
esta  ley,  el  proceso  de  inducción  de  los  docentes  principiantes,  podrá
desarrollarse durante los primeros cuatro años de ejercicio profesional”.

“Artículo  transitorio.-  Los resultados de la  prueba de conocimientos
disciplinarios  se  ordenarán  en  cuatro  categorías  de  logro  profesional,  de
conformidad a la siguiente tabla:

Categorías de logro Puntaje de logro
A De 3,38 a 4,00 puntos
B De 2,75 a 3,37 puntos
C De 1,88 a 2,74 puntos
D De 1,00 a 1,87 puntos

Los resultados del portafolio profesional de competencias pedagógicas
se ordenarán en cinco categorías de logro profesional, de conformidad a la
siguiente tabla:

Categorías de logro Puntaje de logro
A De 3,01 a 4,00 puntos
B De 2,51 a 3,00 puntos
C De 2,26 a 2,50 puntos
D De 2,00 a 2,25 puntos
E De 1,00 a 1,99 puntos

3.  De  los  diputados  Girardi,  González  y  Provoste  para  agregar  el
siguiente artículo transitorio, nuevo:

“Podrán asignarse docentes mentores domiciliados en la comuna del
principiante,  en  los  términos  que  establezca  el  reglamento  referido  en  el
artículo 185, solo cuando no existan disponibles en el mismo establecimiento
educacional.
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En  este  caso,  el  Centro  deberá  formar  mentores  pertenecientes  a
dicho establecimiento para los próximos períodos escolares.”.

4. Del diputado Robles para agregar el siguiente artículo final:

“Artículo final.- Todos los reglamentos de la presente ley deberán estar
dictados después de 120 días de promulgada la ley.”.

V. INDICACIONES RECHAZADAS.

Durante  la  tramitación  del  proyecto,  se  rechazaron  las  siguientes
indicaciones:

En el artículo 1°

Numeral 1)

De los diputados González, Girardi, Provoste y Morano, para modificar
el nombre del Título I denominado “Normas Generales” por el de “Normas
Generales y Principios”, e intercalando entre la expresión “Normas Generales
y Principios” y el artículo 1° el epígrafe “Parrafo I” denominado “Ámbito de
Aplicación”.

Numeral 2)

De  los  diputados  Vallejo,  Teillier,  Daniel  Núñez,  Hugo  Gutiérrez  y
Cariola para reemplazar el literal a) del numeral 2) del artículo 1° del proyecto
por el siguiente:

“a) Suprímase en el inciso primero la frase “o institutos profesionales”.

Numeral nuevo, que pasa a ser 5)

Del  diputado  Robles  para  agregar  un  inciso  tercero,  nuevo,  a  la
indicación del  diputado Espinoza, del siguiente tenor:   “Sin perjuicio de lo
anterior,  en el  caso de la condena por la ley N° 20.000 la inhabilidad se
establecerá sólo en el caso de que una pena aflictiva se imponga”.

Numeral nuevo

De los diputados González, Girardi, Provoste y Morano para:

a) Intercalar después del artículo 4° un “Párrafo II”, nuevo denominado
“Principios de la Profesión y carrera docente”.

b) Agregar a continuación del artículo 4° los siguientes artículos 4° bis,
4° ter, 4° quáter, 4° quinquies, 4° sexies, 4° septies, 4° octies, 4° nonies y 4°
decies: 

“Artículo 4° bis.- Principios de la carrera docente. La carrera docente
es un sistema que tiene por finalidad formar profesionales autónomos en
permanente y continuo perfeccionamiento en sus conocimientos específicos
y saberes  pedagógicos ; que se construye principalmente desde el aula y la
escuela  entendida  como  comunidad  de  aprendizaje  ;  que  promueve
armónicamente el esfuerzo personal y el trabajo colaborativo  de docentes,
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alumnos y otros actores de la comunidad escolar  ;  que en su progresión
temporal  regula  los  niveles  profesionales  y  de  retribución  que  pueden
alcanzar  los docentes  desde el inicio de su labor hasta su retiro, todo ello
con el propósito único de proporcionar a los alumnos una educación integral
y  de  excelencia  orientada  a  su  felicidad  y  pleno  desarrollo  como  seres
humanos y de potenciar su contribución solidaria a la sociedad.” 

“Artículo 4° ter.- Autonomía profesional. Dentro de los límites fijados
por la presente ley y del Proyecto Educativo Institucional, los profesionales
de  la  educación  gozarán  de  autonomía  para  organizar  las  áreas
fundamentales  de  conocimiento  definidas  para  cada  nivel,  proponer
creativamente actividades y contenidos optativos dentro de las áreas de libre
elección , adaptar los contenidos  que sean pertinentes a las necesidades y
características  regionales  y  locales,  adoptar  métodos  de  enseñanza  y
organizar actividades formativas, culturales y deportivas, en el marco de los
lineamientos que establezca el Ministerio de Educación.”

“Artículo  4°  quáter.-  Formación  continua.  La  formación  de  los
profesionales de la educación tiene por objeto el  cultivo constante de sus
capacidades y  talentos y  su  perfeccionamiento  permanente.  Para  ello  los
profesionales  de  la  educación  tienen  derecho  a  acceder  a  actividades  y
programas gratuitos de acuerdo a las necesidades de los alumnos, de las
unidades  educativas  y  las  comunidades  locales  en  las  que  ejercen  su
quehacer profesional. La formación proporcionada a los docentes tendrá los
siguientes fines generales:

a) Formar a los educadores en elevados estándares de las distintas
ramas del conocimiento científico, humanista, artístico y ético;

b)  Mejorar  sus  capacidades  para  guiar  y  dirigir  los  procesos  de
enseñanza  y  aprendizaje  de  los  alumnos  y  reforzar  constantemente  el
ejercicio de su profesionalidad;

c)  Desarrollar  la  teoría  y  la  práctica  pedagógica  como  parte
fundamental del saber del educador;

d) Fortalecer su capacidad de investigación en el campo pedagógico y
en el saber específico;

e) Desarrollar sus habilidades y capacidades humanas, emocionales,
comunicacionales y de liderazgo para el ejercicio de la labor educativa.” 

“Artículo  4°  quinquies.-  Calidad  de  la  educación.  La  profesión  y  la
carrera  docente  estarán  orientadas  a  proporcionar  a  los  alumnos  una
educación de calidad. 

Se entiende por educación de calidad aquella que:

a) Propende al desarrollo de la capacidad analítica, crítica, reflexiva y
creativa del alumno y contribuye a su desarrollo integral como ser humano en
sus  dimensiones  volitivas,  motoras,  emocionales  y  afectivas,  sociales  y
cognitivas; 

160



b) Cultiva y mantiene los más elevados estándares de actualización
respecto de los avances del saber científico, tecnológico y de la creación
cultural.

c) Promueve la colaboración y participación de los educandos como
sujetos activos del progreso económico, social y cultural del país;

d) Fomenta los hábitos y métodos de investigación y evaluación del
proceso educativo.

e) Promueve el respeto y la protección de los derechos humanos.”

“Artículo  4°  sexies.-  Trabajo  en  red  y  Colaborativo.  Junto  con  el
aprendizaje  y  práctica  individual,  el  quehacer  pedagógico  es  de  carácter
colaborativo.  Por  ello  se deben generar  ambientes de trabajo  en que los
docentes trabajan entre si, aprenden en colectivo, se fortalecen en red, se
refuerzan  mutuamente  en  su  quehacer,  aprenden  a  mejorar,  generando
comunidades de aprendizaje y ambientes de confianza y de respeto por la
diversidad  y  protagonismo  de  los  actores  del  proceso  educativo,  por  el
enriquecimiento de sus talentos y capacidades, y por el fortalecimiento de la
identidad y carácter de sus proyectos educativos.”

“Artículo  4°  septies.-  Felicidad,  satisfacción  personal  y
responsabilidad. La labor educativa requiere altos niveles de compromiso y
motivación de los docentes. Ello requiere que el trabajo educativo se realice
en  un  contexto  de  confianza  mutua,  de  respeto  y  reconocimiento  por  la
identidad  del  otro,  otorgando  a  cada  docente,  sus  alumnos,  apoderados,
asistentes de la educación y a todos los miembros de la comunidad escolar
la  posibilidad  de  desarrollar  al  máximo  sus  capacidades  en  un  clima  de
satisfacción y realización personal. La carrera profesional docente debe estar
motivada permanentemente en alcanzar  un nivel  superior  de desempeño,
satisfaciendo la necesidad humana de reconocimiento, logro y progreso de
sus realizadores, lo que permite exigir los máximos niveles de compromiso
asociados a responsabilidad.” 

“Artículo 4° octies.- Innovación permanente. La profesión docente es
cada  día  diferente,  exige  disciplina,  entrega,  flexibilidad  e  innovación
permanente. Cada contexto de aprendizaje plantea la necesidad de renovar
continuamente  contenidos,  métodos  y  formas  de  motivar  y  despertar  el
interés  del  alumno,  de  incentivar  su  compromiso  con  el  proceso  de
enseñanza-aprendizaje y de lograr un ambiente y clima escolar incentivador
y estimulante para aprendizajes significativos.”

“Artículo 4° nonies.- Equidad de oportunidades. Junto con reconocer y
asegurar oportunidades de desarrollo profesional a los docentes, la carrera
debe promover la distribución equilibrada y equitativa de los docentes en el
territorio  y  armonizar  el  progreso  de  los  educadores  con  el  de  los
establecimientos educacionales en que ellos ejercen.”

“Articulo  4°  decies.-  Recursos  proporcionados  y  suficientes.  Para
asegurar el cumplimiento de los fines y de la misión de la función docente, el
Estado  deberá  velar  por  la  cualificación,  formación  y  promoción  de  los
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profesionales  de  la  educación,  asegurando  los  recursos  e  instrumentos
necesarios  para  la  innovación  e  investigación  educativa,  las  condiciones
básicas  para  la  docencia  y  el  estímulo  a  la  evaluación  permanente  del
proceso educativo.”

Numeral nuevo, que pasa a ser 10)

De  los  diputados  Vallejo,  Teillier,  Daniel  Núñez,  Hugo  Gutiérrez  y
Cariola, para intercalar un nuevo numeral 7) pasando el actual 7) a ser 8) y
así sucesivamente del siguiente tenor:

“7) Intercálese en el inciso primero del artículo 8 bis, entre la frase “un
ambiente tolerante” y la frase “y de respeto mutuo.”, lo siguiente: “, sin agobio
laboral”.

Numeral 11), que pasa a ser 14)

1. De los diputados Girardi, Provoste y González para agregar, en el
artículo 12 bis (de las indicaciones del Ejecutivo) después de la expresión:
“realizar” la frase: " y garantizar en su oportunidad".

2. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para incorporar en el artículo 12 bis inciso primero a continuación del punto
final que pasa a ser punto seguido la frase “No obstante éstos serán gratuitos
para quienes se desempeñen en los establecimientos de educación pública
mencionados en el artículo 12 anterior.

3.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para reemplazar en el inciso segundo del artículo 12 bis, el término
“certificación” por “reconocimiento”.

4. Del diputado González para incorporar en el numeral 1 del inciso
cuarto,  a continuación del punto aparte,  que pasa a ser cola, la siguiente
frase: “inducción realizada por docentes de la misma unidad educativa”.

Numeral 15), que ha pasado a ser 18)

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles,
para suprimir los numerales 3) y 4) del inciso segundo del artículo 13. 

Numeral 17), que ha pasado a ser 20)

Artículo 18 A

1. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano,
para reemplazar en el inciso tercero, artículo 18 A., la palabra “segundo” por
“cuarto” (indicación a la indicación del Ejecutivo).

2. De los diputados Girardi y González, para agregar en el artículo 18
A los siguientes incisos cuarto y quinto nuevos (a la indicación del Ejecutivo):

“Serán los propios establecimientos educacionales los encargados de
generar sus Planes de Inducción, de modo que éstos tengan relación con la
realidad de cada comunidad educativa, apoyando al docente principiante en
su proceso de inmersión al ejercicio profesional desde una perspectiva local.
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Sin  perjuicio  de  esto,  el  mentor  y  el  docente  principiante  podrán acordar
objetivos específicos de la inducción, complementarios a los dispuestos por
el plan institucional.

Los  Planes  de  Inducción  deberán  ser  de  público  acceso  para  la
Agencia de Calidad, en adelante indistintamente “la Agencia”, la cual podrá
hacer  las  recomendaciones pertinentes  para  mejorar  dichos planes.   Los
establecimientos  que,  de  acuerdo  al  ordenamiento  llevado  a  cabo  por  la
Agencia,  estén  ubicados  las  categorías  de  desempeño  "insuficiente"  y
"medio-bajo", según lo establece el artículo 17 inciso quinto de la ley 20.529
que  crea  un  Sistema  Nacional  de  Aseguramiento  de  la  Calidad  de  la
Educación Parvularia,  Básica y Media y su fiscalización, deberán someter
sus planes de inducción a la aprobación de este organismo."

Artículo 18 C

1.  La  letra  b)  de  la  indicación  de  los  diputados  Provoste,  Girardi,
Venegas, González y Morano, para modificar el artículo 18 C, del siguiente
tenor: b) Elimínase la letra d.

2. Del diputado Rocafull para eliminar del literal d) del artículo 18 C
introducido por el numeral 17) la frase “un mínimo de 15 horas.

Artículo 18 F, que pasa a ser 18 E

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast y Edwards, para eliminar el artículo 18 F. 

Artículo 18 L, que ha pasado a ser 18 J

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast y Edwards, para agregar los siguientes incisos tercero y
cuarto al artículo 18 L:

“Con  todo,  los  mentores  realizarán  los  procesos  de  inducción  con
preferencia a los docentes que se desempeñen su mismo establecimiento
educacional.

Para desempeñarse como docente mentor durante la jornada laboral,
el  profesional  de  la  educación  requerirá  la  autorización  expresa  del
sostenedor o administrador del establecimiento educacional respectivo.”.

Artículo 18 M, que ha pasado a ser 18 K

1. De los diputados Provoste y Venegas para reemplazar el artículo 18
M por el siguiente:

"Artículo 18 M.- Los profesionales de la educación podrán solicitar su
inscripción  en  el  registro  establecido  en  el  artículo  anterior,  previo
cumplimiento de los siguientes requisitos:

a)  Haber  aprobado  un  curso  o  programa de  formación  para  estos
efectos, de aquellos impartidos o certificados por el Centro, de conformidad a
los artículos 11 y siguientes de la presente ley;
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b)  Encontrarse  "reconocido  a  lo  menos  en  el  tramo  profesional
avanzado" del desarrollo profesional docente, de conformidad a lo dispuesto
en el Título III de la presente ley;

c) Contar con a lo menos seis años de experiencia profesional en el
desempeño de la función docente, según lo establecido en el artículo 69 de
la presente ley;

d)  Contar  con  una  autorización  por  escrito  de  su  sostenedor  o
administrador según corresponda.

En  el  caso  de  los  docentes  que  laboran  en  establecimientos
administrados  por  entidades  públicas  tales  como municipalidades  u  otras
entidades  creadas  por  ley,  dicha  autorización,  requerirá  de  una
recomendación  previa  de  parte  del  equipo  directivo  del  respectivo
establecimiento donde el docente realice sus funciones.".

2. De los diputados Girardi, Provoste y González para reemplazar el
inciso primero del artículo 18 M por el siguiente:

"Artículo 18 M.- Los procesos de inducción serán asignados por los
Departamentos  Provinciales  de  Educación,  a  los  docentes  mentores  con
inscripción vigente en el registro y que cumplan los siguientes requisitos:".

3. De la Diputada Provoste para suprimir el literal a) del artículo 18 M.

4. De los diputados González, Girardi y Provoste para reemplazar el
literal a) del artículo 18 M) por el siguiente:

"a) Desempeñarse en el  mismo establecimiento educacional  que el
respectivo docente principiante sujeto a inducción".

5. De las diputadas Girardi y Provoste para agregar, en la letra a) del
artículo 18 M, a continuación de la expresión “presente ley”, lo siguiente: “o
contar con el visto bueno del Centro.”

6. De la diputada Girardi para agregar en el encabezado después de
la frase “artículo anterior” lo siguiente: “de manera individual o derivados por
el  establecimiento  donde  se  desempeñan”  y  al  final  de  la  letra  a)
reemplazando el punto y como por una como lo siguiente: “o contar con el
visto  bueno del  Centro,  en caso de que este  evalue que cuenta  con las
competencias necesarias”.

7. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para Reemplácese en la letra b) del artículo 18 M el término “certificado” por
“reconocido”.

8. De los diputados González, Girardi y Provoste para reemplazar el
literal c) del Artículo 18 M) por el siguiente:

"c) Haber sido evaluado como competente o destacado, o encontrarse
reconocido  a  lo  menos  en  el  tramo  profesional  docente  avanzado,  de
conformidad a lo dispuesto en el Título III de la presente ley." 

9.  De los diputados Bellolio,  Romilio Gutiérrez y José Antonio Kast
para reemplazar en el artículo 18 M literal c), la palabra “seis” por “cuatro”.
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10. De los diputados González, Girardi y Provoste para reemplazar el
literal d) del Artículo 18 M) por el siguiente:

"d) Contar con a lo menos 8 años de experiencia profesional en el
desempeño de la función docente, según lo establecido en el artículo 6° de la
presente ley."

11. De los diputados Vallejo, Teillier, Núñez, Hugo Gutiérrez y Cariola
para suprimir el literal e) del artículo 18 M.

12.  De los diputados Girardi,  Provoste y González para suprimir  el
literal e) del artículo 18 M.

13. De los diputados Provoste y Venegas para reemplazar la letra e)
del artículo 18 M, por la siguiente:

"e)  Contar  con una recomendación por  escrito  de su  sostenedor  o
administrador,  según  corresponda.  En  el  caso  de  aquellos  sostenedores
públicos,  previa  recomendación,  deberán  consultar  a  los  directivos  del
respectivo establecimiento las necesidades formativas del personal docente
a su cargo y sus respectivas prioridades".

14.  De  los  diputados  Girardi,  González,  Provoste  y  Venegas  para
agregar al artículo 18 M, el siguiente inciso final:

“En todo caso, los cursos o programas de formación a que se refiere
este artículo, sólo podrán certificarse por el Centro respecto de instituciones
que se encuentren organizadas como entidades sin fines de lucro”.

Artículo 18 N, que ha pasado a ser 18 L

1. De los diputados Girardi y González para reemplazar en el inciso
primero  del  artículo  18  M después de la  expresión:  “registro”,  y  hasta  la
expresión: “sea posible designar”, lo siguiente: “de acuerdo a las siguientes
prioridades:

a)  Desempeñarse  en  el  mismo establecimiento  educacional  que  el
respectivo docente principiante.

b) Desempeñarse en otro establecimiento de la una comuna que le
permita desarrollar el proceso de inducción en los términos que establezca el
reglamento referido en esta ley.

En todo caso será siempre requisito que el mentor imparta docencia
en el mismo nivel y especialidad que el docente principiante.

En caso que,  por  la  aplicación de las prioridades y requisito  antes
señalados.”.

2. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast y Edwards para agregar en el artículo 18 N,  una nueva
letra a), pasando la actual a ser b), y así sucesivamente, del siguiente tenor: 

“a) Pertenecer al mismo establecimiento educacional que el docente
principiante,  o  a  uno  de  similares  características  y  cercanía  geográfica,
conforme a los criterios que establezca el Centro.”.
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3. De los diputados Girardi y González para eliminar el artículo 18 N.

Artículo 18 Ñ, que ha pasado a ser 18 M

1. De los diputados Girardi y González para incorporar las siguientes
modificaciones al artículo 18 Ñ:

i) Agréguese en el literal a), a continuación de la frase "le asigne" una
frase del siguiente tenor: "junto al equipo directivo"

ii) Incorpórese un nuevo literal f) del siguiente tenor:

"f) Generar un informe al término del proceso de inducción, con el fin
de retroalimentar  al  sistema, del  cual  deberá ser  enviado a su institución
formadora, a la Agencia y al Centro, manteniendo el documento original en
poder del establecimiento educacional en el cual haya realizado el proceso
de inducción."

2. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para incorporar en el  inciso segundo del artículo 18 Ñ, a continuación del
punto  (.)  aparte  que  pasa a  ser  punto  seguido  la  frase:  “Asimismo,  este
deberá contemplar la pérdida del derecho a percibir las respectivas cuotas de
los honorarios de mentoría,  en caso que el  docente principiante pierda el
proceso de inducción”.

3. De la diputada Girardi para agregar al artículo 18 Ñ los siguientes
incisos finales:

“El convenio de que trata este artículo deberá ser suscrito además por
el  director  del  establecimiento  y  por  el  docente  inducido,  declarando
conocerlo y aceptarlo.

Cualquiera  de  los  suscriptores  podrá  poner  en  conocimiento  del
Centro las irregularidades que detectare durante el proceso de inducción y
mentoría y solicitar se ponga término al mismo en caso de incumplimiento
por al menos una de las partes.

Si el Centro decide ponerle término al convenio, las asignaciones se
suspenderán.”.

Artículo 18 P, que ha pasado a ser 18 Ñ

1.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez  y  Hoffmann,  para
intercalar en el artículo 18 P entre las palabras “Centro” e “implementar” la
frase “y los establecimientos educacionales podrán”, eliminándose la palabra
podrán.

2.  Del  diputado  González  para  sustituir  el  artículo  18  P  por  el
siguiente:

“Artículo 18 P. - Sin perjuicio de lo establecido en el artículo 18 A, en
caso de no existir disponibilidad de mentores para efectuar la inducción al
inicio  del  desarrollo  profesional  del  docente  principiante,  ésta  podrá
realizarse hasta el segundo año de ejercicio profesional.
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Con todo,  en  aquellas  zonas del  territorio  nacional  en  que no sea
posible asignar docentes mentores de conformidad a las reglas anteriores, el
Centro deberá implementar programas y actividades especiales para apoyar
la adecuada inmersión profesional de los docentes principiantes.”.

Artículo 18 R, que ha pasado a ser 18 P

1. De los diputados Provoste y Morano para eliminar el artículo 18 R.

2. de los diputados Vallejo, Teillier, Daniel Núñez, Hugo Gutiérrez y
Cariola para incorpora al penúltimo inciso del artículo, luego de la frase “en
alguna de las circunstancias anteriores” la locución “por segunda vez”

Artículo 18 T, nuevo, que ha pasado a ser 18 R

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast y Edwards, para agregar un nuevo artículo 18 T, pasando
el actual a ser 18 U, y así sucesivamente, del siguiente tenor: 

“La información proveniente de los procesos de inducción y mentorías,
será pública, sin perjuicio de la reserva de los datos personales que en ellos
se consigne conforme a las reglas generales. El Centro diseñará estrategias
adecuadas y pertinentes para facilitar que la información relevante de estos
mecanismos  sea  procesada  y  utilizada  de  manera  significativa  por  las
instituciones de educación superior en la formación de sus estudiantes de
pedagogía,  promoviendo la vinculación de los planes de inducción con la
investigación de las facultades y escuelas de educación de las universidades
chilenas.”.

Numeral 19), que ha pasado a ser 22)

1.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles,  para  reemplazar  en  el  artículo  19  el  término  “certificación”  por
“reconocimiento”.

2.  Del  diputado  González  para  incorporar  en  el  inciso  primero  del
artículo 19, a continuación del punto aparte, que pasa a ser coma, una frase
del siguiente tenor:

", todo ello dentro de un proceso evaluativo integral que reconoce la
experiencia y la consolidación de las competencias y saberes pedagógicos
que  los  profesionales  de  la  educación  señalados  en  el  inciso  siguiente
alcanzan en las distintas etapas de su ejercicio profesional.”

Artículo 19 B

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles,
para modificar el artículo 19 B en el siguiente sentido:

a)  Reemplácese  en  el  inciso  primero  el  término  “certificación”  por
“reconocimiento”.

b)  Elimínese  en  el  inciso  primero  la  frase  “y  conocimientos
disciplinarios”
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c)  Incorpórese  un  inciso  final  nuevo  que  señale:  “Cada  tramo
contemplará además el reconocimiento de la capacidad de contribución de
cada docente en la relación social formativa de los alumnos, la que a su vez
engloba la convivencia entre ellos, y el respeto a la igualdad de derechos y
dignidad de cada persona, de acuerdo al artículo 10 de la Ley General de
Educación”.

Artículo 19 C

1.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para modificar el artículo 19 C en el siguiente sentido:

a)  Elimínese  en  los  incisos  2°,  3°  y  4°  la  frase  “y  conocimientos
disciplinarios”;

b) Incorpórese en el inciso 2° una segunda parte a continuación del
punto aparte (.) que pasa a ser punto seguido el siguiente texto: “En caso de
no lograr ascender al tramo temprano, el docente tendrá a su disposición el
apoyo formativo necesario pudiendo volver a realizar este proceso al cabo de
los cuatro años siguientes”;

c)  Incorpórese  en  el  inciso  2°  entre  los  términos  “competencias
pedagógicas” y “esperados” la frase: “y capacidad de contribuir en la relación
social formativa de los alumnos, atributos”.

d)  Incorpórese  en  el  inciso  3°  entre  los  términos  “competencias
pedagógicas” y “que deben” la frase: “y capacidad de contribuir en la relación
social formativa de los alumnos, atributos”.

e)  Incorpórese  en  el  inciso  4°  entre  los  términos  “competencias
pedagógicas” y “deseados para” la frase: “y capacidad de contribuir  en la
relación social formativa de los alumnos, atributos”.

f)  Incorpórese  un  inciso  final  nuevo  que  señale:  “Quien  presente
portafolio  calificado como básico de acuerdo a la  evaluación  docente,  se
encasillará directamente en el tramo temprano y quien haya sido evaluado
con calificación destacada en el tramo inicial podrá acceder directamente al
tramo avanzado.

2.  De  los  diputados  Girardi,  González  y  Provoste,  para  agregar  al
artículo 19 C (a la indicación del Ejecutivo)

i)  En  el  inciso  segundo después de la  frase:  “El  tramo profesional
inicial”, la frase: “o grado tres”.

ii)  En  el  inciso  tercero  después  de  la  frase:  “el  tramo  profesional
temprano”, la frase “o grado dos”.

iii)  En  el  inciso  cuarto  después  de  la  frase:  “el  tramo  profesional
avanzado”, la frase: “o grado uno”.

Artículo 19 D

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificar el artículo 19 D en el siguiente sentido:
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a)  Elimínese  en  los  incisos  2°  y  3°  el  término  “conocimientos
disciplinarios”;

b) Incorpórese en el inciso 2° entre los términos “pedagógicas,” y “por”
la  frase:  “y  capacidad de contribuir  en  la  relación social  formativa de los
alumnos, atributos que se encuentran”

c) Incorpórese en el inciso 3° entre los términos “excelencia” y “para”
la  frase:  “y  capacidad de contribuir  en  la  relación social  formativa de los
alumnos, atributos exigidos”.

Artículo 19 E

1. Del diputado Robles, a la indicación del Ejecutivo, para eliminar en
el inciso primero del artículo 19 E la expresión “conocimientos específicos y
pedagógicos”.  

2. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificar el artículo 19 E en el siguiente sentido:

a) Reemplácese en los incisos 1° y 2° los términos “la certificación” por
“el reconocimiento”;

b) Elimínese en el inciso 1° el término “conocimientos disciplinarios”;

c) Incorpórese entre los términos “pedagógicas” y “que correspondan”
la  frase  “y  capacidad  de  contribuir  en  la  relación  social  formativa  de  los
alumnos,”.

Artículo nuevo

De  los  diputados  Vallejo,  Teillier,  Daniel  Núñez,  y  Cariola  para
incorporar un nuevo artículo 19 E bis del siguiente tenor: 

“Artículo 19 E bis: Los instrumentos de evaluación y reconocimiento
del desarrollo profesional siempre serán pertinentes a la realidad donde los
profesionales  de  la  educación  se  desempeñan  y  acordes  a  sus  bases
curriculares, prácticas didácticas y pedagógicas de los mismos.”

Artículo 19 G

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para incorporar en el artículo 19 G inciso 1°, a continuación del punto aparte
que pasa a ser coma, la siguiente frase: “,) salvo los establecido en el inciso
final del artículo 19 C”.

2. Del diputado Robles para reemplazar en inciso segundo del artículo
19 G la frase “a través de un proceso evaluativo integral”  por la frase “a
través de un portafolio enriquecido”.

Párrafo III

 De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles 
para reemplazar en el Párrafo III del Título III el término “certificación” por 
reconocimiento”

Artículo 19 I
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De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificar el artículo 19 I en el siguiente sentido:

a) Reemplácese el inciso 1° por el siguiente: “Corresponderá al Centro
administrar  el  sistema  nacional  de  reconocimiento  de  competencias
pedagógicas, tomando en consideración la capacidad de cada docente de
contribuir en la relación social formativa de los alumnos”;

b)  Reemplácese  en  el  inciso  2°  el  término  “certificarán”  por
“reconocerán”;

c) Incorpórese a continuación del punto final que pasa a ser coma (,)
la frase: “igual que la capacidad de cada docente de contribuir en la relación
social formativa de los alumnos”.

Artículo 19 K

1. De la diputada Vallejo para agregar a la letra b) del artículo 19 K,
después de la expresión “en el aula” lo siguiente: “considerando las variables
contextuales en el que éstos se desempeñen”.

2. Del diputado Robles para eliminar la letra a) del artículo 19 K.

Artículo 19 Ñ.-

1.-  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles para modificar el artículo 19 Ñ en el siguiente sentido:

a)  Reemplácese  en  el  inciso  1°  el  término  “certificación”  por
“reconocimiento”;

b) Incorpórese un inciso final  nuevo que señale: “Las visitas a que
alude la letra b) del artículo 19 K se llevarán a cabo en coordinación con el
sostenedor, en cada tramo del reconocimiento”.

2. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José  Antonio  Kast  y  Edwards  para  reemplazar  el  artículo  19  Ñ,  en  el
siguiente sentido:

"Sin perjuicio de lo anterior, los profesionales de la educación que no
logren acceder a los tramos del desarrollo profesional docente debido al no
cumplimiento de los requisitos de experiencia establecidos en el artículo 19
G, a pesar de haber obtenido la combinatorias necesarias para el acceso al
tramo que el  articulo  siguiente señala,  no deberán rendir  nuevamente los
instrumentos establecidos en el artículo 19 K, pudiendo usar los resultados
obtenidos  con  anterioridad,  una  vez  cumplido  los  años  de  experiencia
requeridos.".

Artículo 19 O

1. Del Ejecutivo para modificar el artículo 19 O en el siguiente sentido:

i) Suprímese el inciso segundo.
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ii)  Reemplázase,  en  todo  el  artículo,  la  expresión  “la  prueba  de
conocimientos  disciplinarios”  por  “el  instrumento  de  evaluación  de
conocimientos específicos y pedagógicos”.

iii) Modifícase la denominación de los tramos de desarrollo profesional,
remplazando  “temprano”  por  “profesional  temprano”,  “avanzado”  por
“profesional avanzado”, “superior” por “experto I” y “experto” por “experto II”.

2. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para eliminar el artículo 19 O, pasando el actual artículo 19 P a ser 19 O y
así sucesivamente.

3. Del  diputado Robles para eliminar en el  todo el artículo 19 O la
expresión “por el instrumento de evaluación de conocimientos específicos y
pedagógicos”.

4.  Del  diputado Robles para eliminar en el  todo el artículo 19 O la
expresión “la prueba de conocimiento disciplinarios”.

Artículo 19 Q

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar el inciso 1° del artículo 19 Q, por el siguiente: “El Centro,
antes del 30 de junio de cada año, dictará una resolución en la cual señalará
el tramo que corresponda a cada profesional de la educación conforme sus
años  de  experiencia  profesional  y  reconocimiento  de  competencias
pedagógicas y capacidad de contribuir en la relación social formativa de los
alumnos”.

Artículo 19 U, que ha pasado a ser 19 S

Del Ejecutivo para reemplazar el artículo 19 U, que ha pasado a ser 19
S, por el siguiente:

“Artículo 19 S.- El o la profesional de la educación que, encontrándose
en el tramo profesional inicial, no haya logrado avanzar al tramo profesional
temprano,  en  dos  procesos  de  reconocimiento  profesional,  no  podrá
continuar desempeñándose en el mismo establecimiento educacional ni ser
contratado  en  uno  cuyos  profesionales  de  la  educación  se  rijan  por  lo
dispuesto en este título.”.

Artículo 19 V

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar en el artículo 19 V nuevo (que pasa a ser 19 U) los términos
“certificación”  por  “reconocimiento  y  “previa  certificación”  por  “previo
reconocimiento”.

Artículo 19 W, que ha pasado a ser 19 T

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar en el inciso 1° del artículo 19 W nuevo (que pasa a ser 19
V) el término “certificación” por “reconocimiento”.
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Numeral 18), que se elimina

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar el numeral 18) del artículo 1° del proyecto por numeral 19),
pasando el numeral 19) del proyecto a ser 20) y así sucesivamente.

2. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast y Edwards para eliminar el literal b) del numeral 18) del
artículo primero del proyecto, que agrega el artículo 19 Y.

3. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para incorporar en el artículo 19 Y nuevo (que pasa a ser 19 X) entre los
términos “reemplazo en las” y “podrá” el término “que”.

Numeral 21), que ha pasado a ser 24)

1.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José
Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para eliminar el literal b) del numeral 21)
del artículo primero del proyecto.

2.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José
Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para eliminar el nuevo inciso sexto que
se agrega al artículo 24 del Estatuto Docente por el literal c) del numeral 21)
del artículo primero del proyecto.

3. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar en el artículo 1° del proyecto numeral 21 (22) letra a) que
modifica el artículo 24 de la ley, el término “certificado” por “reconocido”.

Numeral 22), que se elimina

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplazar  en  el  artículo  1°  del  proyecto  numeral  22  letra  a)  que
modifica el artículo 25 de la ley, el término “certificados” por “reconocidos”.

Numeral 23), que ha pasado a ser 25)

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar en el artículo 1° del proyecto numeral 23) que modifica el
artículo 31 bis de la ley, el término “certificado” por “reconocido”.

Numeral 24), que ha pasado a ser 26)

1. La letra b) de la indicación del Ejecutivo, del siguiente tenor: “b)
Reemplázase en el inciso tercero, la frase “tramo superior con cinco bienios”
por “tramo profesional avanzado con tres bienios”.

2. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificar el artículo 34 E en el siguiente sentido:

a) Reemplácese en la letra b) el término “certificado” por “reconocido”;

b) Elimínese la segunda parte del inciso 4° que señala: “En los casos
en que la persona nombrada como Jefe del Departamento de Administración
de  Educación  Municipal  no  sea  profesional  de  la  educación,  dicho
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Departamento deberá contar con la asesoría de un docente encargado del
área  técnico-pedagógica.  Para  los  efectos  de  esta  ley,  el  Jefe  del
Departamento  de  Administración  de  Educación  Municipal  que  no  sea
profesional de la educación quedará asimilado al tramo superior con cinco
bienios.”

Numeral 25), que ha pasado a ser 27)

1. De los diputados Provoste y Venegas para eliminar el artículo 34
letra K.

2. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificarlo en el siguiente sentido:

a)  Reemplácese  en  el  inciso  1°  el  término  “certificados”  por
“reconocidos”;

b)  Reemplácese  en  el  inciso  2°  primera  parte  los  términos
“certificación previa” por “reconocimiento previo”;

c)  Reemplácese  en  el  inciso  2°  segunda  parte  los  términos  “la
certificación” por “el reconocimiento”;

d) Suprímase el inciso final que señala: “Aquellos directores o jefes de
departamentos  de  Departamentos  de  Administración  Municipal,  que  no
posean el  título  profesional  de  profesor(a)  o  educador  (a),  al  terminar  su
nombramiento,  dejarán  de  regirse  por  esta  ley,  salvo  en  el  caso  de  la
educación media técnico-profesional habilitados de acuerdo al decreto con
fuerza de ley N°29, de 1981, del Ministerio de Educación”.

Numeral 26), que ha pasado a ser 28)

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para eliminar  en el  artículo  47 en su inciso final  la  frase “y al  mérito  del
profesional de la educación”.

2. El inciso segundo del artículo 47 del numeral 26).

Numeral 35), que ha pasado a ser 37)

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplazar  en  el  inciso  tercero  el  término  “categorizados”  por
“reconocidos” y en la letra b) el término “establecido” por “establecidos”.

Numeral 37), que ha pasado a ser 39)

Del diputado Jackson para eliminar en la letra c) lo siguiente: “, así
como  también  otras  actividades  profesionales  relevantes  que  sean
acordadas en el Consejo de Profesores”.

Numeral 42), que ha pasado a ser 45)

1. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano (a
la indicación del Ejecutivo) para reemplazar el inciso sexto nuevo del N° 21
letra c) nueva introducida al artículo 80, por los siguientes incisos:
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“Un porcentaje de a lo menos un 70% del total de horas no lectivas
que  el  docente  tenga  asignadas  en  su  contrato  de  trabajo,  estarán
exclusivamente  destinadas  a  preparación  de  ciases,  privilegiándose  la
planificación y confección de materiales e instrumentos didácticos por nivel y
colaborativa; evaluación y; atención de alumnos y apoderados.

Sin  perjuicio  no  más de un 10% del  total  de  horas  no  lectivas  se
destinarán a labores estrictamente administrativas.

Corresponderá  a  un  reglamento  especificar  las  acciones  que
comprenden las labores señaladas en los incisos anteriores, como también
aquellas otras que deban comprenderse dentro de estas horas. Asimismo el
rol  que  corresponderá  a  la  dirección,  unidades  técnico  pedagógicas  y
consejo de profesores en la definición de labores en concreto.

Con todo, el aumento neto de horas no lectivas que se produce en
virtud  de  esta  ley,  se  destinará  sólo  a  los  fines  señalados  en  el  inciso
primero. Asimismo, la aplicación de esta ley en ningún caso podrá significar
disminución de las horas que actualmente tenga destinado el docente para
estos mismos fines.”.

2.  De  los  diputados  Provoste,  Girardi,  González  y  Morano  para
agregar al artículo 80, del numeral 42), los siguientes incisos quinto y sexto
nuevos, pasando los actuales incisos quinto y sexto a ser séptimo y octavo:

“El total de las horas no lectivas estará destinada a las actividades de
preparación de clases, de evaluación de aprendizajes, preparación y revisión
de pruebas y a la atención de estudiantes y apoderados, que deben realizar
los  profesionales  de  la  educación  y  otras  actividades  profesionales
relevantes que sean acordadas por el Consejo de Profesores.

Corresponderá a la Superintendencia de Educación la fiscalización del
cumplimiento  de  lo  señalado  en  el  inciso  anterior,  de  conformidad  al
procedimiento  establecido  en  los  artículos  51  y  siguientes  de  la  ley  N°
20.529.”.

3. De los diputados Vallejo y Hugo Gutiérrez para intercalar un nuevo
inciso sexto del tenor que sigue:

“Un porcentaje de a lo menos el 30% de las horas no lectivas estará
destinado a la  preparación de clases,  de evaluación de aprendizajes,  así
como también otras actividades curriculares no lectivas que sean acordadas
por el Consejo de Profesores.”.

4. De los diputados Provoste y Venegas para agregar al artículo 80 del
numeral  42),  los  siguientes  incisos  quinto  y  sexto  nuevos,  pasando  los
actuales incisos quinto y sexto a ser séptimo y octavo:

“Los profesionales de la educación que desarrollen labores docentes y
tengan  una  designación  o  contrato  de  30  o  más  horas  cronológicas  de
trabajo semanal en el establecimiento, deberán destinar un tiempo no inferior
de a lo menos 4 horas no lectivas, estarán destinadas para la realización de
trabajo técnico-pedagógico en equipo, actividades de preparación de clases,
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de  evaluación  de  aprendizajes,  preparación  y  revisión  de pruebas y  a  la
atención de estudiantes.

Corresponderá a la Superintendencia de Educación la fiscalización del
cumplimiento  de  lo  señalado  en  el  inciso  anterior,  de  conformidad  al
procedimiento  establecido  en  los  artículos  51  y  siguientes  de  la  ley  N°
20.529.”.

Numeral 47), que ha pasado a ser 50)

Artículo 88 A

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio
Kast,  Felipe Kast y Edwards para eliminar en el  inciso primero del  nuevo
artículo 88 A, agregado por el numeral 47 del artículo primero del proyecto, la
expresión:

“El  establecimiento  donde  se  desempeñan  deberá,  además,
encontrarse reconocido oficialmente por el Estado.”

Artículo 88 C

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificar el artículo 88 C en el siguiente sentido:

a) Reemplácese en la letra a) el término “certifique” por la frase “que
preste reconocimiento”;

b) Reemplácese en la letra b) primera parte los términos “la respectiva
certificación” por la frase “el respectivo reconocimiento”;

c)  Reemplácese  en  la  letra  c)  el  término  “certificación”  por
“reconocimiento”;

d)  Reemplácese en  la  letra  c)  el  término “certificarse”  por  la  frase
“hacerse el reconocimiento”;

e) Reemplácese en la letra c) los términos “nueva certificación” por
“nuevo reconocimiento”.

2. De los diputados Girardi y González para reemplazar en el artículo
88 C la expresión “certifique al” por la frase “se reconozca al” y para sustituir
la frase “certificación de tramo o hasta la fecha en que debió certificarse” por
“proceso  de  reconocimiento  profesional  o  hasta  la  fecha  en  que  debió
realizarse”.

Artículo 2°

Numeral 2)

De los diputados Bellolio y Hoffmann para agregar un nuevo literal iv
en el artículo 27 bis que se incorpora por el numeral 2) del artículo segundo
del proyecto:

“iv. Cumplir con el procedimiento especial de admisión que determine
cada institución de educación superior.  Dicho procedimientos deberán ser
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objetivos  y  transparentes,  asegurando  el  respeto  a  la  dignidad  de  los
alumnos y sus familias, de conformidad con las garantías establecidas en la
Constitución y en los tratados suscritos y ratificados por Chile.”.

ARTÍCULO 9°, que ha pasado a ser 8°

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplazar  en  el  artículo  9°  del  proyecto  numeral  3)  letra  b)  que
modifica el  artículo 31 del DFL 1 del 2002 del Ministerio de Educación el
término "certificado" por "reconocido".

2.  De  los  diputados  de  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,
Meza, Pérez y Robles para reemplazar en el artículo 9° del proyecto numeral
6) que modifica el artículo 35 del DFL 1 del 2002 del Ministerio de Educación
el término "certificación" por "reconocimiento".

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Artículo segundo bis, que ha pasado a ser tercero

Del Ejecutivo para reemplazar el artículo segundo transitorio bis por el
siguiente:

“Artículo segundo transitorio bis.- Sin perjuicio de lo dispuesto en el
artículo anterior, las horas lectivas de la función docente establecidas en los
artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de
Educación,  para  una  jornada  de  44  horas  excluidos  los  recreos,  podrá
disminuirse a 27 horas y 45 minutos, siempre que se cumplan de manera
copulativa los siguientes requisitos:

1) El crecimiento del Producto Interno Bruto de los tres años anteriores
a  la  fecha  de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente,  debe  ser  en
promedio, igual o mayor a 4,0% real anual;

2)  El  5%  de  la  variación  de  los  ingresos  cíclicamente  ajustados,
experimentada en el período comprendido entre el año anterior al de la fecha
de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente  y  el  año  inmediatamente
anterior a dicho año, debe ser superior a 3,9 millones de USE.

El Ministerio de Hacienda verificará el cumplimiento de los requisitos
antedichos a más tardar el 15 de agosto de cada año, a partir del año 2020.
Para ello utilizará las estadísticas de crecimiento de Producto Interno Bruto
publicadas por el Banco Central y las estadísticas de ingresos cíclicamente
ajustados  calculados  por  la  Dirección  de  Presupuestos,  y  publicados
anualmente en su Informe de Evaluación de la Gestión Financiera del Sector
Público, expresados en Unidades de Subvención Escolar de los años que
corresponda.

En el  año en que se cumplan los requisitos indicados en el  inciso
primero, el Presidente de la República deberá enviar un proyecto de ley que
regule la disminución de las horas lectivas de la función docente a los valores
establecidos en dicho inciso, a más tardar el 15 de septiembre de dicho año.
El proyecto de ley deberá ajustar también las horas de docencia de aula en
los  establecimientos  que  funcionen  en  Régimen  de  Jornada  Escolar
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Completa Diurna y hacer las adecuaciones necesarias al decreto con fuerza
de ley Nº 2, de 1998, del Ministerio de Educación, contemplando su entrada
en vigencia al inicio del año escolar siguiente a su publicación.

Transcurridos dos años desde la entrada en vigencia de la ley enviada
en  el  inciso  anterior,  se  estudiará  la  implementación  de  una  nueva
disminución  de  horas  lectivas  de  la  función  docente  establecidas  en  los
artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de
Educación, para una jornada de 44 horas excluidos los recreos, a 27 horas,
si se cumplen los siguientes requisitos copulativos:

1) El crecimiento del Producto Interno Bruto de los tres años anteriores
a  la  fecha  de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente,  debe  ser  en
promedio, igual o mayor a 4,0% real anual;

2)  El  5%  de  la  variación  de  los  ingresos  cíclicamente  ajustados,
experimentada en el período comprendido entre el año anterior al de la fecha
de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente  y  el  año  inmediatamente
anterior a dicho año, debe ser superior a 3,6 millones de USE.

El Ministerio de Hacienda verificará el cumplimiento de los requisitos
antedichos al  15 de agosto de cada año, desde el  año establecido en el
inciso  cuarto.  Para  ello  utilizará  las  estadísticas  referidas  en  el  inciso
segundo, de los años que corresponda.

En el  año en que se cumplan los requisitos indicados en el  inciso
cuarto, el Presidente de la República deberá enviar un proyecto de ley que
regule la disminución de las horas lectivas de la función docente a los valores
establecidos en dicho inciso, a más tardar el 15 de septiembre de dicho año.
El proyecto de ley deberá ajustar también las horas de docencia de aula en
los  establecimientos  que  funcionen  en  Régimen  de  Jornada  Escolar
Completa Diurna y hacer las adecuaciones necesarias al decreto con fuerza
de ley Nº 2, de 1998, del Ministerio de Educación, contemplando su entrada
en vigencia al  inicio del  año escolar siguiente a su publicación. Asimismo
deberá contemplar el aumento de los porcentajes de horas no lectivas que
deben destinarse a los fines establecidos en el inciso quinto del artículo 69 y
el inciso sexto del artículo 80 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del
Ministerio de Educación, a un 33%.

Transcurridos dos años desde la entrada en vigencia de la ley enviada
en  el  inciso  anterior,  se  estudiará  la  implementación  de  una  nueva
disminución  de  horas  lectivas  de  la  función  docente  establecidas  en  los
artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del Ministerio de
Educación, para una jornada de 44 horas excluidos los recreos, a 26 horas y
15 minutos, si se cumplen los siguientes requisitos copulativos:

1) El crecimiento del Producto Interno Bruto de los tres años anteriores
a  la  fecha  de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente,  debe  ser  en
promedio, igual o mayor a 4,0% real anual;

2)  El  5%  de  la  variación  de  los  ingresos  cíclicamente  ajustados,
experimentada en el período comprendido entre el año anterior al de la fecha
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de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente  y  el  año  inmediatamente
anterior a dicho año, debe ser superior a 3,9 millones de USE.

El Ministerio de Hacienda verificará el cumplimiento de los requisitos
antedichos  a  más  tardar  el  15  de  agosto  de  cada  año,  desde  el  año
establecido en el inciso séptimo. Para ello utilizará las estadísticas referidas
en el inciso segundo, de los años que corresponda.

En el  año en que se cumplan los requisitos indicados en el  inciso
séptimo, el Presidente de la República deberá enviar un proyecto de ley que
regule la disminución de las horas lectivas de la función docente a los valores
establecidos en dicho inciso, a más tardar el 15 de septiembre de dicho año.
El proyecto de ley deberá ajustar también las horas de docencia de aula en
los  establecimientos  que  funcionen  en  Régimen  de  Jornada  Escolar
Completa Diurna y hacer las adecuaciones necesarias al decreto con fuerza
de ley Nº 2, de 1998, del Ministerio de Educación, contemplando su entrada
en vigencia al  inicio del  año escolar siguiente a su publicación. Asimismo
deberá contemplar el aumento de los porcentajes de horas no lectivas que
deben destinarse a los fines establecidos en el inciso quinto del artículo 69 y
el inciso sexto del artículo 80 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1997, del
Ministerio de Educación, a un 35%”.

Artículo segundo ter, que ha pasado a ser cuarto

Del Ejecutivo para reemplazar el artículo segundo transitorio ter por el
siguiente:

Artículo segundo transitorio ter.- Sin perjuicio de lo establecido en la
letra e) del artículo 6° de la ley N°20.248, a partir del año 2019 y hasta la
entrada en vigencia de la ley que se dicte en virtud de lo dispuesto en el
inciso  noveno del  artículo  anterior,  en  los  establecimientos  educacionales
que  tengan  una  concentración  de  alumnos  prioritarios  igual  o  superior  al
80%,  los  sostenedores  deberán  disponer  para  los  profesionales  de  la
educación  que  se  desempeñen  en  los  niveles  1°,  2°,  3°  o  4°  año  de
Educación Básica, una jornada semanal docente de un máximo de 26 horas
15 minutos, excluidos los recreos, destinadas a la docencia de aula, para una
designación o contrato por 44 horas, o la proporción que corresponda. En
estos establecimientos educacionales un porcentaje de a lo menos el 35% de
las horas no lectivas estará destinado a las actividades de preparación de
clases,  de  evaluación  de  aprendizajes,  y  otras  actividades  profesionales
relevantes que sean acordadas en el Consejo de Profesores.

Lo dispuesto en el inciso anterior, podrá financiarse con hasta un 50%
de  los  recursos  establecidos  en  la  ley  N°  20.248  que  perciba  el
establecimiento  educacional.  En  todo  caso,  este  financiamiento  no  podrá
superar la diferencia de horas no lectivas que se produzca entre la jornada
semanal establecida en los artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley
N°1 de 1997 del Ministerio de Educación y la dispuesta en este artículo. Lo
prevenido en el presente inciso deberá quedar establecido en los Convenios
de Igualdad de Oportunidades y  Excelencia  Educativa,  que suscriban los
sostenedores, de acuerdo al artículo 7° de la ley N° 20.248.
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La Superintendencia de Educación podrá eximir a los sostenedores de
la  obligación  señalada en el  inciso  segundo,  por  razones fundadas,  tales
como tratarse de un establecimiento educacional uni, bi o tri docente u otras
condiciones en que no sea factible cumplir con dicha obligación. Con todo,
en estos casos, los sostenedores estarán obligados a utilizar los recursos
establecidos en el  inciso anterior para disminuir las horas destinadas a la
docencia de aula de los profesionales de la educación indicados en el inciso
primero, en la medida que dichos recursos lo permitan.”.

Artículo cuarto, que ha pasado a ser sexto

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar en el artículo cuarto transitorio el término “certificación” por
“reconocimiento”

Artículo trigésimo, que ha pasado a ser trigésimo primero

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio
Kast, Felipe Kast y Edwards para suprimir en el artículo trigésimo transitorio
la palabra “principiantes”.

Artículo nuevo, que ha pasado a ser trigésimo tercero

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio
Kast,  Felipe  Kast  y  Edwards  para  agregar  el  siguiente  artículo  trigésimo
segundo transitorio:

“Artículo trigésimo segundo.- Tendrán la calidad de profesionales de la
educación, a que se refiere el artículo 2° del decreto con fuerza de ley N° 1,
de  1997,  del  Ministerio  de  Educación,  quienes  a  la  fecha de entrada  en
vigencia de la presente ley se encuentren cursando las carreras para obtener
los títulos de profesor o educador en Institutos Profesionales reconocidos por
el Estado.”.

Artículo trigésimo tercero, que ha pasado a ser trigésimo quinto

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplazar  en  el  artículo  trigésimo  tercero  transitorio  inciso  2°  los
guarismos “2016” y “2017” por “2017” y “2018” respectivamente

2. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplazar  en  el  artículo  trigésimo  tercero  transitorio  inciso  3°  los
términos “de los años 2018 y 2019” por “del año 2019”.

Artículo trigésimo séptimo, que ha pasado a ser trigésimo noveno

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplazar  en  el  artículo  trigésimo  séptimo  transitorio  el  término
“certificará” por “dará reconocimiento”.

Artículo trigésimo noveno, que se elimina

Del Ejecutivo para remplazar el artículo por el siguiente:

179



“Artículo trigésimo noveno transitorio.- Lo dispuesto en el Título VI de
esta ley se aplicará a los profesionales de la educación regidos por dicho
título a contar del año 2020.”.

Artículo cuadragésimo, que se elimina

1. Del Ejecutivo para reemplazarlo por el siguiente:

“Artículo cuadragésimo transitorio.- Los profesionales de la educación
señalados en el artículo anterior ingresarán al Sistema de Reconocimiento
del Desarrollo Profesional docente establecido en el Título III del decreto con
fuerza  de  ley  N°1,  de  1997,  del  Ministerio  de  Educación,  de  acuerdo  al
procedimiento establecido en el artículo cuadragésimo segundo transitorio, y
no implicará en caso alguno la disminución de sus remuneraciones.”.

2.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José
Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para reemplazar el guarismo 2024 por
2020 del Artículo cuadragésimo transitorio.

3. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplácese  en  el  artículo  cuadragésimo  transitorio  los  términos
"certificados en conformidad a esta" por "reconocidos de acuerdo al sistema
establecido en la presente".

Artículo cuadragésimo primero

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio
Kast, Felipe Kast y Edwards para eliminar el artículo cuadragésimo primero
transitorio.

Artículo cuadragésimo segundo

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar en el artículo cuadragésimo segundo transitorio el término
“certificación” por “reconocimiento”.

Artículo cuadragésimo tercero

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificar  el  artículo cuadragésimo tercero transitorio,  en el  siguiente
sentido:

“a)  Reemplácese  en  numeral  2  los  términos  “certificación”  y  “la
certificación” por “reconocimiento” y “el reconocimiento”, respectivamente.

b)  Reemplácese  en  el  numeral  4  el  término  “certificaciones”  por
“reconocimientos”.

c)  Reemplácese  en  el  numeral  6  el  término  “certificación”  por
“reconocimiento”.”.

Artículo transitorio nuevo

De la diputada Girardi (indicación a la indicación del Ejecutivo) para
agregar un inciso 2º al artículo 48 transitorio.
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“En todo caso en un plazo máximo de 4 años todas las carreras de
pedagogía  que  actualmente  se  imparten  deberán  reacreditarse,  dando
cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 2º de esta ley que modifica la ley
20129”.

VI. INDICACIONES DECLARADAS INADMISIBLES.

La Presidenta, en uso de sus atribuciones, declaró inadmisibles las
siguientes indicaciones:

Al artículo 1°

Numeral 2)

De  los  diputados  Vallejo,  Teillier,  Daniel  Núñez,  y  Cariola,  para
reemplazar la frase final del artículo primero, literal  b) del numeral 2) que
dice: “concedido por Institutos Profesionales reconocidos por el Estado, de
conformidad a las normas vigentes al momento de su otorgamiento”, por la
siguiente  frase:  “de  educadores  (as)  de  párvulos  y  los  (as)  técnicos  de
educación  parvularia  concedido  por  Institutos  Profesionales  o  Centros  de
Formación Técnica reconocidos por el Estado, de conformidad a las normas
vigentes al momento de su otorgamiento.”.

Numeral nuevo, que pasa a ser 7)

1. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José  Antonio  Kast  y  Edwards  para  intercalar  en  el  artículo  primero  del
proyecto el siguiente numeral 6) nuevo, pasando el actual a 6) a ser 7) y así
sucesivamente:

“6) Reemplazase el artículo 6° letra b), del decreto con fuerza de ley
N° 1, de 1997, del Ministerio de educación por el siguiente: 

b)  Actividades  curriculares  no  lectivas:  aquellas  labores  educativas
complementarias de la función docente de aula, que dicen relación a su labor
para la preparación de la enseñanza, labores docentes administrativas del
establecimiento  educacional  y  relación  con  el  estudiante,  familia  y
comunidad, cuyas actividades pueden ser ejemplificarse como: planificación
de  clases,  creación  de  material,  corrección  y  retroalimentación  de
evaluaciones,  trabajo  colaborativo  entre  pares  y  equipo  directivo,
perfeccionamiento  docente,  consejo  de  profesores,  reuniones  de  trabajo,
trabajo administrativo derivado de la docencia, actividades coprogramáticas y
culturales, atención a estudiantes, atención a apoderados, coordinación con
equipo psicosocial y otras actividades vinculadas con organismos o acciones
propias del quehacer docente.

Para dar cumplimiento adecuadamente a las funciones que se señalan
en  el  inciso  anterior  y  resguardo  de  los  procesos  para  la  calidad  de  la
enseñanza, los Directores de establecimientos educacionales deberán velar
por el respeto del tiempo no lectivo no asignando labores no docentes de
inspectoría,  cuidado  de  las  instalaciones  educacionales,  o  similares,
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debiendo asimismo organizar los horarios para el adecuado desarrollo de la
labor docente no lectiva en bloques completos.”.

2. Del diputado Jackson para intercalar el siguiente numeral 6) nuevo,
pasando el actual a 6) a ser 7) y así sucesivamente:

“6) Reemplázase el artículo 6° letra b), por el siguiente:

“Actividades  curriculares  no  lectivas:  aquellas  labores  educativas
complementarias  a  la  función  docente  de  aula  -como  la  planificación  de
clases,  preparación  de  material,  correcciones  y  retroalimentación  de
evaluaciones,  trabajo  colaborativo,  trabajo  con  jefe  de  unidad  técnico
pedagógica,  capacitaciones  y  desarrollo  docente-,  las  labores  de
establecimiento  -tales  como  la  participación  del  Consejo  de  profesores,
labores  de  inspectoría  y  reemplazos,  trabajo  administrativo,  actividades
copogramáticas  y  culturales,  actividades  extraescolares  y   proyectos
escolares, actividades vinculadas con organismos o instituciones del sector
que incidan directa o indirectamente en la educación-;  y aquellas labores
relacionadas  con  el  fortalecimiento  de  la  comunidad  escolar-  como  la
atención  de  estudiantes,  atención  de  apoderados,  trabajo  con  equipo
psicosocial, las jefaturas de curso, entre otros.”

3. Del diputado Robles para agregar al inciso sexto de la indicación del
Ejecutivo después del punto final que pasa a ser seguido, la frase “Dicho
reglamento  deberá  estar  dictado  en  un  plazo  de  6  meses  desde  la
promulgación de la ley.”

Numeral 9), que pasa a ser 12)

1. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano,
para reemplazar el numeral 9), por el siguiente:

“Artículo  11:  Los  profesionales  de  la  educación  tienen  derecho  a
formación gratuita  y  pertinente  para  su  desarrollo  profesional  y  la  mejora
continua de sus saberes y competencias pedagógicas.

Su  objetivo  es  contribuir  al  mejoramiento  continuo  del  desempeño
profesional de los docentes, mediante la actualización y profundización de
sus  conocimientos  disciplinarios  y  pedagógicos,  el  dominio  de  los
instrumentos curriculares vigentes, la reflexión sobre su práctica profesional y
social, y el  dominio de nuevas metodologías de enseñanza de acuerdo al
contexto en que realiza su labor profesional. 

Esta formación considerará la función que desempeñe el profesional
respectivo y sus necesidades de desarrollo profesional; como aquellas otras
necesidades  asociadas  al  proyecto  educativo  institucional,  al  plan  de
mejoramiento  educativo  del  respectivo  establecimiento  educacional,  si
procede y al territorio donde éste se emplaza.”.” 

2.  Del  diputado  Jackson,  para  reemplazar  el  numeral  9),  por  el
siguiente:
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“Artículo  11:  Los  profesionales  de  la  educación  tienen  derecho  a
formación gratuita  y  pertinente  para  su  desarrollo  profesional  y  la  mejora
continua de sus saberes y competencias pedagógicas.

Su  objetivo  es  contribuir  al  mejoramiento  continuo  del  desempeño
profesional de los docentes, mediante la actualización y profundización de
sus conocimientos disciplinarios y pedagógicos, la reflexión sobre su práctica
profesional, y el dominio de nuevas metodologías de enseñanza de acuerdo
al contexto en que realiza su labor profesional.

Esta formación considerará la función que desempeñe el profesional
respectivo y sus necesidades de desarrollo profesional; como aquellas otras
necesidades asociadas a la  modalidad de enseñanza,  al  bilingüismo y  la
impartición del Sector de Aprendizaje Lengua Indígena, al proyecto educativo
institucional,  al  plan  de  mejoramiento  educativo  del  respectivo
establecimiento  educacional,  si  procede  y  al  territorio  donde  éste  se
emplaza.”.”

3.  Del  diputado  Rocafull,  para  remplazar  el  numeral  9),  por  el
siguiente:

"Artículo  11:  El  derecho  a  la  formación  permanente  y  de  carácter
gratuito para el desarrollo de la profesión constituye un derecho inherente
para los profesionales de la educación. Es deber del Estado proporcionar las
condiciones necesarias para su ejercicio, garantizando una mejora continua
en sus conocimientos y competencias pedagógicas.

Su  objetivo  es  contribuir  al  mejoramiento  continuo  del  desempeño
profesional  de  los  docentes,  mediante  la  actualización  de  conocimientos
disciplinarios  y  pedagógicos,  vinculados  a  su  formación  y  desarrollo
profesional, el dominio de instrumentos curriculares vigentes, el desarrollo de
mejoras  en  el  trabajo  colectivo  al  interior  de  la  comunidad  escolar,  y  la
adquisición de nuevas metodologías y técnicas de enseñanza que puedan
incorporar a su labor pedagógica profesional.

Esta  formación  considerará,  entre  otros  aspectos,  la  función  que
desempeñe  el  profesional  respectivo,  sus  necesidades  de  desarrollo
profesional  y  especializaciones;  aquellas  asociadas  al  proyecto  educativo
institucional,  al  plan  de mejoramiento  educativo,  si  procede,  al  respectivo
establecimiento  educacional,  y  al  territorio  y  la  cultura  donde  éste  se
emplaza.". 

4.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para incorporar en el inciso primero del artículo 11, a continuación
del término “profesional” la frase “, la que se llevará a cabo de forma gratuita
y durante el periodo lectivo de enseñanza”.

5.  Del  diputado Espinoza para introducir  al  artículo 11,  el  siguiente
inciso final:

“Los  docentes  tendrán  acceso  garantizado  a  material  bibliográfico
actualizado, que deberá estar disponible en el lugar donde éstos ejerzan sus
funciones.”
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6. Del diputado Robles para reemplazar el inciso primero del artículo
11, por el siguiente:

“Los profesionales de la educación tienen derecho a formación gratuita
y  pertinente  para  su  desarrollo  profesional  y  la  mejora  continua  de  sus
saberes y competencias pedagógicas; los costos de dicha formación serán
de  cargo  del  establecimiento  educacional  donde  se  desempeña  y  se
realizaran durante el periodo lectivo de enseñanza”.  

7. Del diputado Robles a la indicación del Ejecutivo para incorporar en
el inciso primero del artículo 11, después de la palabra pedagógicas la frase:
“durante el período lectivo de enseñanza”.

Numeral 10), que pasa a ser 13)

1.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles,  para  agregar  en  el  artículo  12,  a  continuación  del  término
“establecimientos” la frase “y durante el periodo lectivo que allí se imparta”.

2. Del diputado Rocafull, para modificar el artículo 12 que introduce el
numeral  10),  en  el  siguiente  sentido:  sustitúyase  en  su  inciso  primero  la
palabra "podrán" por "deberán". 

Numeral 12), que pasa a ser 15)

1. De los diputados Vallejo, Teillier, Daniel Núñez, Hugo Gutiérrez y
Cariola al artículo 1° numeral 12) que introduce un nuevo artículo 12 ter, para
modificar el nuevo artículo 12 ter propuesto en el siguiente sentido:

1° Agrégase un nuevo literal a), pasando el actual a) a ser b) y así
sucesivamente, del siguiente tenor: 

“a) Que tanto la institución solicitante como el programa de estudio
correspondiente se encuentren acreditados.”.

2°  Suprímase  el  inciso  segundo,  que  comienza  con  la  frase  “Sin
perjuicio  de  lo  señalado en el  inciso  anterior.”,  con los  numerales  i)  y  ii)
inclusives. 

2.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para agregar un inciso 3° nuevo que señale: “En el caso de cursos o
programas  impartidos  por  instituciones  extranjeras,  el  proceso  de
acreditación se implementará de acuerdo lo establecido en un reglamento
dictado para estos efectos por el Ministerio de Educación”.

3. Del diputado Rocafull, para reemplazar en el inciso final del artículo
12 ter que introduce el numeral 12), la frase “cinco años” por “tres años”.

Numeral 13), que pasa a ser 16)

1. De los diputados Girardi y González, para agregar en el numeral
13), un inciso segundo nuevo, del siguiente tenor: 

“Las instituciones deberán remitir informe con todo lo anterior, dentro
de los 20 días hábiles siguientes, a requerimiento del Centro. Vencido este
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plazo y sin haberse recepcionado dicho informe, el  Centro no renovará la
certificación  de  los  cursos  o  programas  de  que  se  trate  para  el  periodo
siguiente”.

2. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José  Antonio  Kast  y  Edwards,  para  agregar  en  el  artículo  12  quáter,  un
nuevo inciso tercero del siguiente tenor:

“Cada  cuatro  años la  Agencia  de Calidad de la  Educación  deberá
evaluar  el  impacto  de  los  programas,  cursos  y  actividades  de  formación
señaladas en el artículo 12 bis y, de ser necesario, proponer mejoras para la
efectividad de éstas. Para ello, la Agencia podrá solicitar toda la información
necesaria al Ministerio de Educación.”

3. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para agregar al artículo 12 quáter un inciso final, nuevo, del siguiente tenor:

“La información requerida anteriormente se mantendrá en un registro
público.”. 

Numeral 15), que ha pasado a ser 18)

1.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para suprimir en el  inciso primero del artículo 13, la frase: “como
también, los que postulen a sus becas, en ambos casos”.  

2.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para suprimir la letra e) del artículo 13.

3.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para suprimir en el inciso final del artículo 13 la frase “o becas”. 

Numeral 17), que ha pasado a ser 20)

Artículo 18 D

1. De los diputados Provoste, Venegas, Girardi, González y Morano,
para reemplazar el inciso primero del artículo 18 D, por el siguiente:

“Corresponderá al  Centro  de Perfeccionamiento,  Experimentación e
Investigaciones Pedagógicas contar con Planes de Inducción para ofrecer a
los establecimientos que así lo requieran y que no hayan podido generar los
suyos propios. El diseño de los planes deberá reconocer las particularidades
de la Educación Parvularia, Educación Básica, Educación Media y Educación
Especial, según corresponda, así como la diversidad de escuelas, ofreciendo
diversos modelos de acuerdo a ellos.

2. De los diputados Girardi, González y Provoste para reemplazar el
inciso primero del artículo 18 D del Proyecto por el siguiente: 

“Artículo  18  D.-  Corresponderá  al  Centro  la  elaboración  de  los
programas  de  inducción  y  mentoría.  Su  administración  y  ejecución  será
descentralizada a través de los Departamentos Provinciales de Educación,
los que serán debidamente orientados y capacitados por el Centro para esta
función.”
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3. De los diputados Girardi y González, para agregar a continuación
del punto a parte del artículo 18 D, inciso final, que pasa a ser punto seguido
(.), un párrafo del siguiente tenor: 

“Respecto  de  la  certificación  de  éstos  programas,  cursos  y
actividades,  el  Centro  de  Perfeccionamiento,  Experimentación  e
Investigaciones Pedagógicas trabajará conjuntamente con la Agencia de la
Calidad de la Educación tanto en la evaluación de los mismos como en su
aprobación final.”.

Artículo 18 E

1. De los diputados Provoste, Venegas, Girardi, González y Morano,
para reemplazar el artículo 18 E, por el siguiente:

“Serán los propios establecimientos educacionales los encargados de
generar sus Planes de Inducción, de modo que éstos tengan relación con la
realidad de cada comunidad educativa, apoyando al docente principiante en
su proceso de inmersión al ejercicio profesional desde una perspectiva local.
Estos  planes  deberán  ser  registrados  por  el  respectivo  establecimiento
educacional ante el Centro, el cuál mantendrá un sistema de carácter público
para  tales  efectos,  de  tal  como  que  pueda  ofrecer  plantes  a  los
establecimientos que no lo posean.  Sin perjuicio de esto,  el  mentor y el
docente principiante podrán acordar objetivos específicos de la  inducción,
complementarios a los dispuestos por el plan institucional.

Los  Planes  de  Inducción  podrán  ser  evaluados  por  la  Agencia  de
Calidad, en adelante indistintamente “la Agencia”,  la cual  podrá hacer las
recomendaciones pertinentes para mejorar dichos planes, informando tanto a
los establecimientos como al Centro.”:  

2. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José  Antonio  Kast  y  Edwards,  para  reemplazar  el  Artículo  18  E,  por  el
siguiente:

“Artículo 18 E.- Serán los propios establecimientos educacionales los
encargados de generar sus Planes de Inducción, de modo que éstos tengan
relación con la realidad de cada comunidad educativa, apoyando al docente
principiante en su proceso de inmersión al ejercicio profesional desde una
perspectiva  local.  Sin  perjuicio  de  esto,  el  mentor  y  el  docente  sujeto  al
proceso de mentorías podrán acordar objetivos específicos de la inducción,
complementarios a los dispuestos por el plan institucional.”.

3.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para incorporar en el artículo 18 E, inciso final, a continuación del
punto  final  que  se  reemplaza  por  una  coma  la  frase  “tomando  en
consideración la información que entregue cada casa de estudio sobre el
número de egresados de las carreras de pedagogía”.

Artículo 18 F, que pasa a ser 18 E

De los  diputados Girardi,  González  y  Provoste,  para  reemplazar  el
artículo 18 E) por el siguiente:
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“Artículo  18  E.-  La  Dirección  Provincial  de  Educación  dictará  una
resolución  en  la  que  se  indicará  los  docentes  principiantes  sujetos  a
inducción,  conjuntamente  con  el  docente  mentor  que  lo  acompañará  y
apoyará  en  su  respectivo  proceso  de  inducción,  de  conformidad  a  lo
establecido en el párrafo siguiente.”.

Artículo 18 G, que pasa a ser 18 F

1. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano,
para reemplazar el artículo 18 G, por el siguiente:

“Las  horas  adicionales  que  agregará  a  su  jornada  el  profesor
principiante,  para  cumplir  lo  señalado  en  el  artículo  18  F,  deberán
consagrarse  en  el  contrato  de  trabajo  o  decreto  de  nombramiento  del
profesor,  serán pagadas mensualmente  como el  equivalente  a dos horas
más de contrato a la semana y no podrán imputarse a las horas no lectivas
mínimas a las que esté sujeto por ley, contrato o convenio colectivo, la que
se pagará de acuerdo al artículo siguiente.

2. De los diputados Provoste, Girardi y González, para reemplazar el
artículo 18 G, por el siguiente:

“Las  horas  adicionales  que  agregará  a  su  jornada  el  profesor
principiante,  para  cumplir  lo  señalado  en  el  artículo  18  A,  deberán
consagrarse en el contrato de y no podrán imputarse a las horas no lectivas
mínimas a las que esté sujeto por ley, contrato o convenio colectivo, la que
se pagará de acuerdo al artículo siguiente.”.

3.  De  los  diputados  González  y  Provoste,  para  agregar  un  nuevo
inciso al artículo 18 H), del siguiente tenor:

“Las  horas  adicionales,  que  agregará  a  su  jornada  el  profesor
principiante  ,  para  el  cumplimiento  de  las  obligaciones  del  convenio  del
artículo 18 G (F), deberán consagrarse en el contrato de trabajo o decreto de
nombramiento  del  profesor,  sobre  30  horas  de  contrata  aumentara
proporcionalmente  hasta  llega  a  un  máximo  de  4  horas,  serán  pagadas
mensualmente y no podrán imputarse a las horas no lectivas mínimas a las
que esté sujeto por ley, contrato o convenio colectivo, la que se pagará de
acuerdo al artículo siguiente.”.

4. De los diputados Girardi, González y Provoste para reemplazar el
encabezado del inciso primero del artículo 18 G) por el siguiente:

“Artículo 18 G.- El docente principiante, previo al inicio del proceso de
inducción  deberá  firmar  un  convenio  con  el  Departamento  Provincial  de
Educación  correspondiente,  en  el  cual  se  establecerán  las  siguientes
obligaciones:”.

5. De los diputados Girardi y González, para modificar el artículo 18 G
en el siguiente sentido:

i) Para reemplazar el literal b) por el siguiente:

b)  Dedicar,  al  menos,  el  equivalente  a  una  hora  cronológica  por
semana  del  año  escolar,  para  la  retroalimentación,  acompañamiento  y
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reflexión técnico-pedagógica y práctica junto a su mentor. La distribución de
estas  horas  durante  el  año  será  determinada  de  común  acuerdo  con  el
mentor,  resguardando  que  durante  los  primeros  dos  meses  a  partir  del
comienzo del año escolar, se debe utilizar al menos una hora semanal para
este fin.

ii) Para reemplazar en el literal c) la frase “que realice el Centro” por “y
en las  jornadas de profesores  que el  Centro  o  la  Agencia  de la  Calidad
realicen”.

iii) Para sustituir la letra e) por la siguiente:

e) Entregar la información oportuna y fidedigna que solicite el Centro o
la Agencia de Calidad, según corresponda, sobre las actividades realizadas
durante el proceso de inducción.”

iv) Para incorporar una letra f) nueva del siguiente tenor:

f)  Facilitar  la  observación  del  mentor  en  el  desarrollo  de  su  clase
durante una hora pedagógica a la semana.”.

6.  De  los  diputados  Espinosa,  Hernando,  Jarpa,  Meza,  Pérez  y
Robles, para reemplazar la letra b) del artículo 18 G, por la siguiente:

“b)  Dedicar  al  menos  6  horas  no  lectivas  semanales  promedio
exclusivamente  para  el  desarrollo  de  actividades  propias  del  proceso  de
inducción, las que no podrán ser reemplazadas por otras actividades que se
lleven a cabo en el establecimiento;”

7. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano,
para reemplazar el literal b), en el artículo 18 G) por las siguientes letras b) y
c), pasando las actuales letras c) y d) a ser d) y e), respectivamente: 

a)  Dedicar  al  menos dos  horas  cronológicas con  un máximo de 4
horas semanales exclusivamente para el desarrollo de actividades propias
del proceso de inducción.  El número de horas dedicadas a la inducción se
incrementará  proporcionalmente  a  las  horas  del  contrato.  El  inducido
dedicará  al  menos  una  hora  de  observación  en  aula  y  una  hora  de
retroalimentación del mentor en el desarrollo de su clase durante una hora
pedagógica a la semana;

b)  Dedicar,  al  menos,  el  equivalente  a  una  hora  cronológica  por
semana,  para  la  retroalimentación,  acompañamiento  y  reflexión  técnico-
pedagógica  y  práctica  junto  a  su  mentor.  La  distribución  de  estas  horas
durante  el  año  será  determinada  de  común  acuerdo  con  el  mentor,
resguardando que durante los primeros dos meses a partir del comienzo del
año escolar, se debe utilizar al menos una hora semanal para este fin;

8. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano,
para agregar a la letra d), que pasa a ser e), después de la palabra “y”: /o la
Agencia  de  la  Calidad.   Esta  evaluación  solo  tendrá  consecuencias
formativas para el profesor principiante.

9. Del diputado González para incorporar en el literal b) del artículo 18
G, a continuación de la frase “proceso de inducción”, lo siguiente: “, las que
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deben ser consideradas dentro de su jornada de trabajo y respetada por el
empleador”.

10.  De los diputados Girardi,  González y Provoste para  agregar  el
siguiente literal f) al Artículo 18 G del proyecto:

“f) Redactar una memoria final reflexiva y evaluativa sobre su proceso
de inducción.”.

Artículo 18 H, que pasa a ser 18 G

De los  diputados  Girardi,  González  y  Provoste  para  reemplazar  el
artículo 18 H), del siguiente tenor:

“Artículo  18  H.-  Los  docentes  principiantes,  mientras  realicen  el
proceso de inducción, tendrán derecho a 6 horas cronológicas inherentes a
su contrato de trabajo, financiados por el Ministerio de Educación, las que se
pagarán por un máximo de diez meses. Esta remuneración será imponible,
tributable, no servirá de base de cálculo de ninguna otra remuneración, y se
reajustará en la  misma oportunidad y porcentaje  en que se reajusten las
remuneraciones del sector público. Sin perjuicio de lo anterior, los profesores
con un contrato laboral de menos de 15 horas cronológicas tendrán derecho
a una asignación y remuneración proporcional, establecida por el Ministerio
de Educación.”

Artículo nuevo

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast y Edwards para agregar en el  numeral 17) del artículo
primero del proyecto un nuevo artículo 18 J al Título II,  pasando el actual
artículo 18 J a ser 18 K, y así sucesivamente:

“Artículo  18 J:  La Agencia de la  Calidad de la Educación estará a
cargo de evaluar el impacto de los procesos de inducción y mentorías y, de
ser  necesario,  proponer  propuestas  de  mejoras  a  éstos.  Para  ello,  cada
cuatro años el Centro deberá hacerle entrega de los programas de mentorías
que haya administrado y de las evaluaciones que haya realizado sobre éstos.

Tras haber recibido esta información, la Agencia contará con un plazo
de tres meses para elaborar un informe de la evaluación realizada y de las
propuestas  de  mejoras  si  éstas  existiesen.  Dicho  informe  será  público  y
entregado  al  Ministerio  de  Educación  quién  será  el  responsable  de
implementar las medidas que correspondan.”.

Artículo 18 J, que ha pasado a ser 18 H

1. De los diputados Girardi y González, para reemplazar el artículo 18
J por el siguiente:

“Artículo 18 J.- Se entenderá por “docente mentor” aquel profesional
de la educación que, seleccionado por el equipo directivo del establecimiento
por ser considerado como el más idóneo, acompañe al profesor novel en su
proceso de inducción.
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Podrán ser docentes mentores todos aquellos que se desempeñen al
interior  del  establecimiento  educacional  en  el  que  ejerce  el  profesor
principiante.

Sin perjuicio de lo anterior,  podrá ser nombrado para ejercer como
mentor  un  profesional  de  la  educación  externo  al  establecimiento
educacional, priorizando que se a de la misma comuna del establecimiento,
en  aquellos  casos  en  que  no  haya  otros  docentes  o  que  por  razones
fundadas el equipo directivo considere que otro profesional de la educación
de la comuna es el más idóneo para realizar esta tarea.  Para ser nombrado
docente mentor, el profesor debe estar, al menos, en el tramo avanzado del
sistema de desarrollo profesional.

Un  docente  mentor  podrá  tener  hasta,  un  máximo  de  tres
profesionales de la educación principiantes a su cargo”.

2. De los diputados Provoste y Venegas, para reemplazar el artículo
18 J por el siguiente:

“Artículo 18 J.- Se entenderá por “docente mentor” aquel profesional
de la educación que deberá acompañar al profesor novel en su proceso de
inducción. El docente mentor será seleccionado por el equipo directivo del
establecimiento por ser considerado como el profesional más idóneo, según
lo establecido por el artículo 18 L.

Podrán ser docentes mentores todos aquellos que se desempeñen al
interior  del  establecimiento  educacional  en  el  que  ejerce  el  profesor
principiante. Sin perjuicio de lo anterior,  podrá ser nombrado para ejercer
como  mentor  un  profesional  de  la  educación  externo  al  establecimiento
educacional, priorizando que sea de la misma comuna del establecimiento,
en  aquellos  casos  en  que  no  haya  otros  docentes  o  que  por  razones
fundadas el equipo directivo considere que otro profesional de la educación
de la comuna es el más idóneo para realizar esta tarea.  Para ser nombrado
docente mentor, el profesor debe estar, al menos, en el tramo avanzado del
sistema de desarrollo profesional”.

3. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast y Edwards, para agregar en el  artículo 18 J, un nuevo
inciso tercero del siguiente tenor:

“El  docente  mentor  deberá,  preferentemente,  pertenecer  al  mismo
establecimiento educacional  del  principiante que tiene a su cargo, o bien,
deberá  pertenecer  a  un  establecimiento  geográficamente  cercano  y  de
similares características, de acuerdo a los criterios que establezca el Centro.”

Artículo 18 K, que ha pasado a ser 18 I

De los diputados Girardi, González y Provoste para agregar la frase “o
el  Departamento  Provincial  de  Educación”  entre  las  palabras  “Centro”  y
“para” en el inciso segundo del Artículo 18 K) del Proyecto de Ley. 

Artículo 18 O, que ha pasado a ser 18 N
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De los diputados Girardi, Provoste y González, para agregar un inciso
segundo al artículo 18 O), del siguiente tenor:

“El docente mentor,  por cada docente principiante que acompañe y
apoye, tendrá derecho a destinar seis horas cronológicas, con cargo a su
contrato laboral por su responsabilidad, las que se deberán estipular en el
convenio señalado en el artículo anterior.”.

Numeral 19), que ha pasado a ser 22)

1.  De  los  diputados  Provoste  y  Morano  para  agregar  la  frase  “y
asistentes” entre los vocablos “profesionales” y “de” del inciso primero del
artículo 19 del proyecto.

Cuestionada la declaración de inadmisibilidad y sometida a votación,
se estimó inadmisible, por mayoría de votos.

2. De los diputados Girardi,  González  y  Provoste para agregar  los
siguientes incisos finales al artículo 19:

El  Sistema  de  Desarrollo  Profesional  Docente  se  inspira  en  los
siguientes principios: 

1) Finalidad del sistema de desarrollo profesional docente: La carrera
docente  es  un  sistema  que  tiene  por  finalidad  formar  profesionales
autónomos  en  permanente  y  continuo  perfeccionamiento  en  sus
conocimientos  específicos  y  saberes  pedagógicos  ;  que  se  construye
principalmente desde el  aula y  la  escuela entendida como comunidad de
aprendizaje ; que promueve armónicamente el esfuerzo personal y el trabajo
colaborativo de docentes, alumnos y otros actores de la comunidad escolar ;
que  en  su  progresión  temporal  regula  los  niveles  profesionales  y  de
retribución que pueden alcanzar  los docentes desde el  inicio  de su labor
hasta su retiro, todo ello con el propósito único de proporcionar a los alumnos
una  educación  integral  y  de  excelencia  orientada  a  su  felicidad  y  pleno
desarrollo como seres humanos y de potenciar su contribución solidaria a la
sociedad."

2) Autonomía profesional. Dentro de los límites fijados por la presente
ley y del Proyecto Educativo Institucional, los profesionales de la educación
gozarán  de  autonomía  para  organizar  las  áreas  fundamentales  de
conocimiento definidas para cada nivel, proponer creativamente actividades y
contenidos  optativos  dentro  de  las  áreas  de  libre  elección,  adaptar  los
contenidos  que  sean  pertinentes  a  las  necesidades  y  características
regionales y locales, adoptar métodos de enseñanza y organizar actividades
formativas,  culturales  y  deportivas,  en  el  marco  de  los  lineamientos  que
establezca el Ministerio de Educación."

3)  Formación  continua.  La  formación  de  los  profesionales  de  la
educación tiene por objeto el cultivo constante de sus capacidades y talentos
y  su  perfeccionamiento  permanente.  Para  ello  los  profesionales  de  la
educación tienen derecho a acceder a actividades y programas gratuitos de
acuerdo a las necesidades de los alumnos, de las unidades educativas y las
comunidades  locales  en  las  que  ejercen  su  quehacer  profesional.  La
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formación  proporcionada  a  los  docentes  tendrá  los  siguientes  fines
generales:

a) Formar a los educadores en elevados estándares de las distintas
ramas del conocimiento científico, humanista, artístico y ético;

b)  Mejorar  sus  capacidades  para  guiar  y  dirigir  los  procesos  de
enseñanza  y  aprendizaje  de  los  alumnos  y  reforzar  constantemente  el
ejercicio de su profesionalidad;

c)  Desarrollar  la  teoría  y  la  práctica  pedagógica  como  parte
fundamental del saber del educador;

d) Fortalecer su capacidad de investigación en el campo pedagógico y
en el saber específico;

e) Desarrollar sus habilidades y capacidades humanas, emocionales,
comunicacionales y de liderazgo para el ejercicio de la labor educativa."

4) Calidad de la educación. La profesión y la carrera docente estarán
orientadas a proporcionar a los alumnos una educación de calidad.

Se entiende por educación de calidad aquella que:

a) Propende al desarrollo de la capacidad analítica, crítica, reflexiva y
creativa del alumno y contribuye a su desarrollo integral como ser humano en
sus  dimensiones  volitivas,  motoras,  emocionales  y  afectivas,  sociales  y
cognitivas;

b) Cultiva y mantiene los más elevados estándares de actualización
respecto del conocimiento humanista, científico, tecnológico y artístico.

c) Promueve la colaboración y participación de los educandos como
sujetos activos del desarrollo económico, social y cultural del país;

d) Fomenta los hábitos y métodos de investigación y evaluación del
proceso educativo.

e) Promueve el respeto y la protección de los derechos humanos y del
medio ambiente."

5) Trabajo en red y Colaborativo. Junto con el aprendizaje y práctica
individual, el quehacer pedagógico es de carácter colaborativo. Por ello se
deben generar ambientes de trabajo en que los docentes trabajan entre sí,
aprenden en colectivo, se fortalecen en red, se refuerzan mutuamente en su
quehacer,  aprenden a mejorar,  generando comunidades de aprendizaje  y
ambientes de confianza y de respeto por la diversidad y protagonismo de los
actores  del  proceso  educativo,  por  el  enriquecimiento  de  sus  talentos  y
capacidades,  y  por  el  fortalecimiento  de  la  identidad  y  carácter  de  sus
proyectos educativos."

6)  Felicidad,  satisfacción  personal  y  responsabilidad.  La  labor
educativa  requiere  altos  niveles  de  compromiso  y  motivación  de  los
docentes. Ello implica que el trabajo educativo se realice en un contexto de
confianza  mutua,  de  respeto  y  reconocimiento  por  la  identidad  del  otro,
otorgando  a  cada  docente,  sus  alumnos,  apoderados,  asistentes  de  la
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educación y a todos los miembros de la comunidad escolar la posibilidad de
desarrollar  al  máximo  sus  capacidades  en  un  clima  de  satisfacción  y
realización  personal.  La  carrera  profesional  docente  debe  estar  motivada
permanentemente en alcanzar el máximo nivel de desempeño, satisfaciendo
la  necesidad  humana  de  reconocimiento,  logro  y  desarrollo  de  sus
realizadores,  estas  condiciones  son  las  que  permiten  exigir  los  máximos
niveles de compromiso asociados a responsabilidad."

7) Innovación permanente. La profesión docente es cada día diferente,
exige  disciplina,  entrega,  flexibilidad  e  innovación  permanente.  Cada
contexto  de  aprendizaje  plantea  la  necesidad  de  renovar  continuamente
contenidos, métodos y formas de motivar y despertar el interés del alumno,
de incentivar su compromiso con el proceso de enseñanza-aprendizaje y de
lograr  un  ambiente  y  clima  escolar  incentivador  y  estimulante  para
aprendizajes significativos."

8)  Equidad  de  oportunidades.  Junto  con  reconocer  y  asegurar
oportunidades  de  desarrollo  profesional  a  los  docentes  ,1a  carrera  debe
promover  la  distribución  equilibrada  y  equitativa  de  los  docentes  en  el
territorio  y  armonizar  el  progreso  de  los  educadores  con  el  de  los
establecimientos educacionales en que ellos ejercen."

9)  Recursos  proporcionados  y  suficientes.  Para  asegurar  el
cumplimiento de los fines y de la misión de la función docente, el Estado
deberá velar por la cualificación, formación y promoción de los profesionales
de la educación, asegurando los recursos e instrumentos necesarios para la
innovación  e  investigación  educativa,  las  condiciones  básicas  para  la
docencia y el estímulo a la evaluación permanente del proceso educativo."

Artículo 19 I

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast y Edwards para agregar los siguientes incisos tercero y
cuarto al Artículo 19 I:

"Cada cuatro años la Agencia deberá realizar una revisión del Sistema
de  Reconocimiento  del  Desarrollo  Profesional  Docente  con  el  objeto  de
evaluar  la  efectividad  de  éste.  El  Centro  entregará  toda  la  información
necesaria para la ejecución de este proceso.

La Agencia elaborará un informe de esta evaluación en un plazo no
superior a los tres meses desde recibida la información. Dicho informe será
público y entregado al Ministerio de Educación quién será el responsable de
implementar las medidas que correspondan.".

Artículo 19 K

1. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificar el artículo 19 K en el siguiente sentido:

a) Reemplácese en el inciso 1° la frase “el conocimiento de las bases
curriculares” por “la capacidad de los docentes para contribuir en la relación
social formativa de los alumnos”;
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b) Elimínese la letra a) pasando la letra b) a ser letra a);

c) Incorpórese en la letra a) nueva a continuación del punto aparte que
pasa a ser punto seguido el texto “La realización de dicho portafolio deberá
llevarse a cabo, al menos en un veinticinco por ciento, en horas no lectivas
destinadas para tal efecto”;

d) Incorpórese una letra b) nueva que señale: “Visitas inspectivas, las
que tendrán por objeto solo dar muestra de las labores colaborativas y de
convivencia que desempeñen los profesionales de la educación en aula, o
quienes cumplen funciones técnico pedagógicas o directivas”.

2.  Del  diputado  González  para  incorporar  en  el  literal  a),  a
continuación de la expresión “, y”, lo que sigue:

"en todo caso, dicha, evaluación contendrá elementos diferenciadores
respecto  de la  educación  especial  toda vez que es  considerado un nivel
transversal  y  se  desenvuelve  en  ámbitos  pedagógicos  diversos  como
escuelas  especiales,  centros  educativos,  centros  laborales  y  escuelas
regulares bajo modalidad de PIE o grupos diferenciales.”.

3. Del diputado Jackson para reemplazar la letra b) del artículo 19 K,
por la siguiente:

“b)  Un  portafolio  profesional  de  competencias  pedagógicas  que
evaluará la práctica de la labor docente, en el aula e incluirá un componente
en  el  que  el  docente  aportará  evidencias  documentadas  de  sus  mejores
prácticas relativas al dominio señalado en el literal d) del artículo anterior.
Este  componente,  cuya  ponderación  no  será  inferior  a  un  cuarto  del
instrumento,  comprenderá  evidencias  sobre  aquel  perfeccionamiento  del
docente que sea pertinente al ejercicio profesional y nivel de desarrollo de
éste, siempre que dicho perfeccionamiento se realice de conformidad a lo
dispuesto en el párrafo III del Título I de esta ley. En caso de estudios de
postgrado,  estos  deberán  ser  atingentes  a  su  función,  e  impartidos  por
universidades acreditadas. Asimismo comprenderá la producción de saberes
pedagógicos.”.

4. De los diputados Girardi, González y Provoste para agregar en el
párrafo b) del artículo 19 K, último inciso, a continuación del punto aparte, los
siguientes:

“Para  los  efectos  de  este  inciso  se  considerarán  especialmente
comprendidos  los  y  las  profesionales  de  la  educación  especial  en  sus
diversos  ámbitos  pedagógicos  como  escuelas  especiales,  centros
educativos, centros laborales y escuelas regulares bajo la modalidad PIE o
grupos diferenciales”.

5. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast y Edwards para agregar en el artículo 19 K, el siguiente
inciso final nuevo:

“Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  los  establecimientos  podrán  crear  y
administrar sistemas de evaluación, los que formarán parte del instrumento
establecido  en  el  literal  b)  de  este  artículo.  Estos  sistemas  deberán  ser
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informados al  Centro  y  contemplarán la  medición  de factores  tales  como
habilidades personales, conductas de trabajo, conocimientos disciplinarios y
nivel  de  aprendizaje  de  los alumnos,  debiendo garantizar  la  objetividad y
transparencia en sus resultados, los cuales tendrán una ponderación de un
50% del total del instrumento señalado.”.

6.  Del  diputado  Jackson  para  incorporar  un  nuevo  inciso  final,  al
propuesto artículo 19 K del siguiente tenor:

“En  el  caso  de  aquellos  profesionales  de  la  educación  que  se
desempeñen en escuelas  que impartan  el  Sector  de  Aprendizaje  Lengua
Indígena o en modalidades educativas que requieren de una metodología
especial  de evaluación, tales como escuelas de educación especial,  aulas
hospitalarias,  escuelas  cárceles  y  especialidades  de  educación  media
técnico  profesional,  para  el  reconocimiento  de  sus  competencias
pedagógicas, el Centro deberá adecuar el instrumento portafolio profesional
señalado en el inciso precedente a dichos requerimientos.”.

7.  De  los  diputados  Vallejo,  Teillier,  Daniel  Núñez,  y  Cariola  para
intercalar (en la indicación del Ejecutivo) en el  inciso final,  después de la
expresión “tales como”, la siguiente locución: “jardines infantiles,”.

8. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, Felipe Kast,
José Antonio Kast  y  Edwards para  agregar  al  artículo  19 M,  el  siguiente
inciso final nuevo:

“En caso que el establecimiento haga uso de la facultad prescrita en el
inciso  final  del  articulo  19  K,  utilizará  para  calificar  a  sus  docentes  los
puntajes de logro establecidos en la tabla anterior, debiendo remitir dichos
resultados al Centro para efectos de su debida ponderación, en conformidad
a la norma recién señalada.”.

9. De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, José Antonio Kast y
Felipe Kast para agregar los siguientes incisos finales nuevos al artículo 19
K:

“Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  los  establecimientos  podrán  crear  y
administrar sistemas de evaluación, los que formarán parte del instrumento
establecido  en  el  literal  b)  de  este  artículo.  Estos  sistemas  deberán  ser
informados al  Centro  y  contemplarán la  medición  de factores  tales  como
habilidades personales, conductas de trabajo, conocimientos disciplinarios y
nivel  de  aprendizaje  de  los alumnos,  debiendo garantizar  la  objetividad y
transparencia en sus resultados, los cuales tendrán una ponderación de un
50% del total del instrumento señalado.

En caso que el establecimiento haga uso de la facultad prescrita en el
inciso anterior, utilizará para calificar a sus docentes los puntajes de logro
establecidos en la  tabla contenida en el  inciso  tercero del  artículo  19  M,
debiendo  remitir  dichos  resultados  al  Centro  para  efectos  de  su  debida
ponderación.”.

Artículo 19 M
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De los diputados Provoste y Venegas para reemplazar el artículo 19
letra M, por el siguiente

"Los resultados de la evaluación en los instrumentos de evaluación
pedagógico disciplinar se ordenarán en cuatro categorías de menor a mayor
logro  profesional,  denominadas  A-B-C-D,  los  resultados  del  portafolio
profesional de competencias pedagógicas se ordenarán en cinco categorías
de menor a mayor logro profesional A-B-C-D-E.

La evaluación y los instrumentos que esta utilice deberán cumplir con
las exigencias de validez y confiabilidad que se exigen a una mediación que
permita la comparación de resultados.

Para los efectos de asegurar dichas características del sistema y de
dichos instrumentos que ella  utilice,  se constituirá  un  panel  de experto  o
prestigio reconocido en el campo de la pedagogía y la evaluación educativa.

Este panel deberá resolver el conjunto de materias de orden técnico
para dar garantías de calidad a las evaluaciones.

El panel estará integrado por tres expertos propuestos por el director
del Centro, dos propuestos por el Consejo de la Agencia de la Calidad de
Educación, y dos especialistas de facultades de educación de instituciones
acreditadas  propuestos  por  la  organización  más  representativa  de  los
profesores de Chile, quienes serán nombrados por el Ministro de Educación.
Este  panel  se  relacionará  con  el  Ministerio  por  medio  del  Centro  y  sus
miembros se renovarán cada cuatro años.”. 

Artículo 19 Ñ

Del diputado Jackson para sustituir el propuesto artículo 19 Ñ por el
siguiente:

“Artículo 19 Ñ.- Deberán rendir los instrumentos del Sistema Nacional
de Reconocimiento  del Desarrollo Profesional Docente los profesionales de
la  educación  que  se  encuentren  en  los  tramos  profesionales  inicial  y
temprano del desarrollo profesional docente.

Con  todo,  aquellos  que  se  encuentren  en  los  tramos  profesional
avanzado y experto I y II podrán rendir dichos instrumentos.

Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  deberán rendir  dichos instrumentos  los
docentes que se encuentren en el tramo profesional avanzado y que hayan
obtenido  la  categoría  de  logro  D  del  instrumento  de  evaluación  de
conocimientos específicos y pedagógicos o la  categoría  de logro D en el
portafolio profesional de competencias pedagógicas.

Para efectos  de lo  señalado en los incisos primero y segundo,  los
profesionales de la educación que obtengan en una oportunidad categoría de
logro A, o en dos oportunidades consecutivas categoría de logro B, en el
instrumento  portafolio,  no  estarán  obligados  a  rendir  este  instrumento
nuevamente. Asimismo, si el último resultado obtenido por el profesional en
el  instrumento de evaluación de conocimientos específicos y pedagógicos
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fue de nivel de logro A o B, no estarán obligados a rendirla en los procesos
de reconocimiento siguientes.

En caso que por aplicación de lo dispuesto en el inciso anterior, a un
docente no le corresponda rendir alguno de los instrumentos de evaluación
señalados en el artículo 19 K, podrá acceder a un nuevo tramo por el solo
transcurso del tiempo.”.

Artículo 19 O

De los diputados Provoste y Venegas para reemplazar el artículo 19
letra O por el siguiente:

"Artículo  19  O.-  Los  profesionales  que  hayan  rendido  los  instrumentos
señalados  en  el  artículo  19  letra  K  de  la  presente  ley,  según  los  resultados  que
obtengan,  podrán  acceder  a  los  tramos  del  desarrollo  profesional  docente  de
conformidad a los incisos siguientes:

Resultado
Instrumento
Portafolio 

Resultado Prueba de Conocimientos Disciplinarios

A B C D
A Experto II Experto II Experto I Temprano
B Experto II Experto I Avanzado Temprano
C Experto I Avanzado Temprano Inicial
D Temprano Temprano Inicial Inicial
E Inicial

Artículos 19 S y 19 T, que se eliminan

Del diputado Robles para reemplazar el artículo 19 S por el siguiente:

“Artículo 19 S.- Los profesionales de la educación que, de conformidad
a esta ley ingresen a la carrera docente, deberán hacerlo mediante concurso
público  y  deberán  acreditar  su  condición  profesional  con  un  título
universitario  otorgado  por  una  universidad  reconocida  por  el  Estado,  de
acuerdo al artículo 10.

Como  requisito  condicionante  al  título  de  profesor  o  educador,  se
deberá rendir un examen disciplinar de evaluación, de carácter habilitante,
exclusivo y excluyente ante el Ministerio de Educación.”.

Artículo 19 U, que ha pasado a ser 19 S

1. De los diputados Hoffmann y José Antonio Kast para agregar en el
Artículo  19 U,  que se agrega por  el  numeral  18)  del  artículo  primero del
proyecto, el siguiente inciso final nuevo:

“El profesional de la educación que, encontrándose en el tramo inicial
o temprano, no haya logrado avanzar al tramo profesional siguiente en dos
procesos  de  reconocimiento  profesional,  no  podrá  continuar
desempeñándose en el mismo establecimiento educacional ni ser contratado
en uno cuyos profesionales de la educación se rijan por lo dispuesto en este
título”.
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2. De los diputados Felipe Kast y Robles para agregar en el artículo 19
U, el siguiente inciso final nuevo:

“Asimismo, el profesional de la educación que, encontrándose en el
tramo temprano, no haya logrado avanzar al tramo profesional avanzado en
dos  procesos  de  reconocimiento  profesional,  no  podrá  continuar
desempeñando las funciones de docencia de aula a que se refiere el literal a)
del artículo 6 de la presente ley, en el mismo establecimiento educacional ni
en otros que cuyos profesionales de la educación se rijan por lo dispuesto en
este título, hasta que éste alcance el tramo avanzado.”.

3. De los diputados Vallejo, Teillier, Daniel Núñez, Hugo Gutiérrez y
Cariola para remplazar el artículo 19 U, que ha pasado a ser 19 S, de la
siguiente manera: 

“El o la profesional de la educación que, encontrándose en el tramo
profesional inicial, no haya logrado avanzar al tramo profesional temprano,
en  dos  procesos  de  reconocimiento  profesional,  no  podrá  continuar
desempeñándose en el mismo establecimiento educacional ni ser contratado
en uno cuyos profesionales de la educación se rijan por lo dispuesto en este
título.

Dichos profesionales de la educación podrán reingresar al Sistema de
Desarrollo Profesional Docente transcurrido el plazo de dos años contados
desde la  desvinculación  referida  en el  inciso  anterior.  Para  estos  efectos
deberán rendir los instrumentos de evaluación establecidos en el artículo 19
K dentro del plazo de un año contado desde su nueva contratación. Este
mecanismo operará por una sola vez.”.

4. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para  reemplazar  en  el  inciso  2°  segunda  parte  del  artículo  19  U  nuevo
establecido a su vez en el artículo 1° del proyecto numeral 18 los términos
“Asimismo no” por “Tampoco podrá”.

Numeral 22), que se elimina

1.  De  los  diputados  Provoste,  Girardi,  González  y  Morano  para
agregar la frase 'y asistentes" entre los vocablos "profesionales" y "de" del
inciso primero del artículo 25 del proyecto.

2.  De  los  diputados  Provoste,  Girardi,  González  y  Morano  para
agregar la frase "y asistentes" entre los vocablos "profesionales" y "de" del
inciso segundo del Artículo 25 del proyecto.

Numeral 26), que ha pasado a ser 28)

1.  De  los  diputados  Provoste,  Girardi,  González  y  Morano  para
agregar el siguiente inciso segundo al artículo 47 del proyecto de ley: 

“Del mismo modo los asistentes de la educación del sector municipal
gozarán  de  las  asignaciones  de  experiencia,  de  perfeccionamiento  y  de
desempeño en condiciones difíciles”.
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2.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José
Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para reemplazar en el nuevo artículo 47,
que se sustituye por el numeral 26) del artículo primero del proyecto, la frase
“que  no  podrán  ascender  a  un  monto  mensual  mayor  a  un  20%  de  la
asignación de tramo a que tiene derecho el profesional de la educación” por
“,  las  cuales  se otorgarán por  razones fundadas en el  mérito,  tendrán el
carácter  de  temporal  o  permanente  y  se  establecerán  para  algunos  o  la
totalidad  de  los  profesionales  de  la  educación,  de  uno  o  más  de  los
establecimientos de la respectiva Municipalidad”.

3. De los diputados Provoste, Girardi, González, Venegas y Morano
para eliminar el inciso segundo del artículo 47 reemplazado por el numeral
26) del artículo primero. 

Numeral 28), que ha pasado a ser 30)

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio
Kast, Felipe Kast y Edwards para sustituir el artículo 49, que es reemplazado
por el numeral 28) del artículo primero del proyecto, por el siguiente:

“Artículo 49.- El profesional de la educación tendrá derecho a percibir
una Asignación por Tramo de Desarrollo Profesional cuyo monto mensual se
determinara en base a los siguientes componentes:

a) Componente de Progresión: Su monto mensual dependerá del tramo en que
se encuentra el docente y los bienios de experiencia profesional que tenga, y su valor
máximo corresponderá al siguiente para un contrato de 44 horas y 15 bienios:

tramo inicial tramo temprano tramo avanzado tramo superior tramo experto
$149.996 $165.000 $255.750 $396.418 $614.438

Lo dispuesto en el inciso anterior se aplicará en proporción a las horas
establecidas  en  las  respectivas  designaciones  o  contratos,  para  aquellos
profesionales de la educación que tengan una designación o contrato inferior
a 44 horas cronológicas semanales, y en proporción a sus correspondientes
bienios para aquellos que tengan una experiencia profesional inferior a 15
bienios.

b)  Componente  fijo:  Su  monto  mensual  dependerá  del  tramo  en  que  se
encuentra el docente y su valor máximo corresponderá al siguiente para un contrato
de 44 horas:

tramo inicial tramo temprano tramo avanzado tramo superior tramo experto

$149.996 $165.000 $255.750 $396.418 $614.438

Lo dispuesto en el inciso anterior se aplicará en proporción a las horas
establecidas  en  las  respectivas  designaciones  o  contratos,  para  aquellos
profesionales de la educación que tengan una designación o contrato inferior
a 44 horas cronológicas semanales.

Esta  asignación  tendrá  el  carácter  de  imponible  y  tributable,  sólo
servirá de base de cálculo para la asignación establecida en el artículo 50 y
aquella tratada en el inciso segundo del artículo 47, y se reajustará en la
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misma oportunidad y porcentaje en que se reajusten las remuneraciones del
sector público.”.

Numeral 29), que ha pasado a ser 31)

1.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José
Antonio Kast, Felipe Kast y Edwards para reemplazar artículo 50, sustituido
por el numeral 29) del artículo primero del proyecto de ley, por el siguiente:

“Artículo  50.-  La  Asignación  de  Reconocimiento  por  Docencia  en
Establecimientos de Alta Concentración de Alumnos Prioritarios, será imponible y
tributable,  no servirá  de base de cálculo  de ninguna otra  remuneración y tendrán
derecho  a  percibirla  los  profesionales  de  la  educación  que  se  desempeñen  en
establecimientos que se rijan por el título III. El monto de la asignación se calculará
como un porcentaje de la Remuneración Básica Mínima Nacional, establecida en el
artículo 35 de la presente ley; dependerá de la concentración de alumnos prioritarios
de acuerdo a la ley N° 20.248, y del tramo en que se encuentre el beneficiario según
la tabla a continuación: 

Tramo/ Concentración de 
alumnos prioritarios 0%<15% 15%<30% 30%<45% 45%<60% 60% y más

Inicial 0,0% 7,8% 13,4% 17,8% 20,0%

Avanzado 0,0% 9,8% 16,8% 22,3% 25,0%

Superior 0,0% 23,4% 40,2% 53,4% 60,0%

Experto 0,0% 39,0% 67,0% 89,0% 100,0%

En caso que el beneficiario se encuentre en el tramo inicial, sólo podrá
percibirla, por una vez, hasta por el término de cuatro años desde su primera
certificación en el tramo respectivo”.

2.  De  los  diputados  Provoste,  Girardi,  González  y  Morano para
agregar la frase "y asistentes" entre los vocablos "profesionales" y "de" del
inciso primero del artículo 50 del proyecto.

3. De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para modificar el artículo 50 en el siguiente sentido:

a)  Reemplácese  en  el  inciso  1°  el  término  “certificados”  por
“reconocidos”;

b)  Reemplácese  en  el  inciso  3°  el  término  “certificación”  por
“reconocimiento”;

c) Reemplácese en el inciso final el guarismo“10%” por “25%”.

Numeral 30), que ha pasado a ser 32)

De los diputados Provoste, Girardi, González y Morano para agregar
la  frase "y asistentes" entre los vocablos "profesionales" y "de" del  inciso
primero del artículo 52 del proyecto.

Numeral 35), que ha pasado a ser 37)
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De los diputados Provoste y Venegas para reemplazar en el  inciso
tercero del artículo 63 la frase “tramos avanzado, superior y experto,” por la
siguiente: “tramos avanzado, experto 1 y experto 2”.

Numeral 37), que ha pasado a ser 39)

1. De los diputados Girardi y González (indicación del Ejecutivo) para
reemplazar el primer inciso de la letra c) nueva introducida al artículo 69, por
los siguientes incisos:

“Un porcentaje de a lo menos un 70% del total de horas no lectivas
que  el  docente  tenga  asignadas  en  su  contrato  de  trabajo,  estarán
exclusivamente  destinadas  a  preparación  de  clases,  privilegiándose  la
planificación y confección de materiales e instrumentos didácticos por nivel y
colaborativa; evaluación y; atención de alumnos y apoderados.

Sin  perjuicio  no  más de un 10% del  total  de  horas  no  lectivas  se
destinarán a labores estrictamente administrativas.

Corresponderá  a  un  reglamento  especificar  las  acciones  que
comprenden las labores señaladas en los incisos anteriores, como también
aquellas otras que deban comprenderse dentro de estas horas. Asimismo el
rol  que  corresponderá  a  la  dirección,  unidades  técnico  pedagógicas  y
consejo de profesores en la definición de labores en concreto.

Con todo el aumento neto de horas no lectivas que se produce en
virtud  de  esta  ley,  se  destinará  sólo  a  los  fines  señalados  en  el  inciso
primero. Asimismo, la aplicación de esta ley en ningún caso podrá significar
disminución de las horas que actualmente tenga destinadas el docente para
estos mismos fines”.

2. De los diputados Provoste, Girardi,  González Venegas y Morano
para agregar al numeral 37), que ha pasado a ser 36), el siguiente literal c),
nuevo:

“c) El total de las horas no lectivas estará destinada a las actividades
de  preparación  de  clases,  de  evaluación  de  aprendizajes,  preparación  y
revisión de pruebas y a la atención de estudiantes y apoderados, así como
también otras actividades profesionales relevantes que sean acordadas por
el Consejo de Profesores.

Corresponderá a la Superintendencia de Educación la fiscalización del
cumplimiento  de  lo  señalado  en  el  inciso  anterior,  de  conformidad  al
procedimiento  establecido  en  los  artículos  51  y  siguientes  de  la  ley  N°
20.529.”.

3.  Del  diputado  Jackson  para  modificar  el  actual  numeral  37)  y  el
numeral 42) agregando una nueva letra c), nueva, del siguiente tenor:

c) Agréganse los siguientes incisos, nuevos:

“Un porcentaje de a lo menos el 70% de las horas no lectivas estará
destinado a  labores  educativas  complementarias  a la  función  docente  de
aula, en los términos definidos en el artículo 6 de la presente ley, así como
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también otras actividades profesionales relevantes que sean acordadas en el
Consejo de Profesores.

Corresponderá a la Superintendencia de Educación la fiscalización del
cumplimiento  de  lo  señalado  en  el  inciso  anterior,  de  conformidad  al
procedimiento  establecido  en  los  artículos  51  y  siguientes  de  la  ley  N°
20.529, sin perjuicio de las atribuciones que otros órganos públicos tengan
en la materia.”.

4. De los diputados Vallejo y Hugo Gutiérrez para agregar al artículo
1° numeral 37) en lo que refiere a la modificación del artículo 69:

Agrégase el siguiente inciso final del tenor que sigue:

“Un porcentaje de a lo menos el 30% de las horas no lectivas estará
destinado a la  preparación de clases,  de evaluación de aprendizajes,  así
como también otras actividades curriculares no lectivas que sean acordadas
por el Consejo de Profesores.”.

Artículo 2°

Numeral 1)

Del diputado Robles para eliminar el inciso tercero del artículo 27.

Numeral 2)

1. Del diputado Robles para incluir una nueva letra c), del siguiente
tenor:

“c) Que la universalidad aplique a todos los estudiantes de las carreras
de pedagogías que imparta un examen de grado para entregar el título, de
carácter habilitante, exclusiva y excluyente, que determine el Ministerio de
Educación.

2. De las diputadas Girardi y Provoste para agregar un párrafo final a
la letra a), del siguiente tenor:  “Si como resultado de la segunda prueba
diagnóstica  rendida  en  dos  oportunidades,  en  dos  años  consecutivos,
presentan una reprobación de más de un 40% de sus estudiantes, la carrera
respectiva perderá su acreditación”.

3. Del diputado Jackson para agregar una letra g), del siguiente tenor:

“g) Que la Universidad disponga de un plan de desarrollo bianual en
las  carreras  de  pedagogía,  especificando  las  proyecciones  de  su  oferta
académica  detallada por  vacantes  y  especialidades,  y  de  cómo éstas  se
vinculan con las necesidades educativas regionales o nacionales”.

4. Del diputado Espinoza para agregar los siguientes incisos finales al
artículo 27 bis:

“Los estudiantes  tendrán  el  derecho  a  conocer  el  resultado  de las
evaluaciones diagnósticas que rindan.

Las acciones de nivelación y acompañamiento que deba implementar
la  universidad  cuyos  estudiantes  hayan  obtenido  bajos  resultados  en  las
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evaluaciones  diagnósticas,  serán  siempre  gratuitas  y  de  cargo  de  la
institución que las imparta.

Las  universidades  deberán  solventar  los  gastos  de  alimentación,
traslación y de materiales en que incurran sus estudiantes con motivo de la
realización de sus prácticas tempranas o progresivas.”.

5. De la diputada Girardi, a la indicación del Ejecutivo, para modificar
la letra a) del nuevo artículo 27 bis, del siguiente modo:

“a)  Para reemplazar el  siguiente enunciado:  “durante esta,  esto es,
durante los doce meses que anteceden al último año de carrera", por: " a la
mitad del trayecto que implique la carrera".

b) Para intercalar en la letra d) entre la palabra: "educacionales," y
"los", la siguiente frase: " públicos y privados de distintas dependencias y de
distintos  niveles  socioeconómicos,  en  proporciones  significativas"  y  para
agregar después del punto final el siguiente párrafo: "Con todo las escuelas
que reciben aportes del Estado deberán recibir practicantes, sin que ello de
lugar a contraprestaciones entre instituciones o sostenedores".

c) Para incorporar una letra g) en el nuevo artículo 27 bis: "g) Los jefes
de carrera o quienes ejerzan dichas funciones deberán, en todo caso, tener
como profesión base aquella en la cual ejercen el cargo, o poseer postítulos
o posgrados en educación".

6. De la diputada Girardi, a la indicación del Ejecutivo, para agregar,
en el artículo 2° del proyecto, un inciso final al artículo 27 bis.

“Asimismo,  el  Ministerio  de  Educación velara  y generará  incentivos
para que exista un correlato entre las carreras de pedagogía que existan, con
las necesidades del país, tanto en especialidades como territorialmente”.

7. De los diputados Vallejo, Teillier, Daniel Núñez, Hugo Gutiérrez y
Cariola para incorporar un inciso final al nuevo artículo 27 bis del siguiente
tenor: 

“Tratándose  de  la  formación  inicial  de  Técnicos  de  Educación
Parvularia,  podrán  impartir  carreras  y  programas  conducentes  al  Título
respectivo  sólo  aquellos  Institutos  Profesionales  o  Centros  de  Formación
Técnica que hayan obtenido la acreditación, conforme a las normas legales y
reglamentarias vigentes”.

Numeral 3), nuevo

De la  diputada  Provoste  para  reemplazar  el  artículo  27  ter,  por  el
siguiente: 

“La acreditación de las carreras de pedagogía deberá ser realizada
directamente por la Comisión Nacional de Acreditación. 

En  caso  que  la  carrera  o  programa  no  obtuviera  o  perdiese  la
acreditación  a  que  se  refiere  este  artículo,  corresponderá  al  Consejo
Nacional de Educación iniciar un proceso de supervisión de la carrera de que
se  trate,  por  un  periodo  de  tiempo  equivalente  al  número  de  años  de
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duración  teórica  de  la  misma.  De  no  someter  la  universidad  la  carrera
respectiva a este proceso de supervisión operará el mecanismo dispuesto en
el inciso tercero del artículo 64 del DFL N° 2, de 2010, Educación. 

Finalizado satisfactoriamente el proceso ante el Consejo Nacional de
Educación,  la carrera debe ser presentada inmediatamente a acreditación
por  la  universidad  respectiva.  Si  así  no  lo  hiciere  o,  presentándose  no
obtuviere la  acreditación o si  no obtuvo un resultado satisfactorio  ante el
Consejo  Nacional  de  Educación,  operará  el  mecanismo  dispuesto  en  el
inciso tercero del artículo 64 del DFL N° 2, 2010, del Ministerio de Educación.
“

Artículo 3°

De  los  diputados  Vallejo,  Hugo  Gutiérrez,  Teillier,  Cariola,  Daniel
Núñez para incorporar un nuevo artículo 3°:

“Suprímese en el  párrafo  segundo del  literal  g)  del  artículo  46  del
decreto  con  fuerza  de  ley  N°  2  de  2010  del  Ministerio  de  Educación,  lo
siguiente: 

“,  o  esté  en  posesión  de  un  título  profesional  o  licenciatura  de  al
menos ocho semestres, de una universidad acreditada, en un área afín a la
especialidad que imparta, para lo cual estará autorizado a ejercer la docencia
por un período máximo de tres años renovables por otros dos, de manera
continua o discontinua y a la sola petición del director del establecimiento.
Después de los cinco años, para continuar ejerciendo la docencia deberá
poseer  el  título  profesional  de  la  educación  respectivo,  o  estar  cursando
estudios conducentes a dicho grado o acreditar competencias docentes de
acuerdo  a  lo  que  establezca  el  reglamento.  Este  reglamento  sólo  podrá
establecer los instrumentos de evaluación de conocimientos disciplinarios y
prácticas pedagógicas como el medio idóneo para acreditar competencias
docentes”.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Artículo segundo

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar en el artículo segundo transitorio los términos "30 horas 45
minutos" por "26 horas 24 minutos".

Artículo segundo bis, que ha pasado a ser tercero

1. De la diputada Girardi a la indicación del Ejecutivo para modificar el
artículo segundo bis transitorio de la siguiente forma:

a) En el inciso primero para reemplazar la expresión:”27 horas y 45
minutos”, por: “26 horas y 15 minutos”

b) Para eliminar los incisos 4º en adelante.

2. De los diputados Vallejo, Teillier, Daniel Núñez y Cariola incorporar
un nuevo artículo segundo bis transitorio del siguiente tenor: 
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“Artículo  segundo  bis.  Sin  perjuicio  de  lo  dispuesto  en  el  artículo
anterior,  las  horas  lectivas  de  la  función  docente,  establecidas  en  los
artículos 69 y 80 del Decreto con Fuerza de Ley N°1 de 1997 del Ministerio
de Educación, podrán disminuirse a 27 horas y 45 minutos para una jornada
de 44 horas semanales si así lo determina el sostenedor, a propuesta del
Consejo Escolar del Establecimiento.

Artículo segundo ter, que ha pasado a ser cuarto

1.  Del  diputado  Jackson  para  reemplazar  en  el  inciso  primero  del
artículo 2 ter el guarismo “80” por “60”

2. De la diputada Girardi (a la indicación del Ejecutivo) para modificar
en el artículo 2º ter transitorio lo siguiente:

a) Eliminar en el inciso primero la frase: “inciso noveno del”.

b) Para reemplazar el guarismo: “2019” por: “2016”.

c) Para intercalar el siguiente inciso 2º nuevo: “Lo establecido en el
inciso anterior será aplicable a contar del año 2018 para los niveles de 5º a
8º año de educación básica”.

d) Para incorporar el siguiente inciso final: “El aumento neto de horas
no lectivas que se produzca en virtud de lo dispuesto en este artículo solo
podrá  utilizarse  para  preparación  de  clases,  evaluación  de  aprendizajes,
preparación y revisión de pruebas y atención de estudiantes y apoderados”.

Cada sostenedor evaluará cada dos años la posibilidad de disminuir el
tiempo de horas lectivas en una proporción del 2,3% y de manera progresiva
hasta un límite máximo de 22 para una jornada de 44 horas, de acuerdo a
una proyección de estabilidad financiera de cada establecimiento.”.

3.  De  los  diputados  Vallejo,  Teillier,  Daniel  Núñez  y  Cariola  para
incorporar un nuevo artículo segundo transitorio ter del siguiente tenor: 

“Artículo segundo transitorio ter. Sin perjuicio de lo establecido en la
letra  e)  del  artículo  6°  de  la  ley  N°20.248 y  lo  establecido  en el  artículo
segundo transitorio bis,  en los establecimientos educacionales que tengan
una  concentración  de  alumnos  prioritarios  igual  o  superior  al  80%,  los
sostenedores deberán disponer para los profesionales de la educación que
se desempeñen en los niveles 1°, 2°, 3° o 4° año de Educación Básica, una
jornada semanal docente de un máximo de 26 horas 15 minutos, excluidos
los  recreos,  destinadas  a  la  docencia  de  aula,  para  una  designación  o
contrato por 44 horas, o la proporción que corresponda.”.

Artículo tercero, que ha pasado a ser quinto

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para reemplazar en el artículo tercero transitorio el término "cinco" por “diez”.

Artículo noveno, que ha pasado a ser décimo.

De los diputados Espinosa, Hernando, Jarpa, Meza, Pérez y Robles
para eliminar en el artículo noveno transitorio inciso 1° el siguiente texto: “y el
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resultado obtenido en la prueba de conocimientos disciplinarios que haya
rendido para percibir  la asignación establecida en el  artículo 15 de la ley
N°19.715 o la establecida en el artículo 17 de la ley N° 19.933”.

Artículo decimocuarto, que ha pasado a ser decimoquinto

Del  diputado  Robles  para  agregar  un  inciso  tercero  nuevo  del
siguiente tenor:

“Los  profesionales  de  la  educación  de  colegios  particulares
subvencionados que tengan cursos de postgrado serán asimilados al tramo
avanzado.”.

Artículos nuevos

1.  De  la  diputada  Provoste  para  incorporar  el  siguiente  artículo
transitorio nuevo (después del decimosexto)

“Artículo  transitorio  nuevo.-  En  tanto  no  exista  un  instrumento  de
evaluación validado técnicamente, los educadores diferenciales que atiendan
a niños con necesidades educacionales  permanentes,  que trabajen en el
sector municipal, así como también los profesores de la educación técnico
profesional,  serán  encasillados  transitoriamente  en  el  tramo  profesional
avanzado.".

Cuestionada la declaración de inadmisibilidad por la diputada Provoste
y sometida a votación, esta se mantuvo por mayoría de votos.

2.  De los  diputados  Provoste,  Girardi  y  González  para  agregar  un
nuevo artículo, del siguiente tenor:

“Artículo transitorio nuevo. Podrán acceder a Sistema de Desarrollo
Profesional  Docente,  los  profesionales  y  técnicos  que  ejerzan labores  de
docencia  en  establecimientos  de  enseñanza  técnico  profesional  en  las
condiciones descritas por el artículo transitorio anterior, bajo los siguientes
criterios:

a.  Técnicos titulados habilitados para ejercer función docente en el
área técnico profesional, siempre y cuando demuestren haber ejercido estas
funciones por más de 15 años.

b.  Técnicos  universitarios  titulados  habilitados  para  ejercer  función
docente en el área técnico profesional, siempre y cuando demuestren haber
ejercido estas funciones por más de 10 años.

c. Profesionales universitarios titulados habilitados para ejercer función
docente en el área técnico profesional, siempre y cuando demuestren haber
ejercido estas funciones por más de 5 años.”

3.  De los  diputados  Provoste,  Girardi  y  González  para  agregar  un
artículo nuevo, del siguiente tenor:

Artículo  transitorio  nuevo.-  En  tanto  no  exista  un  instrumento  de
evaluación validado técnicamente, los educadores diferenciales que atiendan
a niños con necesidades educacionales  permanentes,  que trabajen en el
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sector municipal, así como también los profesores de la educación técnico
profesional,  serán  encasillados  transitoriamente  en  el  tramo  profesional
inicial.

En el caso de los profesionales de la educación señalados en el inciso
anterior, si estos tuvieran más de 4 años de ejercicio de la profesión, serán
encasillados en el  tramo temprano,  en caso de tener  más de 8  años de
ejercicio de la profesión, serán encasillados en el tramo avanzado".

Artículo vigésimo segundo, que ha pasado a ser vigésimo tercero

De los diputados Bellolio, R Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio Kast,
Felipe Kast y Edwards para modificar el artículo vigésimo segundo transitorio
de la siguiente manera:

1) Para reemplazar en su inciso primero la expresión “será gradual,
en” por “se realizará en”.

2) Para eliminar en su inciso primero la frase “, conforme los cupos de
docentes  que  se  dispongan  para  ello;”  y  la  expresión  “señalados  en  el
artículo vigésimo sexto transitorio”.

3)  Para  suprimir  la  locución  “,  de  conformidad  a  los  artículos
siguientes”.

Artículo vigésimo tercero, que ha pasado a ser vigésimo cuarto

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio
Kast,  Felipe  Kast  y  Edwards  para  modificar  el  artículo  vigésimo  tercero
transitorio de la siguiente forma:

“1) Para reemplazar la frase “La primera etapa comenzará el año 2018
y finalizará el año 2025” por “La primera etapa comenzará a la entrada en
vigencia de esta ley y finalizará el año 2020”.

2) Para eliminar la oración “, pudiendo optar, para estos efectos, con
todos  los  docentes  de  su  dependencia,  a  los  cupos  de  docentes  que
anualmente  disponga  el  Centro  de  Perfeccionamiento,  Experimentación  e
Investigaciones  Pedagógicas  de  conformidad  de  conformidad  al  artículo
siguiente”.

Artículo vigésimo cuarto, que ha pasado a ser vigésimo quinto

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio
Kast,  Felipe  Kast  y  Edwards  para  eliminar  el  artículo  vigésimo  cuarto
transitorio.

Artículo vigésimo quinto, que ha pasado a ser vigésimo sexto

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio
Kast,  Felipe  Kast  y  Edwards  para  eliminar  el  artículo  vigésimo  quinto
transitorio.

Artículo vigésimo sexto, que ha pasado a ser vigésimo séptimo
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De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio
Kast,  Felipe  Kast  y  Edwards  para  eliminar  el  artículo  vigésimo  sexto
transitorio.

Artículo vigésimo séptimo, que ha pasado a ser vigésimo octavo

1.  De  los  diputados  Bellolio,  Romilio  Gutiérrez,  Hoffmann,  José
Antonio  Kast,  Felipe  Kast  y  Edwards  para  modificar  el  artículo  vigésimo
séptimo transitorio de la siguiente manera:

1) Para reemplazar la expresión “adjudicatarios de los cupos” por “que
hubieren entrado a voluntariamente a regirse por el Título III de decreto con
fuerza de ley N° 1 de 1997, del Ministerio de Educación”.

2) Para agregar a continuación de la expresión “según corresponda” la
locución  “,  debiendo  considerarse  expresamente  la  experiencia  que  cada
docente ha tenido durante el ejercicio de su profesión”.

2. Del diputado Robles, para incorporar a continuación del punto final,
que pasa a ser seguido, lo siguiente:

“Quienes  cuenten  con  un  portafolio  evaluado  con  resultado
insatisfactorio, serán encasillados en el  tramo profesional inicial  y quienes
cuenten  con  cursos  de  maestrías  y  post  grados  de  universidades
acreditadas,  universidades  extranjeras  de  amplio  prestigio  o  tienen
portafolios  evaluados  como  “básico”  serán  encasillados  en  el  tramo
profesional de temprano.”.

Artículo vigésimo octavo, que ha pasado a ser vigésimo noveno

De los diputados Bellolio, Romilio Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio
Kast,  Felipe  Kast  y  Edwards para  sustituir  en el  artículo  vigésimo octavo
transitorio el guarismo “2021” por “2017”.

Artículo trigésimo segundo, que ha pasado a ser trigésimo cuarto

De la diputada Provoste para reemplazar el artículo trigésimo segundo
transitorio:

“Artículo trigésimo segundo transitorio: Para las carreras y programas
de  pedagogía  que,  a  la  fecha  de  la  publicación  de  la  presente  ley  se
encuentren acreditadas, se considerará que dicha acreditación cumple con lo
dispuesto  en los  literales a)  y  b)  del  artículo  27  bis  de la  Ley Nº20.129,
introducido mediante la presente ley. 

Las universidades que no hayan acreditado las carreras de pedagogía
que impartan a la fecha de publicación de esta ley, tendrán un plazo de tres
años para obtener tanto la acreditación institucional, como la de la carrera o
programa, contado desde aquella.

En  caso  que  la  carrera  o  programa  no  obtuviera  o  perdiese  la
acreditación  a  que  se  refiere  este  artículo,  corresponderá  al  Consejo
Nacional de Educación iniciar un proceso de supervisión de la carrera de que
se  trate,  por  un  periodo  de  tiempo  equivalente  al  número  de  años  de
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duración  teórica  de  la  misma.  De  no  someter  la  universidad  la  carrera
respectiva a este proceso de supervisión operará el mecanismo dispuesto en
el inciso tercero del artículo 64 del DFL N° 2, 2010, Educación. 

Finalizado satisfactoriamente el proceso ante el Consejo Nacional de
Educación,  la carrera debe ser presentada inmediatamente a acreditación
por  la  universidad  respectiva.  Si  así  no  lo  hiciere  o,  presentándose  no
obtuviere la  acreditación o si  no obtuvo un resultado satisfactorio  ante el
Consejo  Nacional  de  Educación,  operará  el  mecanismo  dispuesto  en  el
inciso tercero del artículo 64 del DFL N° 2, 2010, Educación.

Si la carrera o programa no obtuviera la acreditación a que se refiere
el  inciso  precedente,  la  universidad no podrá  admitir  nuevos estudiantes,
pero  deberá  seguir  impartiéndolas  hasta  la  titulación  o  egreso  de  sus
estudiantes matriculados.

Con todo, los estudiantes de carreras y programas de pedagogía no
acreditadas y que se encuentren matriculados a la fecha de publicación de la
presente ley, o bien, estuvieren en la situación descrita en el inciso anterior,
serán,  de  obtener  el  título  respectivo,  considerados  profesionales  de  la
educación  para  todos  los  efectos  legales,  entendiéndose  incluidos  en  el
artículo 2º del decreto con fuerza de ley Nº 1,  de 1997, del Ministerio de
Educación.

Cumplido  lo  anterior,  si  la  carrera  no  obtuviera  la  acreditación,  la
Institución no podrá abrir nuevas matrículas.”.

Párrafo 5°

Del diputado González para incorporar en el título del Párrafo 5°, a
continuación de la expresión "necesidades educativas especiales", una frase
del siguiente tenor: “de toda clase de establecimientos”.

Artículo trigésimo quinto, que ha pasado a ser trigésimo séptimo

De los  diputados  Girardi,  González  y  Provoste  para  reemplazar  el
artículo trigésimo quinto:

“Artículo trigésimo quinto transitorio: Para efectos de lo establecido en
el artículo anterior, hasta el término de diez años, contado desde la entrada
en vigencia de la presente ley, para la habilitación a los tramos del desarrollo
profesional  docente  se  considerará  un  instrumento  de  evaluación  de
conocimientos  específicos  y  pedagógicos  adecuado  a  la  discapacidad  o
déficit  de  los alumnos que atienden que,  para estos efectos,  elaborará  e
implementará  el  Centro  de  Perfeccionamiento,  Experimentación  e
Investigaciones Pedagógicas del Ministerio de Educación.

Conjuntamente a lo anterior, se tomará en cuenta la Autoevaluación
del docente bajo criterios del marco para la buena enseñanza y la entrevista
por un evaluador par. El Centro de Perfeccionamiento, Experimentación e
Investigaciones  Pedagógicas  deberá  establecer  las  correspondientes
ponderaciones.”.
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Artículo trigésimo sexto, que ha pasado a ser trigésimo octavo

De los diputados Girardi,  González y Provoste para intercalar en el
artículo  trigésimo  sexto  transitorio,  entre  las  palabras  “evaluación”  y
“señalado”, la frase “y las respectivas ponderaciones para la autoevaluación
y la entrevista de un evaluador par”.

Artículo trigésimo noveno, que se elimina

1.  De  los  diputados  Bellolio,  R  Gutiérrez,  Hoffmann,  José  Antonio
Kast, Felipe Kast y Edwards para reemplazar el  artículo trigésimo noveno
transitorio por el siguiente:

“Artículo trigésimo noveno.- Los profesionales de la educación, regidos
por  el  Título  VI  de  la  presente  Ley,  podrán  ingresar  al  Sistema  de
Reconocimiento  al  Desarrollo  Profesional  Docente  una  vez  que  ésta  sea
publicada.”.

2.  De  los  diputados  Vallejo,  Teillier,  Daniel  Núñez  y  Cariola  para
incorporar un nuevo inciso segundo al artículo trigésimo noveno transitorio
del siguiente tenor: 

“Sin perjuicio de lo anterior, los profesionales de la educación que se
desempeñen  en  jardines  infantiles  que  den  cumplimiento  a  los  requisitos
establecidos en el artículo 46 de la Ley N°20.370 y en el D.S. N°548 de 1988,
podrán  incorporarse  al  Sistema  de  Desarrollo  Profesional  Docente,  con
anterioridad al plazo establecido en el inciso anterior, si así lo manifestaren
por escrito al Centro, hasta el último día hábil del mes de septiembre previo
al año lectivo en que dicha incorporación se haga efectiva”.

Artículo cuadragésimo segundo

De los diputados Bellolio, R Gutiérrez, Hoffmann, José Antonio Kast,
Felipe  Kast  y  Edwards  para  modificar  el  artículo  cuadragésimo  segundo
transitorio en el siguiente sentido:

“a)  Para  reemplazar  la  referencia  al  artículo  vigésimo  noveno
transitorio por el artículo trigésimo noveno transitorio.

b) Para reemplazar la frase “el 30 de junio de 2019, para ser aplicado
a contar del inicio del año escolar 2020” por “dentro de los noventas días
siguientes de publicada la presente ley”.

c)  Para  eliminar  la  oración  “Esta  calendarización  será  gradual,
debiendo considerar la incorporación al sistema de un 20 por ciento de los
establecimientos  por  año,  para  su  aplicación  universal  al  año  2025.”,
pasando el actual punto seguido a ser punto aparte.”.

Artículos transitorios nuevos, que han pasado a ser quincuagésimo
cuarto y quincuagésimo quinto, respectivamente

1. Del diputado Jackson para agregar el siguiente artículo transitorio,
nuevo:
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“El Presidente de la República enviará uno o más proyectos de ley que
regulen la educación superior, los que incluirán normas particulares para la
formación inicial docente.

Este proyecto contendrá, a lo menos, mecanismos que fortalezcan las
carreras  de  pedagogía  en  las  universidades  estatales.  Asimismo  se
establecerán mecanismos para coordinar la oferta académica de acuerdo a
las necesidades del sistema educacional, disponiéndose la publicación de un
diagnóstico  anual  por  parte  del  Ministerio  de  Educación  del  número  de
estudiantes de pedagogía, el número de profesores egresados del sistema
de  educación  superior  y  de  aquellos  que  han  ingresado  a  trabajar  a
establecimientos  educacionales,  detallado  por  región,  dependencia  y
especialidad. En éste se considerarán también metas mínimas comunes o
estándares que debe lograr un egresado de pedagogía.”.

2. De los diputados Provoste y Venegas para agregar los siguientes
artículos transitorios nuevos:

“Artículo transitorio.- Durante los primeros cinco años de vigencia de la
presente ley, los profesionales de la educación que soliciten su incorporación
al  registro  público  de  mentores  establecido  en  el  articulado  permanente,
estarán exceptuados del requisito establecido en la letra a) del artículo 18 L.

Sin perjuicio de lo anterior, deberán haber obtenido en el instrumento
portafolio rendido en el  último proceso de reconocimiento un resultado de
categoría A o B.”.

“Artículo transitorio.- Durante los primeros cinco años de vigencia de
esta  ley,  el  proceso  de  inducción  de  los  docentes  principiantes,  podrá
desarrollarse durante los primeros cuatro años de ejercicio profesional”.

“Artículo  transitorio.-  Los  resultados  de  la  prueba  de  conocimientos
disciplinarios se ordenarán en cuatro categorías de logro profesional, de conformidad
a la siguiente tabla:

Categorías de logro Puntaje de logro
A De 3,38 a 4,00 puntos
B De 2,75 a 3,37 puntos
C De 1,88 a 2,74 puntos
D De 1,00 a 1,87 puntos

Los  resultados  del  portafolio  profesional  de  competencias  pedagógicas  se
ordenarán en cinco categorías de logro profesional,  de conformidad a la siguiente
tabla:

Categorías de logro Puntaje de logro
A De 3,01 a 4,00 puntos
B De 2,51 a 3,00 puntos
C De 2,26 a 2,50 puntos
D De 2,00 a 2,25 puntos
E De 1,00 a 1,99 puntos

3.  De  los  diputados  Girardi,  González  y  Provoste  para  agregar  el
siguiente artículo transitorio, nuevo:
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“Podrán asignarse docentes mentores domiciliados en la comuna del
principiante,  en  los  términos  que  establezca  el  reglamento  referido  en  el
artículo 185, solo cuando no existan disponibles en el mismo establecimiento
educacional.

En  este  caso,  el  Centro  deberá  formar  mentores  pertenecientes  a
dicho establecimiento para los próximos períodos escolares.”.

4. Del diputado Robles para agregar el siguiente artículo final:

“Artículo final.- Todos los reglamentos de la presente ley deberán estar
dictados después de 120 días de promulgada la ley.”.

VII.  DISPOSICIONES  LEGALES  QUE  EL  PROYECTO  MODIFIQUE  O
DEROGUE.

1. Decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación.

Esta norma fija texto refundido, coordinado y sistematizado de la ley
N° 19.070, que aprobó el estatuto de los profesionales de la educación, y de
las leyes que la complementan y modifican.

El  artículo  1°  dispone  que  quedan  afectos  a  este  Estatuto  los
profesionales de la educación que prestan servicios en los establecimientos
de  educación  básica  y  media,  de  administración  municipal  o  particular
reconocida  oficialmente,  como  asimismo  en  los  de  educación  pre-básica
subvencionados conforme al decreto con fuerza de ley N° 2, de 1998, del
Ministerio  de  Educación,  así  como en  los  establecimientos  de  educación
técnico-profesional  administrados  por  corporaciones  privadas  sin  fines  de
lucro, según lo dispuesto en el decreto ley N° 3.166, de 1980, como también
quienes  ocupan  cargos  directivos  y  técnico-pedagógicos  en  los
departamentos  de  administración  de  educación  municipal  que  por  su
naturaleza requieran ser servidos por profesionales de la educación.

El  artículo  2°  prescribe  que  son  profesionales  de  la  educación  las
personas que posean título de profesor o educador, concedido por Escuelas
Normales, Universidades o Institutos Profesionales. Asimismo se consideran
todas las personas legalmente habilitadas para ejercer la función docente y
las  autorizadas  para  desempeñarla  de  acuerdo  a  las  normas  legales
vigentes. 

El  artículo  3°  establece  que  este  Estatuto  normará  los  requisitos,
deberes, obligaciones y derechos de carácter profesional, comunes a todos
los  profesionales  señalados  en  el  artículo  1°,  la  carrera  de  aquellos
profesionales  de  la  educación  de  establecimientos  del  sector  municipal
incluyendo aquellos que ocupan cargos directivos y técnicos-pedagógicos en
sus  órganos  de  administración  y  el  contrato  de  los  profesionales  de  la
educación en el sector particular, en los términos establecidos en el Título IV
de esta ley.

El  proyecto  modifica  en  forma  sustancial  este  Estatuto  y  agrega
nuevos párrafos y artículos.
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2. Ley N° 20.129.

Esta norma establece un Sistema Nacional de Aseguramiento de la
Calidad de la Educación Superior.

En  su  artículo  27  establece  que  sin  perjuicio  de  la  necesaria
acreditación, las carreras y programas de estudio conducentes a los títulos
profesionales de Médico Cirujano, Profesor de Educación Básica, Profesor
de  Educación  Media,  Profesor  de  Educación  Diferencial  y  Educador  de
Párvulos,  deberán  someterse  obligatoriamente  al  proceso  de  acreditación
establecido  en  este  párrafo.  En  el  caso  de  las  carreras  y  programas
indicados,  la  acreditación  se  aplicará  siempre  desde  el  primer  año  de
funcionamiento de la respectiva carrera o programa.

Las carreras y programas actualmente vigentes deberán someterse al
proceso de acreditación en un plazo no superior a dos años contados desde
la fecha de publicación de esta ley.

Las carreras y programas de los señalados en el inciso primero que no
cumplan con lo dispuesto en este artículo, sea porque no se presentan al
proceso  de  acreditación  o  porque  no  logran  ser  acreditadas,  no  podrán
acceder a ningún tipo de recursos otorgados directamente por el Estado o
que cuenten con su garantía, para el financiamiento de los estudios de sus
nuevos alumnos.

3. Decreto con fuerza de ley N° 1, de 2009, del Ministerio de Educación.

En este segundo trámite reglamentario, el proyecto no modifica esta
norma, toda vez que no alcanzó el quórum constitucional respectivo durante
su votación en general en la Sala.

Este decreto fija el texto refundido, coordinado y sistematizado de la
ley N° 20.370, con las normas no derogadas del decreto con fuerza de ley N°
1, de 2005, esto es, la ley General de Educación.

En su artículo 46 establece que el Ministerio de Educación reconocerá
oficialmente a los establecimientos educacionales que impartan enseñanza
en  los  niveles  de  educación  parvularia,  básica  y  media,  cuando  así  lo
soliciten y cumplan con los requisitos que señala a continuación.

La letra g) establece que deben tener el personal docente idóneo que
sea  necesario  y  el  personal  asistente  de  la  educación  suficiente  que les
permita cumplir con las funciones que les corresponden, atendido el nivel y
modalidad  de  la  enseñanza  que  impartan  y  la  cantidad  de  alumnos  que
atiendan.

Añade la letra que en la educación media, se entiende por docente
idóneo  al  que  cuente  con  el  título  de  profesional  de  la  educación  del
respectivo nivel y especialidad cuando corresponda, o esté habilitado para
ejercer la función docente según las normas legales vigentes.  

El proyecto elimina las oraciones siguientes: “, o esté en posesión de
un  título  profesional  o  licenciatura  de  al  menos  ocho  semestres,  de  una
universidad acreditada, en un área afín a la especialidad que imparta, para lo
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cual estará autorizado a ejercer la docencia por un período máximo de tres
años renovables por otros dos, de manera continua o discontinua y a la sola
petición del director del establecimiento. Después de los cinco años, para
continuar  ejerciendo la  docencia  deberá  poseer  el  título  profesional  de  la
educación respectivo, o estar cursando estudios conducentes a dicho grado
o  acreditar  competencias  docentes  de  acuerdo  a  lo  que  establezca  el
reglamento.  Este  reglamento  sólo  podrá  establecer  los  instrumentos  de
evaluación de conocimientos disciplinarios y prácticas pedagógicas como el
medio idóneo para acreditar competencias docentes.”

Los docentes, habilitados conforme a la ley y el personal asistente de
la educación deberán, además, poseer idoneidad moral, entendiéndose por
tal no haber sido condenado por crimen o simple delito de aquellos a que se
refiere el  Título VII del Libro II  del Código Penal,  o la ley N° 20.000, que
sanciona el tráfico ilícito de estupefacientes, o la ley N° 20.066, que sanciona
la violencia intrafamiliar.

4. Decreto con fuerza de ley N° 2, de 1998, del Ministerio de Educación.

Esta  norma  fija  el  texto  refundido,  coordinado  y  sistematizado  del
decreto con fuerza de ley N° 2, de 1996, sobre subvención del  Estado a
establecimientos educacionales del Ministerio de Educación.

Su artículo 9° establece el valor unitario mensual de la subvención por
alumno  para  cada  nivel  y  modalidad  de  la  enseñanza,  expresado  en
unidades de subvención educacional (U.S.E.).

El  artículo  12  determina  el  valor  unitario  por  alumno  de  los
establecimientos  educacionales  rurales  que  cumplan  además  con  los
requisitos señalados en este artículo.

El artículo 41 establece una subvención adicional especial por alumno,
expresado en unidades de subvención educacional (U.S.E.).

5. Ley N° 19.410.

Esta ley modifica la ley N° 19.070, sobre Estatuto de Profesionales de
la Educación, el decreto con fuerza de ley N° 5, de 1993, del Ministerio de
Educación, sobre subvenciones a establecimientos educacionales, y otorga
beneficios que señala.

El  artículo  8°  señala  que los  profesionales  de la  educación  de los
establecimientos  dependientes  del  sector  municipal  y  los  de  los
establecimientos  del  sector  particular  subvencionado  tienen  derecho  a
percibir  mensualmente,  a  partir  desde  el  1  de  enero  de  1995,  una
bonificación proporcional a sus horas de designación o contrato, cuyo monto
será determinado por cada sostenedor, ciñéndose al procedimiento a que se
refiere el artículo 10 de esta ley, y una vez deducido el costo de la planilla
complementaria a que se refiere el artículo 9°.

El  artículo  10  establece  la  forma  de  determinar  la  bonificación
proporcional  a  que  se  refiere  el  artículo  8°  y  la  planilla  complementaria
establecida.
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El artículo 11 dispone que la bonificación proporcional establecida en
el  artículo  8°  no  se  considerará  como  base  para  el  cálculo  de  ninguna
remuneración, asignación u otra bonificación que perciban los profesionales
de la educación.

El artículo 12 prescribe que lo dispuesto en los artículos 7° a 11 de
esta ley, sólo será aplicable en el sector municipal a los profesionales de la
educación que desempeñen horas que figuren dentro de la dotación comunal
docente, aprobada según las normas establecidas en la ley N° 19.070.

El artículo 13 establece que a partir desde el 1 de enero de 1995, se
pagará  a  los  establecimientos  educacionales  regidos  por  el  decreto  con
fuerza de ley N° 5, del Ministerio de Educación, de 1993, una subvención
adicional especial para ese año, que corresponderá a un monto en pesos por
alumno para cada nivel y modalidad de enseñanza, de acuerdo a la siguiente
tabla.

El artículo 14 determina que los profesionales de la educación que se
desempeñan en establecimientos administrados conforme al decreto ley N°
3.166,  de  1980,  tendrán  derecho  a  los  beneficios  establecidos  en  los
artículos 7° a 11 de esta ley.

6. Ley N° 19.598.

Esta norma otorga un mejoramiento especial para los profesionales de
la educación que indica.

El artículo 1° sustituye para los profesionales de la educación de los
establecimientos  educacionales  del  sector  particular  subvencionado,  la
bonificación proporcional establecida en el artículo 8° de la ley N° 19.410,
vigente al 31 de enero de 1999, a partir desde el 1 de febrero de 1999, por la
que resulte de aplicar los recursos dispuestos por ella y los que dispone esta
ley, en todo lo que sea concerniente, y en las mismas forma, condiciones y
procedimientos señalados en los artículos 8º al 11 de dicha ley.

El artículo 2° establece que lo dispuesto en la letra c) del artículo 10
de la ley N° 19.410 será aplicable, a partir de diciembre de 1998, en el mes
de diciembre de cada año.

Por  el  artículo  8°  se  dispone  que  los  recursos  que  reciban  los
sostenedores  de  los  establecimientos  particulares  subvencionados,  por
concepto de aumento de subvención dispuesto en esta ley, serán destinados
exclusivamente  al  pago  de  los  siguientes  beneficios:  bonificación
proporcional, bono extraordinario y planilla complementaria, establecidos en
los artículos 8°, 9° y 10 de la ley N° 19.410; en la ley N° 19.504, y en este
cuerpo legal.

El artículo 11 prescribe que los profesionales de la educación que se
desempeñen en establecimientos administrados conforme al decreto ley N°
3.166,  de  1980,  tendrán  derecho  a  los  beneficios  establecidos  en  los
artículos 1° al 4° de esta ley.
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7. Ley N° 19.715.

Esta ley otorga un mejoramiento especial de remuneraciones para los
profesionales de la educación.

Su Título I, que se deroga, se refiere al Aumento de la Bonificación
Proporcional y contempla los artículos 1° y 2°.

El artículo 1° sustituye para los profesionales de la educación de los
establecimientos  educacionales  del  sector  particular  subvencionado  la
bonificación proporcional establecida en el artículo 8° de la ley N° 19.410,
que fue reemplazada por el artículo 1° de la ley N° 19.598, vigente al 31 de
enero de 2001, a partir del 1 de febrero de 2001, por la que resulte de aplicar
los recursos dispuestos por dichas leyes y los que dispone esta ley, en todo
lo  que  sea  concerniente,  y  en  las  mismas  formas,  condiciones  y
procedimientos señalados en los artículos 8° al 11 de la ley Nº 19.410.

El  artículo  2°  establece  que  para  los  efectos  de  la  aplicación  del
beneficio  establecido  en  la  letra  c)  del  artículo  10  de  la  ley  Nº  19.410,
modificado por el artículo 2° de la ley N° 19.598, por los sostenedores del
sector particular subvencionado, deberá considerarse, además, el aumento
de la subvención dispuesta por esta ley.

El  artículo  8°,  cuyo  inciso  primero  se  reemplaza,  dispone  que  los
recursos que reciban los sostenedores de los establecimientos particulares
subvencionados  derivados  de  esta  ley,  por  concepto  de  aumento  de
subvención,  serán  destinados  exclusivamente  al  pago  de  los  siguientes
beneficios:  incremento  del  valor  hora  vigente  al  31  de enero  de  2.001  y
bonificación  proporcional;  así  como  del  bono  extraordinario  y  planilla
complementaria,  cuando corresponda, establecidos en los artículos 83 del
decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, de Educación, 8°, 9° y 10 de la ley
N° 19.410 y en las leyes N°s. 19.504 y 19.598.

En el artículo 10 se elimina la referencia a los artículos 1° y 2°, que se
derogan.   Dispone  que  los  profesionales  de  la  educación  que  se
desempeñen en establecimientos administrados conforme al decreto ley N°
3.166,  de  1980,  tendrán  derecho  a  los  beneficios  establecidos  en  los
artículos 1° al 4° de esta ley.

El  inciso  final  dispone  que  el  mayor  aporte  que  reciban  los
administradores de estas instituciones deberá destinarse exclusivamente al
pago del valor hora, de la bonificación proporcional, del bono extraordinario y
de la planilla complementaria, cuando proceda.  En él se elimina la referencia
a la bonificación proporcional y al bono extraordinario.

El artículo 14, que se deroga, contemplaba, a contar del año 2002,
una Asignación de Excelencia Pedagógica para fortalecer la calidad en la
educación y con el objeto de reconocer y destacar el mérito de los docentes
de aula, favorecer su permanencia en el desempeño de estas funciones y
facilitar  la  identificación  de  aquellos  que  manifiesten  conocimientos,
habilidades y competencias de excelencia.
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El artículo 15, que también se deroga, establecía una Asignación de
Excelencia Pedagógica, que se pagará a los docentes de aula, conforme a
tramos a los que accederán de acuerdo al resultado que hayan obtenido en
la evaluación que da origen a esta asignación y el grado de concentración de
alumnos prioritarios del establecimiento en que se desempeñe. Para estos
efectos, se entenderá por establecimiento educacional de alta concentración
de  alumnos  prioritarios,  aquellos  que  tengan,  al  menos,  un  60%  de
concentración de alumnos prioritarios de acuerdo a la ley N° 20.248, hayan o
no suscrito el convenio de igualdad de oportunidades y excelencia educativa
a que se refiere dicha ley.

El artículo 16 dispone que el Ministerio de Educación establecerá un
Programa de Apoyo a la Docencia, que se denominará Red “Maestros de
Maestros”, en adelante la “Red”, con el propósito de fortalecer la profesión
docente,  mediante  el  aprovechamiento  de  las  capacidades  de  los
profesionales  previamente  acreditados  como  docentes  de  excelencia,  a
través  de  su  contribución  al  desarrollo  profesional  del  conjunto  de  los
docentes de aula.

Se  introducen  algunas  modificaciones  en  los  requisitos  que  deben
cumplir los docentes.

8. Ley N° 19.933.

Esta norma otorga un mejoramiento especial a los profesionales de la
educación que indica.

El  proyecto  deroga el  Capítulo  I,  que  establece un  aumento  de la
bonificación proporcional, que contiene los artículos 1°, 2° y 3°.

Por el artículo 1° se sustituía, a partir del 1 de febrero de 2004, para
los profesionales de la educación de los establecimientos educacionales del
sector particular subvencionado la bonificación proporcional establecida en el
artículo 8° de la ley N° 19.410, que fue reemplazada de acuerdo al artículo 1°
de la ley Nº 19.715, vigente al 31 de enero de 2004, por la que resulte de
aplicar los recursos dispuestos por dichas leyes y los que dispone esta ley,
en  todo  lo  que  sea  concerniente,  y  en  la  misma  forma,  condiciones  y
procedimientos señalados en los artículos 8° al 11 de la ley N° 19.410.

El  artículo  2°  dispone  que  para  los  efectos  de  la  aplicación  del
beneficio  establecido  en  la  letra  c)  del  artículo  10  de  la  ley  Nº  19.410,
modificado por el artículo 2° de la ley Nº 19.598, por los sostenedores del
sector particular subvencionado, deberá considerarse, además, el aumento
de la subvención dispuesta por esta ley.

El artículo 3° establece que los aumentos de las remuneraciones de
los  profesionales de la  educación del  sector  municipal  que se produzcan
como consecuencia de la aplicación de la presente ley no se absorberán por
la  planilla  suplementaria  de  que  trata  el  inciso  segundo  del  artículo  4°
transitorio de la ley N° 19.410.

El artículo 9° dispone que los recursos que obtengan los sostenedores
de  los  establecimientos  educacionales  del  sector  municipal,  del  sector
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particular subvencionado y del regido por el decreto ley N° 3.166, de 1980,
en razón de esta ley, por concepto de aumento de subvención o de aporte en
su  caso,  serán  destinados  exclusivamente  al  pago  de  remuneraciones
docentes.

Su inciso segundo, que se sustituye, establece que los recursos que
reciban  los  sostenedores  de  los  establecimientos  particulares
subvencionados  derivados  de  esta  ley,  por  concepto  de  aumento  de
subvención,  serán  destinados  exclusivamente  al  pago  de  los  siguientes
beneficios: incremento del valor hora vigente al  31 de enero de 2004; así
como  de  los  incrementos  del  valor  hora  para  los  años  2005  y  2006
dispuestos  en el  artículo  10 de esta ley y  nuevo valor  de la  bonificación
proporcional,  del  bono  extraordinario  y,  cuando  corresponda,  planilla
complementaria, establecidos en los artículos 83 del decreto con fuerza de
ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, y artículos 8°, 9° y 10 de la
ley N° 19.410.

Su inciso tercero, que se deroga, dice que “Con todo, para los efectos
del cumplimiento de lo establecido en el inciso primero del presente artículo,
a partir del año 2007 y hasta el año 2010, en los meses de diciembre de
cada año se aplicará el mecanismo dispuesto en la letra c) del artículo 10 de
la ley N° 19.410, en términos de comparar lo percibido por aplicación de los
artículos 6°, 7° y 8° de la presente ley en el año de que se trate y lo pagado
en similar período por concepto de incremento del valor hora, en los años en
que procedió, el bono proporcional y la eventual planilla complementaria. El
excedente que resultare se pagará necesariamente a los profesionales de la
educación,  de  una  sola  vez,  como  bono  extraordinario,  no  imponible  ni
tributable, proporcional a las horas de designación o contrato, durante el mes
de  diciembre  de  cada  año.  El  Ministerio  de  Educación  determinará  los
mecanismos  de  resguardo  para  la  aplicación  y  pago  de  la  Bonificación
Proporcional y el Bono Extraordinario referidos en los incisos anteriores.

El artículo 11 prescribe que los profesionales de la educación que se
desempeñen en establecimientos educacionales regidos por el decreto ley Nº
3.166,  de  1980,  tendrán  derecho  a  los  beneficios  establecidos  en  los
artículos 1°, 2°, 4° y 5° de esta ley.  Se elimina la referencia a los artículos 1°
y 2°, que se derogan.

El  inciso  final  contempla  que  el  mayor  aporte  que  reciban  los
administradores de estas instituciones deberá destinarse exclusivamente al
pago de los incrementos del valor hora, de la bonificación proporcional, del
bono extraordinario y de la planilla complementaria,  cuando proceda.  Se
elimina la referencia a la bonificación proporcional y al bono extraordinario.

El artículo 17, que se deroga, creaba, para los docentes de aula del
sector municipal,  una Asignación Variable por  Desempeño Individual  para
fortalecer la calidad en la educación y con el objeto de reconocer los méritos 

El  artículo  17  bis,  que  también  se  deroga,  prescribe  que  los
profesionales  de  la  educación  que  reciban  la  Asignación  Variable  por
Desempeño  Individual  establecida  en  el  artículo  precedente,  mientras  se
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desempeñen en establecimientos  con una alta  concentración  de alumnos
prioritarios  recibirán  dicha  asignación  aumentada  en  un  30%.  Para  estos
efectos se entenderá por establecimiento educacional de alta concentración
de  alumnos  prioritarios  aquellos  que  tengan,  al  menos,  un  60%  de
concentración de alumnos prioritarios de acuerdo a la ley N° 20.248, hayan o
no suscrito el convenio de igualdad de oportunidades y excelencia educativa
a que se refiere dicha ley.

9. Decreto con fuerza de ley N° 1, de 2002, del Ministerio de Educación.

Este  DFL  fija  las  normas  que  estructuran  y  organizan  el
funcionamiento y operación de la asignación de excelencia pedagógica y la
red maestros de maestros, a que se refieren los artículos 14 a 18 de la ley N°
19.715.

El  proyecto  deroga  los  Títulos  I  al  VI  y  los  artículos  1  a  28  que
contienen.

10. Decreto con fuerza de ley N° 2, de 2012, del Ministerio de Educación.

Este  DFL  fija  las  normas  que  reestructuran  el  funcionamiento,  el
monto de los beneficios y el  número de beneficiarios de la asignación de
excelencia pedagógica a que se refieren los artículos 14 y 15 de la ley N°
19.715.

El proyecto deroga este decreto con fuerza de ley, que consta de 28
artículos permanentes y dos disposiciones transitorias.

VIII.  TEXTO  ÍNTEGRO  DEL  PROYECTO  TAL  COMO  HA  SIDO
APROBADO POR LA COMISIÓN.

Vuestra  Comisión  rechazó  o  declaró  inadmisibles  todas  las
indicaciones  presentadas,  por  lo  tanto,  el  texto  quedó  en  los  mismos
términos en que fuera aprobado en el primer trámite reglamentario.

PROYECTO DE LEY

“Artículo 1°.- Introdúcense las siguientes modificaciones en el decreto
con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, que fija el texto
refundido, coordinado y sistematizado de la ley N° 19.070:

1)  Intercálase,  a  continuación  de  la  expresión  Título  I  Normas
Generales, y antes del artículo 1°, las siguientes expresiones: “Párrafo I” y
“Ámbito de Aplicación”.

2) Modifícase el artículo 2° en el siguiente sentido:

a)  Reemplázase,  en  el  inciso  primero  la  frase  “Universidades  o
Institutos profesionales” por la expresión “y Universidades”.

b) Agrégase el siguiente inciso segundo:
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“Del mismo modo, tienen la calidad de profesionales de la educación
las personas que estén en posesión de un título de profesor o profesora, o de
educador o educadora, concedido por Institutos Profesionales reconocidos
por  el  Estado,  de  conformidad a  las  normas vigentes  al  momento  de su
otorgamiento.”.

3) Elimínase la expresión “Título II Aspectos Profesionales”. 

4)  Sustitúyese la expresión “Párrafo I”  por “Párrafo II”,  pasando los
actuales párrafos II, III y IV del Título II, a ser párrafos III, IV y V del Título I.

5) Sustitúyese el artículo 4° por el siguiente:

“Artículo  4°.-  Sin  perjuicio  de  las  inhabilidades  señaladas  en  la
Constitución  y  la  ley,  no  podrán  ejercer  labores  docentes  quienes  sean
condenados por alguno de los delitos contemplados en la ley N° 20.000; en
la ley N° 20.066; en la ley N° 20.357; en los párrafos 1, 2, 4, 5, 6 y 8 del
Título VII; en los párrafos 1, 2, en los artículos 395 a 398 del párrafo 3 y en el
párrafo 5 bis del Título VIII, y en los artículos 433, 436 y 438 del Título IX,
todos  del  Libro  Segundo  del  Código  Penal,  y  los  que  se  encontraren
inhabilitados de acuerdo al artículo 39 bis del mismo Código.

En  caso de que  el  profesional  de  la  educación  sea  sometido  a  la
medida cautelar de prisión preventiva en una investigación por alguno de los
delitos  señalados  en  el  inciso  anterior,  podrá  ser  suspendido  de  sus
funciones, con o sin derecho a remuneración total o parcial, por el tiempo
que se prolongue la medida cautelar”.

6) Reemplázase en el artículo 5°, inciso segundo, el número “III” por
“IV”.

7) Modifícase el artículo 6° en el siguiente sentido:

a)  Reemplázase  en  su  inciso  primero  la  expresión  “prebásico”  por
“parvulario”.

b) Reemplázase el literal b) del inciso segundo por el siguiente:

“b)  Actividades curriculares no lectivas:  aquellas labores educativas
complementarias a la función docente de aula, relativa a los procesos de
enseñanza-aprendizaje,  considerando,  entre  otras,  la  preparación  y
seguimiento de las actividades de aula, la evaluación de los aprendizajes de
los y las estudiantes, y las gestiones derivadas directamente de la función de
aula;  así  como  también,  las  labores  de  desarrollo  profesional  y  trabajo
colaborativo entre docentes, en el marco del Proyecto Educativo Institucional
y  del  Plan  de  Mejoramiento  Educativo  del  establecimiento,  cuando
corresponda. 

Asimismo,  considera  aquellas  actividades  profesionales  que
contribuyen  al  desarrollo  de  la  comunidad  escolar,  como  la  atención  de
estudiantes  y  apoderados  vinculada  a  los  procesos  de  enseñanza;
actividades  asociadas  a  la  responsabilidad  de  jefatura  de  curso,  cuando
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corresponda; trabajo en equipo con otros profesionales del establecimiento;
actividades complementarias al plan de estudios o extraescolares de índole
cultural,  científica  o  deportiva;  actividades  vinculadas  con  organismos  o
instituciones  públicas  o  privadas,  que  contribuyan  al  mejor  desarrollo  del
proceso educativo y al cumplimiento del Proyecto Educativo Institucional y
del Proyecto de Mejoramiento Educativo, si correspondiere; y otras análogas
que  sean  establecidas  por  la  dirección,  previa  consulta  al  Consejo  de
Profesores. 

Un  reglamento  dictado  por  el  Ministerio  de  Educación  determinará
aquellas labores y actividades comprendidas dentro de aquellas señaladas
en el inciso anterior.

Corresponderá  a  los  directores  de  establecimientos  educacionales
velar por la adecuada asignación de tareas, de modo tal que las horas no
lectivas  sean  efectivamente  destinadas  a  los  fines  señalados
precedentemente. Para lo anterior, en la distribución de la jornada docente
propenderán a asignar las horas no lectivas en bloques de tiempo suficiente
para  desarrollar  actividades  de  esta  naturaleza  en  forma  individual  y
colaborativa.”.

8) Modifícase el artículo 7° en el siguiente sentido:

a) Sustitúyese en el inciso primero la expresión “final” por “cuarto”.

b) Agrégase en el inciso segundo, después del punto aparte, que pasa
a ser seguido, la siguiente oración: “En consecuencia, será el responsable de
velar  por  la  participación  de  la  comunidad  escolar,  convocándola  en  las
oportunidades y con los propósitos previstos en la ley”.

c) Reemplázase en el inciso tercero, la referencia al artículo “19” por
“19 W”.

9) Agrégase al artículo 8° bis un inciso final del siguiente tenor:

“En tanto los docentes vean vulnerados los derechos antes descritos
podrán  realizar  una  denuncia  ante  la  Superintendencia  de  Educación
Escolar, sin perjuicio de las acciones legales que sean procedentes”.

10) Reemplázase la actual denominación del Párrafo II del Título II,
que ha pasado a ser III del Título I, por la siguiente: 

“Párrafo III

Formación para el Desarrollo de los Profesionales de la Educación.”.

11) Reemplázase el artículo 10 por el siguiente:

“Artículo  10.-  La  formación  de  los  profesionales  de  la  educación
corresponderá a las universidades acreditadas, cuyas carreras y programas
de pedagogía también cuenten con acreditación, de conformidad a la ley.”.

12) Reemplázase el artículo 11 por el siguiente:
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“Artículo  11.-  Los  profesionales  de  la  educación  tienen  derecho  a
formación gratuita  y  pertinente  para  su  desarrollo  profesional  y  la  mejora
continua de sus saberes y competencias pedagógicas.

Los profesionales de la educación son responsables de su avance en
el desarrollo profesional.

Su  objetivo  es  contribuir  al  mejoramiento  continuo  del  desempeño
profesional de los docentes, mediante la actualización y profundización de
sus conocimientos disciplinarios y pedagógicos, la reflexión sobre su práctica
profesional, y el dominio de nuevas metodologías de enseñanza de acuerdo
al contexto en que realiza su labor profesional. 

Esta formación considerará la función que desempeñe el profesional
respectivo y sus necesidades de desarrollo profesional; como aquellas otras
necesidades  asociadas  al  proyecto  educativo  institucional,  al  plan  de
mejoramiento  educativo  del  respectivo  establecimiento  educacional,  si
procede, a su contexto cultural y al territorio donde este se emplaza.”.

13) Reemplázase el artículo 12 por el siguiente:

“Artículo  12.-  Los  sostenedores  de  establecimientos  educacionales
regidos por el  decreto con fuerza de ley N° 2, de 1998, del Ministerio de
Educación, como los administradores de los establecimientos regidos por el
decreto ley N° 3.166, de 1980, podrán colaborar con la formación para el
desarrollo  profesional  de  los  docentes  que  se  desempeñen  en  sus
respectivos establecimientos.”.

14) Introdúcese un nuevo artículo 12 bis del siguiente tenor, pasando
el actual artículo 12 bis a ser 12 quinquies:

“Artículo 12 bis.- El Ministerio de Educación, a través de su Centro de
Perfeccionamiento,  Experimentación  e  Investigaciones  Pedagógicas,  en
adelante  indistintamente  “el  Centro”,  colaborará  al  desarrollo  de  los
profesionales de la educación ejecutando programas, cursos o actividades
de  formación  de  carácter  gratuito,  de  manera  directa  o  mediante  la
colaboración  de  universidades  acreditadas  en  conformidad  a  los  criterios
establecidos  en  el  artículo  27  bis  de  la  ley  N°  20.129,  o  instituciones
certificadas por el Centro, como también otorgando becas para éstos.

Los programas,  cursos o actividades de formación,  indicados en el
inciso  anterior,  no  comprenden  aquellos  programas  conducentes  a  una
formación de Postgrado.

El diseño e implementación de estos programas, cursos o actividades
deberá  considerar  los  requerimientos  de  formación  que  proporcione  el
Sistema de Desarrollo Profesional Docente establecido en el Título III y los
resultados del sistema de evaluación establecido en el artículo 70 de esta
ley.  Además,  deberá  favorecer  la  progresión  en  los  tramos  del  sistema,
propendiendo  que  los  docentes  alcancen  al  menos  el  tramo  profesional
avanzado, reconociendo con ello, el carácter formativo de las evaluaciones
del sistema de reconocimiento del desarrollo profesional.”.
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Con todo, el Centro deberá realizar, de manera directa o mediante la
colaboración de universidades acreditadas o instituciones sin fines de lucro
certificadas  por  éste  de  acuerdo  al  artículo  12  ter,  programas,  cursos  y
actividades específicas  para  los  siguientes  grupos de profesionales  de la
educación:

1.  Docentes  que  se  estén  desempeñando  dentro  de  los  primeros
cuatro años de ejercicio profesional, a quienes se ofrecerá acompañamiento
pedagógico  a  través  de  talleres,  cursos  o  tutorías,  sin  perjuicio  de  la
inducción a que se refiere el artículo 18 A.

2.  Docentes  que  no  han  logrado  avanzar,  a  lo  menos,  al  tramo
profesional temprano en su primer proceso de reconocimiento profesional, a
quienes se ofrecerá apoyo para su desarrollo profesional.

Asimismo, el  Centro ejecutará acciones de formación continua para
los  docentes,  conforme  a  las  necesidades  de  éstos  formuladas  por  las
comunidades  educativas  a  través  de  sus  directores  o  sostenedores,  y
ofrecerá  orientaciones  y  apoyo  al  trabajo  de  aprendizaje  profesional
colaborativo que se desarrolle en los establecimientos educacionales.”.

15) Introdúcese un nuevo artículo 12 ter del siguiente tenor:

“Artículo 12 ter.-  El Centro podrá certificar cursos o programas que
impartan instituciones públicas o privadas, nacionales o extranjeras, con el
objeto  de  garantizar  su  calidad  y  pertinencia  para  la  formación  para  el
desarrollo  profesional  docente,  inscribiéndolos  en  el  registro  público  que
llevará al efecto, siempre que cumplan con los siguientes requisitos:

a) Que la institución solicitante acredite contar con los profesionales y
recursos  materiales  necesarios  para  impartir  el  curso  o  programa  que
propone, y

b) Que cuente con una metodología adecuada y objetivos consistentes
y pertinentes para la formación profesional docente.

Sin  perjuicio  de  lo  señalado  en  el  inciso  anterior,  en  caso  que  la
certificación  sea  solicitada  por  una  institución  distinta  de  una  universidad
acreditada de conformidad a la ley, ésta deberá demostrar además: 

i) Que cuenta con experiencia en la formación de profesionales de la
educación.

ii)  Que  cuenta  con  la  debida  experticia  en  la  o  las  disciplinas
relacionadas a los cursos o programas que se propone impartir.

iii) Que se trate de entidades organizadas como personas jurídicas sin
fines de lucro.

En  el  caso de las  instituciones  de educación  superior  sólo  podrán
certificarse cursos o programas impartidos por universidades acreditadas, o
centros  de  formación  técnica  o  institutos  profesionales  organizados  por
personas jurídicas sin fines de lucro.
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La  resolución  que  conceda  la  respectiva  certificación  deberá  ser
emitida  por  la  Subsecretaría  de  Educación y  señalar  los  documentos y,o
antecedentes que sirvieron para demostrar el cumplimiento de los requisitos
precedentes, los que deberán encontrarse disponibles para su consulta por
cualquier interesado.

La certificación  de los  cursos o  programas tendrá  una vigencia  de
cinco años contados desde la notificación de la resolución que la concedió.
Cumplido  este  plazo,  sin  que  la  institución  haya  obtenido  la  renovación,
dichos programas y cursos deberán ser eliminados del registro señalado en
el inciso primero.”.

16) Introdúcese un nuevo artículo 12 quáter del siguiente tenor: 

Corresponderá al Centro mantener un sistema de seguimiento de los
cursos o programas que haya certificado. Para ello, las instituciones estarán
obligadas a entregar en el plazo de veinte días hábiles contados desde la
fecha de la notificación por carta certificada de la solicitud de información por
parte del Centro, respecto del funcionamiento y la ejecución de los cursos o
programas,  la  nómina  de  profesionales  de  la  educación  que  se  hayan
matriculado, su porcentaje de asistencia y los resultados obtenidos en sus
evaluaciones finales, indicando su aprobación o reprobación, si corresponde.
En caso que las instituciones no entreguen la información solicitada dentro
del plazo señalado precedentemente, se procederá a la suspensión de su
inscripción  en  el  registro,  hasta  que  dicha  información  sea efectivamente
entregada al Centro.

Sin perjuicio de lo anterior, las instituciones deberán entregar a más
tardar al 31 de enero de cada año un informe que dé cuenta de todos los
aspectos señalados en el inciso anterior, respecto de los cursos o programas
certificados ejecutados en el año inmediatamente anterior. De no hacerlo, se
procederá a la revocación de la certificación de los cursos y programas y su
eliminación del registro respectivo.”.

17)  Modifícase el  artículo  12 bis,  que ha pasado a  ser  artículo  12
quinquies, en el siguiente sentido:

a)  Reemplázase la  oración  “revocación  de la  inscripción  del  curso,
programa o actividad de perfeccionamiento de que se trate, o pérdida de la
acreditación a que se refiere el  artículo anterior, cuando corresponda, por
incumplimiento de las condiciones de ejecución de los cursos o actividades
presentadas al  momento de la inscripción del curso, programa o actividad
respectiva” por la siguiente: “o pérdida de la certificación a que se refiere el
presente  párrafo,  cuando  corresponda,  por  incumplimiento  de  las
condiciones  consideradas  y  aprobadas  para  la  respectiva  certificación  de
ejecución de los programas o cursos”.

b) Introdúcese un nuevo inciso segundo del siguiente tenor:

“De  aplicarse  la  sanción  de  pérdida  de  la  certificación,  el  Centro
deberá cancelar la inscripción en el registro establecido en el artículo 12 ter
de esta ley, del respectivo curso o programa de formación de la institución
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infractora,  informándose  de  este  hecho  en  el  mismo  registro.  En  lo  no
regulado previamente, se aplicará supletoriamente la ley N° 19.880.”.

18) Reemplázase el artículo 13 por el siguiente:

“Artículo 13.-  Sin perjuicio de lo dispuesto en el  artículo 12 bis, los
profesionales  de  la  educación  que  postulen  a  los  programas,  cursos  y
actividades  de  formación  para  el  desarrollo  que  imparta  el  Centro,  como
también, los que postulen a sus becas, en ambos casos, de acuerdo a los
cupos  que  se  determine  en  su  presupuesto,  deberán  cumplir  con  los
siguientes requisitos:

a)  Trabajar  en  un  establecimiento  educacional  subvencionado  de
conformidad con el decreto con fuerza de ley N° 2, de 1998, del Ministerio de
Educación, o regido por el decreto ley N° 3.166, de 1980.

b)  Contar  con  el  patrocinio  del  sostenedor  o  administrador  del
establecimiento  en  que  se  desempeña,  en  el  caso  que  las  actividades,
programas o cursos se desarrollen durante la jornada laboral, con el fin de
asegurar el compromiso de aquél y el aprovechamiento del aprendizaje de
los docentes para el mejoramiento continuo de la institución.

En  el  caso  de  aquellos  sostenedores  públicos,  previo  patrocinio,
deberán  consultar  a  los  directivos  del  respectivo  establecimiento  las
necesidades formativas del personal docente a su cargo y sus respectivas
prioridades.

c) El patrocinio a que se refiere el literal anterior, deberá ser siempre
otorgado cuando se trate de cursos, programas o actividades de formación
para el desarrollo, que sean de carácter general para todos los profesionales
de  la  educación  y  cuando digan  relación  con los  programas y  proyectos
educativos del establecimiento.

d) Estar aceptado en alguno de los programas, cursos o actividades
de formación para el desarrollo inscrito en el Registro señalado en el artículo
12 ter.

e) En el caso de los postulantes a beca, junto con la solicitud, deberán
contraer el compromiso de laborar en el establecimiento patrocinante durante
el año escolar siguiente. Con todo, si la beca se realizare durante los dos
primeros meses del año, el compromiso de permanencia se referirá al año
respectivo.

Los criterios de prioridad para seleccionar a estos postulantes deberán
considerar, especialmente, las siguientes circunstancias:

1. Trabajar en un establecimiento con alta concentración de alumnos
prioritarios, de acuerdo a lo establecido en el inciso segundo del artículo 50
de esta ley o en establecimientos educacionales rurales uni, bi o tri docentes,
así como aquellos multigrado o en situación de aislamiento.

2.  Estar  contratado  en  un  establecimiento  educacional  que  se
encuentre bajo el promedio nacional del sistema de evaluación regulado en
los párrafos 2° y 3° del Título II de la ley N° 20.529.
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3. El grado de relación entre la función que ejerce el profesional en el
establecimiento y los contenidos del programa al cual postula.

Las postulaciones a los programas, cursos, actividades o becas serán
presentadas a través de un mecanismo que disponga el Centro, institución
encargada de la evaluación y selección de los postulantes, de acuerdo a los
procedimientos que establezca el reglamento.”.

19) Agrégase a continuación del artículo 13, el siguiente artículo 13 bis
nuevo: 

“Artículo 13 bis.- Un reglamento dictado por el Ministerio de Educación
desarrollará las materias establecidas en el presente párrafo.”.

20) Intróducese a continuación del  artículo 18 el  siguiente Título II,
nuevo:

“TÍTULO II

Del Proceso de Inducción y Mentoría.

Párrafo I

Del Proceso de Inducción al Ejercicio Profesional Docente.

Artículo  18  A.-  La  inducción  es  un  derecho  que  tendrán  todos  los
docentes  que  ingresan  al  ejercicio  profesional  en  un  establecimiento
educacional subvencionado de conformidad al decreto con fuerza de ley N°
2, de 1998, del Ministerio de Educación, o regido por el decreto ley N° 3.166,
de 1980.

La inducción consiste en un proceso formativo que tiene por objeto
acompañar y apoyar al docente principiante en sus primeros dos años de
ejercicio  profesional  para  un  aprendizaje,  práctica  y  responsabilidad
profesional efectiva, facilitando su inserción al desempeño profesional y a la
comunidad educativa en la cual se integra.

Los directores, en conjunto con el equipo directivo, podrán establecer
planes  de  inducción  propios  para  efectos  de  su  implementación  en  el
establecimiento  educacional,  de  modo  que  éstos  tengan  relación  con  el
desarrollo  de  la  comunidad educativa  y  sean coherentes  con el  proyecto
educativo  institucional  y  el  programa  de  mejoramiento  de  éste,  debiendo
ajustarse en su duración y su inicio a lo señalado en el inciso siguiente.  Con
todo, en el plan de mentoría establecido en el artículo 18 I, el mentor podrá
establecer  objetivos  específicos  de  la  inducción,  complementarios  a  los
dispuestos por el establecimiento. 

El  proceso  de  inducción  podrá  iniciarse  hasta  el  segundo  año  de
ejercicio profesional, y tendrá una duración de hasta diez meses dentro de un
año  lectivo,  durante  el  cual  el  docente  principiante  será  acompañado  y
apoyado por un docente denominado “mentor” que, para estos efectos, le
será asignado, de conformidad a lo dispuesto en el párrafo siguiente.”.
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Artículo  18  B.-  Se  entenderá  por  “docente  principiante”  aquel
profesional  de  la  educación  que  no  ha  ejercido  la  función  docente  de
conformidad al artículo 6° de la presente ley o la ha desempeñado por un
lapso inferior a 2 años.

Artículo 18 C.- Los docentes principiantes que comiencen su proceso
de inducción deberán cumplir los siguientes requisitos:

a) Estar en posesión de un título profesional de profesor o profesora,
educador o educadora, de conformidad a lo dispuesto en el artículo 2° de la
presente ley.

b) No estar inhabilitado para el ejercicio de la profesión, de acuerdo a
lo dispuesto en el artículo 4° de esta ley.

c) Estar contratado para desarrollar funciones de aquellas señaladas
en  el  artículo  6°  de  la  presente  ley  en  un  establecimiento  regido  por  el
decreto con fuerza de ley N° 2, de 1998, del Ministerio de Educación, o por el
decreto ley N° 3.166, de 1980.

d) Que en su respectivo contrato se estipule una jornada semanal de
un máximo de 38 horas, por el período en que se desarrolle el respectivo
proceso de inducción.

Artículo  18  D.-  Corresponderá  al  Centro  de  Perfeccionamiento,
Experimentación e Investigaciones Pedagógicas administrar los procesos de
inducción  de  docentes  principiantes,  coordinar  con  los  sostenedores  o
administradores la  ejecución de los mismos y supervigilar  la  labor  de los
docentes mentores. 

El Centro pondrá a disposición de los sostenedores o administradores
de establecimientos educacionales diversos modelos de planes de inducción
que  establecerán  un  marco  general  para  el  desarrollo  de  los  planes  de
mentoría de que trata el artículo 18 I. El diseño de los planes de inducción
deberá  reconocer  las  particularidades  de  los  niveles  y  modalidades
educativos,  así  como  la  diversidad  y  el  contexto  de  los  establecimientos
educacionales.

Asimismo,  implementará  o  certificará  programas  de  formación  de
mentores,  cursos  y  actividades  conducentes  a  la  formación  continua  de
éstos, de conformidad a lo establecido en el artículo 11 y siguientes de la
presente ley.

Artículo 18 E.- La Subsecretaría de Educación, a través del Centro,
dictará  una  resolución  en  la  que  se  indiquen  los  docentes  principiantes
sujetos  a  inducción,  conjuntamente  con  el  docente  mentor  que  lo
acompañará  y  apoyará  en  su  respectivo  proceso,  de  conformidad  a  lo
establecido en el párrafo siguiente.

Artículo  18 F.-  El  docente principiante,  previo  inicio  del  proceso de
inducción,  deberá  firmar  un  convenio  con  el  Centro,  en  el  cual  se
establecerán a lo menos las siguientes obligaciones:
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a) Cumplir su respectivo plan de mentoría, establecido en el artículo
18 I de la presente ley.

b)  Dedicar  al  menos  6  horas  semanales  promedio  exclusivamente
para el desarrollo de actividades propias del proceso de inducción.

c) Participar en las evaluaciones del proceso de inducción que realice
el Centro.

d)  Asistir  a  las  actividades  convocadas  por  el  Centro,  que  se
encuentren directamente vinculadas al proceso de inducción.

e) Entregar la información oportuna y fidedigna que solicite el Centro
sobre las actividades realizadas durante el proceso de inducción.

Sin perjuicio de lo anterior, el reglamento señalado en el artículo 18 S
de  la  presente  ley,  regulará  las  obligaciones  señaladas  previamente,
estableciendo otras necesarias para el correcto desarrollo del proceso.

Artículo  18  G.-  Los  docentes  principiantes,  mientras  realicen  el
proceso  de  inducción,  tendrán  derecho  a  percibir  una  asignación  de
inducción, correspondiente a un monto mensual de $ 81.054.-, financiado por
el Ministerio de Educación, el que se pagará por un máximo de 10 meses.

Esta  asignación  será  imponible,  tributable,  no  servirá  de  base  de
cálculo  de  ninguna  otra  remuneración,  y  se  reajustará  en  la  misma
oportunidad y porcentaje en que se reajusten las remuneraciones del sector
público.

Párrafo II

De la Mentoría para Docentes Principiantes.

Artículo 18 H.- Se entenderá por “docente mentor” aquel profesional
de  la  educación  inscrito  en  el  respectivo  registro,  que  cuenta  con  una
formación idónea para conducir el proceso de inducción al inicio del ejercicio
profesional de los docentes principiantes.

Un docente mentor podrá tener hasta un máximo de tres profesionales
de la educación principiantes a su cargo.

Artículo 18 I.- El docente mentor deberá diseñar, ejecutar y evaluar un
plan de mentoría, el que consistirá en un conjunto sistemático de actividades
relacionadas  directamente  con  el  objeto  del  proceso  de  inducción,
metódicamente organizadas y que serán desarrolladas bajo su supervisión,
durante el desarrollo de aquel proceso.

Este  plan  deberá  considerar,  a  lo  menos,  la  planificación  de  las
actividades de aula del respectivo docente principiante y visitas periódicas
del docente mentor a ellas; la realización de reuniones periódicas entre el
docente  mentor  y  el  docente  principiante  a  su  cargo,  en  las  cuales  se
analicen y evalúen las actividades del plan; la evaluación de la aplicación de
los  dominios  establecidos  en  el  artículo  19  K  de  la  presente  ley  y  la
asistencia  a  actividades  que  desarrolle  el  Centro  para  los  procesos  de
inducción.   Asimismo deberá  ser  coherente  con  el  plan  de inducción  del
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establecimiento educacional establecido en el artículo 18 A, si lo hubiese, y
considerar el proyecto educativo del establecimiento educacional donde se
desempeña el docente principiante, y su contexto.

El  Centro  pondrá  a  disposición  de los  docentes  mentores  diversos
modelos de planes de mentoría.

El  reglamento  establecido  en  el  artículo  18  S  de  la  presente  ley
desarrollará y establecerá las demás actividades que deberá contemplar este
plan.

Artículo 18 J.- Los profesionales de la educación que cumplan con lo
establecido en este título, podrán desempeñarse como docentes mentores
siempre que,  previamente,  estén inscritos en el  registro  público que para
estos  efectos  deberá  llevar  el  Centro,  el  que  deberá  ser  actualizado
permanentemente.

Artículo  18  K.-  Los  directores  de  establecimientos  educacionales,
conjuntamente  con  su  equipo  directivo,  podrán  proponer  al  Centro  a
profesionales de la educación de su dependencia, que en el desempeño de
sus funciones demuestren habilidades para el acompañamiento pedagógico
de sus pares y que cumplan con los requisitos establecidos en los literales b)
y c) del inciso siguiente para su formación como mentores. 

Por otra parte, los profesionales de la educación, podrán solicitar su
inscripción  en  el  registro  establecido  en  el  artículo  anterior,  previo
cumplimiento de los siguientes requisitos:

a)  Haber  aprobado  un  curso  o  programa de  formación  para  estos
efectos, de aquellos impartidos o certificados por el Centro, de conformidad a
los artículos 11 y siguientes de la presente ley.

b)  Encontrarse  reconocido  a  lo  menos  en  el  tramo  profesional
avanzado del desarrollo profesional docente, de conformidad a lo dispuesto
en el Título III de la presente ley.

c) Contar con a lo menos seis años de experiencia profesional en el
desempeño de la función docente, según lo establecido en el artículo 6º de la
presente ley.

d)  Haber obtenido en el  instrumento portafolio  rendido en el  último
proceso de reconocimiento establecido en el párrafo 2° del título III resultado
de categoría A o B.

Artículo  18  L.-  Los  procesos  de  inducción  serán  asignados  por  el
Centro, a los docentes mentores con inscripción vigente en el registro, que
cumplan los siguientes requisitos:

a)  Desempeñarse  en  el  mismo establecimiento  educacional  que  el
respectivo  docente  principiante  sujeto  a  inducción,  o  en  su  defecto
desempeñarse  en  una  comuna  que  le  permita  desarrollar  el  proceso  de
inducción en los términos que establezca el reglamento referido en el artículo
18 S.
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b) Impartir docencia en el mismo nivel de enseñanza y especialidad
del respectivo docente principiante, o en su defecto del mismo nivel.

En caso que, por la aplicación de los criterios anteriores, sea posible
designar más de un docente mentor a un determinado docente principiante,
se preferirá a aquél  que el director conjuntamente con el equipo directivo
determinen, y, en subsidio, se aplicarán los siguientes criterios de prelación:

i)  Los  profesionales  de la  educación  que obtengan una evaluación
destacada  en  la  dirección  de  procesos  de  inducción  previamente
desarrollados,  de  conformidad a  lo  establecido  en el  artículo  18  O de la
presente ley.

ii)  Los  profesionales  de  la  educación  que  cuenten  con  grados
universitarios de magíster o doctor, pertinentes al proceso de inducción.

iii) Los profesionales de la educación que se encuentren en el tramo
experto II  o experto I,  en ese orden, en el  sistema de reconocimiento del
desarrollo profesional docente.

iv)  Los  profesionales  de  la  educación  que  cuenten  con  mayor
experiencia en la  función docente,  de conformidad a lo  establecido en el
artículo 6° de esta ley.

El Centro, de conformidad al reglamento establecido en el artículo 18
S  de  la  presente  ley,  desarrollará  los  criterios  previamente  señalados  y
establecerá las ponderaciones que correspondan.”.

Artículo 18 M.- El profesional de la educación que sea designado para
dirigir procesos de inducción deberá, previo a su inicio, aceptar desempeñar
la función de docente mentor suscribiendo un convenio con el Centro, en el
cual se deberán estipular, a lo menos, las siguientes obligaciones:

a) Diseñar, ejecutar y evaluar el plan de mentoría para cada docente
principiante que se le asigne.

b) Mantener una comunicación permanente con quienes desempeñen
la función docente directiva en el o los establecimientos educacionales donde
ejerzan el o los docentes principiantes a su cargo.

c) Participar en las actividades que desarrolle el Centro, vinculadas al
proceso de inducción.

d)  Colaborar  con  el  Centro  en  la  supervigilancia  del  proceso  de
inducción que éste realice.

e)  Entregar  oportunamente  al  Centro  la  información  que  le  sea
requerida.

f) Entregar al Centro, dentro de los 30 días siguientes al término del
proceso de inducción, un informe de las actividades realizadas en el marco
del  plan  de  mentoría  establecido  en  el  artículo  18  I  y  el  grado  de
cumplimiento de este.

A este convenio se deberá adjuntar el o los planes de mentoría que
corresponda, los que se entenderán parte integrante de él, para todos los
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efectos legales. Asimismo, este deberá contemplar la pérdida del derecho a
percibir las respectivas cuotas de los honorarios de mentoría, en caso que el
docente principiante pierda el proceso de inducción.

Si un docente mentor designado no suscribe el convenio, dentro del
plazo de diez días hábiles, contado desde la notificación de la respectiva
resolución, se entenderá, para todos los efectos legales, que ha rechazado
ejercer la mentoría para el respectivo docente principiante. En este caso, el
Centro podrá convocar a la suscripción del convenio a un docente mentor
disponible, de acuerdo a los criterios del artículo 18 L, y que cumpla con los
requisitos legales, quien, a su vez, deberá suscribir el convenio dentro del
mismo plazo señalado en este inciso, y así sucesivamente.

Sin perjuicio de lo anterior, el reglamento señalado en el artículo 18 S
de  la  presente  ley,  desarrollará  las  obligaciones  indicadas  previamente,
estableciendo otras necesarias para el desarrollo del proceso.

Artículo 18 N.- El docente mentor, por cada docente principiante que
acompañe y apoye, tendrá derecho a percibir honorarios por sus servicios,
que se deberán estipular en el convenio señalado en el artículo anterior, los
que ascenderán a $ 1.105.280.-, pagados por el Ministerio de Educación, en
hasta diez cuotas mensuales.

Los  honorarios  señalados  en  el  inciso  anterior  se  reajustarán
anualmente, en la misma oportunidad y porcentaje que las remuneraciones
del sector público.

Artículo 18 Ñ.- En aquellas zonas del territorio nacional en que no sea
posible asignar docentes mentores de conformidad a las reglas anteriores, el
Centro deberá implementar programas y actividades especiales para apoyar
la  adecuada  inmersión  profesional  de  los  docentes  principiantes  que  lo
soliciten.

Artículo  18  O.-  El  Centro  evaluará  el  desempeño  de  los  docentes
mentores, para lo cual diseñará e implementará un sistema de evaluación de
los procesos de inducción.

Dicho sistema deberá considerar, a lo menos, lo siguiente:

a) El cumplimiento de los respectivos planes de mentoría.

b)  La  correcta  vinculación  de  los  docentes  mentores  con  quienes
desempeñen la función docente-directiva en los establecimientos en que se
desarrolla la mentoría.

c)  La  evaluación  que  hará  el  docente  principiante  a  su  respectivo
docente mentor, conforme las pautas que para estos efectos establezca el
reglamento.

d)  La  evaluación  del  director  del  establecimiento  en  que  se  haya
desarrollado el respectivo proceso de inducción.

Asimismo,  el  mentor  deberá  entregar  un  informe  reflexivo  de  la
mentoría realizada a la Dirección Provincial de Educación y al director del
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establecimiento  en  que  se  haya  desarrollado  el  respectivo  proceso  de
inducción.

Artículo 18 P.-  Previa audiencia del interesado, la Subsecretaría de
Educación, mediante resolución fundada del Centro, dispondrá el término del
proceso  de  inducción  y,  asimismo,  la  pérdida  del  derecho  a  percibir  las
cuotas de los honorarios de mentoría, de aquellos docentes mentores que:

a)  Incumplan  gravemente  sus  obligaciones  establecidas  en  el
convenio regulado en el artículo 18 M de la presente ley.

b) Sean evaluados insatisfactoriamente en su función, de conformidad
a lo establecido en el artículo anterior.

c) Sean evaluados en un nivel insatisfactorio o básico, de conformidad
a lo establecido en el artículo 70 de la presente ley.

Asimismo,  se  excluirá  del  registro  público  de  mentores  a  los
profesionales que incurran en alguna de las circunstancias establecidas en
las letras a) o b), por segunda vez. El docente excluido podrá solicitar su
reinscripción  una  vez  transcurrido  el  plazo  de  tres  años  de  notificada  la
resolución respectiva, siempre que cumpla con los requisitos legales para
ello.

Por su parte, de aplicarse dicha medida, el Centro deberá asignar un
nuevo docente mentor al docente principiante respectivo, por el tiempo que
falte para el término de su proceso de inducción, a quien le corresponderán
las restantes cuotas de los honorarios de mentoría.

Párrafo III

Otras Disposiciones.

Artículo  18  Q.-  Los  sostenedores  o  administradores,  según
corresponda,  de  establecimientos  educacionales  cuyos  docentes
principiantes o mentores desarrollen el proceso de inducción regulado en el
presente  título,  deberán otorgar  las  facilidades que correspondan para  el
cumplimento de sus respectivas obligaciones.

Asimismo,  para  realizar  actividades de mentoría  durante  la  jornada
laboral, el profesional de la educación requerirá la autorización expresa del
sostenedor  o  administrador  del  establecimiento  educacional  con  el  cual
mantiene su relación laboral.

Artículo  18  R.-  La  información  proveniente  de  los  procesos  de
inducción y mentoría, será pública, sin perjuicio de la reserva de los datos
personales  de  conformidad  a  la  ley.  Corresponderá  al  Centro  diseñar
estrategias  adecuadas  y  pertinentes  para  facilitar  que  la  información
relevante  de  estos  mecanismos  sea  procesada  y  utilizada  de  manera
significativa por las instituciones de educación superior en la formación de
sus estudiantes de pedagogía.
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Con todo, la información deberá ser entregada en forma agregada, de
modo que no puedan ser identificados los resultados de los procesos a nivel
individual.

Artículo 18 S.- Un reglamento dictado por el Ministerio de Educación, y
suscrito por el Ministro de Hacienda, desarrollará las materias reguladas en
el presente título.

21) Introdúcese el siguiente Título III nuevo, pasando el actual Título III
a ser IV, y el actual IV a ser V:

“TITULO III

Del Desarrollo Profesional Docente.

Párrafo I

Aspectos Generales del Desarrollo Profesional Docente.

Artículo  19.-  El  presente  título  regulará  el  Sistema  de  Desarrollo
Profesional Docente en adelante también el Sistema, que tiene por objeto,
reconocer y promover el avance de los profesionales de la educación hasta
un nivel esperado de desarrollo profesional, así como también ofrecer una
trayectoria  profesional  atractiva  para  continuar  desempeñándose
profesionalmente en el aula. 

El  sistema  regulado  en  el  presente  título  se  aplicará  a  los
profesionales de la educación que se desempeñen en los establecimientos
educacionales regidos por el decreto con fuerza de ley N° 2, de 1998, del
Ministerio de Educación; los regulados por el decreto ley N° 3.166, de 1980 y
a  los  que  ocupan  cargos  directivos  y  técnicos-pedagógicos  en  los
Departamentos de Administración Educacional de cada Municipalidad, o de
las Corporaciones Educacionales creadas por éstas.

El  sistema  está  constituido,  por  una  parte,  por  un  Sistema  de
Reconocimiento  y  Promoción  del  Desarrollo  Profesional  Docente  que  se
compone de un proceso evaluativo integral que reconoce la experiencia y la
consolidación de las competencias y saberes disciplinarios y pedagógicos
que los profesionales de la educación alcanzan en las distintas etapas de su
ejercicio profesional y de un procedimiento de progresión en distintos tramos,
en virtud del cual los docentes pueden acceder a determinados niveles de
remuneración; y, por otra, por un Sistema de Apoyo Formativo a los docentes
para la progresión en el Sistema de Reconocimiento, el que se establece en
el párrafo III del Título I de esta ley. Se complementa, además, con el apoyo
al  inicio  del  ejercicio  de  la  profesión  docente  a  través  del  proceso  de
Inducción establecido en el Título II de la presente ley. 

El  Sistema  de  Desarrollo  Profesional  Docente  se  inspira  en  los
siguientes principios:

a)  Profesionalidad  docente:  el  sistema  promoverá  la  formación  y
desarrollo de profesionales que cumplen una misión decisiva en la educación
integral de sus estudiantes.
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b)  Autonomía  profesional:  el  sistema  propiciará  la  autonomía  del
profesional de la educación para organizar las actividades pedagógicas de
acuerdo  a  las  características  de  sus  estudiantes  y  la  articulación  de  un
proceso de enseñanza-aprendizaje de calidad,  conforme a las normativas
curriculares, al respectivo proyecto educativo institucional, a las orientaciones
legales  del  sistema  educacional  y  a  los  programas  específicos  de
mejoramiento e innovación.

c)  Responsabilidad  y  ética  profesional:  el  sistema  promoverá  el
compromiso  personal  y  social  así  como  la  responsabilidad  frente  a  la
formación y aprendizaje de todos los y las estudiantes, y cautelará el cultivo
de valores y conductas éticas propios de un profesional de la educación.

d) Desarrollo continuo: el sistema promoverá la formación profesional
continua de los docentes, de manera individual y colectiva, la actualización
de los conocimientos de las disciplinas que enseñan y de los métodos de
enseñanza, de acuerdo al contexto escolar en que se desempeñan.

e)  Innovación,  investigación  y  reflexión  pedagógica:  el  sistema
fomentará  la  creatividad  y  la  capacidad  de  innovación  e  investigación
vinculadas a la práctica pedagógica, contribuyendo a la construcción de un
saber pedagógico compartido.

f)  Colaboración:  se  promoverá  el  trabajo  colaborativo  entre
profesionales  de  la  educación,  tendiente  a  constituir  comunidades  de
aprendizaje, guiadas por directivos que ejercen un liderazgo pedagógico y
facilitan el diálogo, la reflexión colectiva y la creación de ambientes de trabajo
que contribuyen a mejorar los procesos de enseñanza-aprendizaje.

g) Equidad: el sistema propenderá que profesionales de la educación
de desempeño destacado ejerzan en establecimientos con alta proporción de
alumnos vulnerables, de modo de ofrecer mejores oportunidades educativas
a dichos estudiantes.

h)  Participación:  el  sistema  velará  por  la  participación  de  los
profesionales de la educación en las distintas instancias de la comunidad
educativa y su comunicación con los distintos actores que la integran, en un
clima de confianza y respeto de los derechos de todas las personas. 

i)  Compromiso  con  la  comunidad:  el  sistema  promoverá  el
compromiso  del  profesional  de  la  educación  con  su  comunidad  escolar
generando así un ambiente que propenda a la formación, el aprendizaje y
desarrollo integral de todos los y las estudiantes. 

j) Apoyo a la labor docente: el Estado velará por el cumplimiento de
los fines y misión de la función docente, implementando acciones de apoyo
pedagógico  y  formativo  pertinente  al  desarrollo  profesional  de  los
profesionales de la educación.

Artículo  19  A.-  El  Sistema  distingue  dos  fases  del  desarrollo
profesional docente. En la primera, el desarrollo profesional docente estará
estructurado en tres tramos que culminan con el nivel de desarrollo esperado
para un buen ejercicio de la docencia; y, la segunda, consta de dos tramos
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de carácter  voluntario  para  aquellos docentes que,  una vez alcanzado el
nivel esperado, deseen potenciar su desarrollo profesional.

Artículo 19 B.- Para los efectos de la presente ley, se entenderá por
tramo una etapa del desarrollo profesional docente en la cual se espera que,
una vez lograda cierta experiencia, los docentes señalados en el artículo 19
logren  alcanzar  un  determinado  nivel  de  competencias  y  habilidades
profesionales,  cuyo  reconocimiento  los  habilita  a  percibir  asignaciones,
avanzar en su desarrollo profesional y asumir crecientes responsabilidades
en el establecimiento, de conformidad a esta ley.

Artículo 19 C.- Los tres tramos que conducen a la consolidación del
desarrollo profesional docente son los establecidos en los incisos siguientes:

El  tramo profesional  inicial  es  aquél  al  que los  profesionales  de la
educación ingresan por el  solo hecho de contar con su título  profesional,
iniciando su ejercicio profesional e insertándose en una comunidad escolar.
En esta etapa, el docente integra los conocimientos adquiridos durante su
formación inicial con aquéllos que adquiere a través de su propia práctica, y
construye  progresivamente  una  identidad  profesional  y  seguridad  para
enfrentar las situaciones educativas que el contexto donde se desempeña le
plantea. Desde el trabajo colaborativo, el profesor participa de instancias de
reflexión pedagógica colectiva. En el desarrollo de este tramo puede asumir
labores  relativas  a  la  vinculación  con  otros  actores  de  la  comunidad
educativa,  como  relación  con  las  familias  o  desarrollo  de  proyectos  de
extensión cultural.  En este esfuerzo, el docente requiere apoyo mediante un
proceso de inducción realizado por mentores y acompañamiento pedagógico.

El tramo profesional temprano es la etapa del desarrollo profesional
docente  en  que  los  profesionales  de  la  educación  avanzan  hacia  la
consolidación  de  su  experiencia  y  competencias  profesionales.  La
enseñanza  que  realizan  evidencia  un  mayor  desarrollo  en  todos  sus
aspectos:  preparación,  actividades  pedagógicas,  evaluación  e  interacción
con los estudiantes,  entre otros.  La práctica de enseñanza en el  aula se
complementa progresivamente con nuevas iniciativas y tareas que el docente
asume en la institución escolar. En esta etapa es fundamental que el docente
continúe con su desarrollo profesional y fortalezca sus capacidades mediante
el estudio, perfeccionamiento y la reflexión pedagógica, tanto individual como
colectiva con sus pares.

El tramo profesional avanzado es la etapa del desarrollo profesional
en que el  docente  ha logrado el  nivel  esperado de consolidación de sus
competencias profesionales de acuerdo a los criterios señalados en el Marco
para la Buena Enseñanza indicados en el artículo 19 J, demostrando una
especial  capacidad para  lograr  aprendizajes  de todos sus estudiantes  de
acuerdo a las necesidades de cada uno. El o la docente que se encuentra en
este tramo demuestra no solamente habilidades para la enseñanza en el
aula sino que es capaz de hacer una reflexión profunda sobre su práctica y
asumir  progresivamente  nuevas  responsabilidades  profesionales
relacionadas con el acompañamiento y liderazgo pedagógico a docentes del
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tramo profesional inicial y con los planes de mejoramiento escolar.  En esta
etapa  el  docente  profundiza  su  desarrollo  profesional  y  actualiza
constantemente sus conocimientos.

Artículo 19 D.- Los tramos a los que voluntariamente se podrá postular
para potenciar el desarrollo profesional docente son los siguientes.

El tramo experto I es una etapa voluntaria del desarrollo profesional
docente al que podrán acceder  los profesionales de la educación que se
encuentren en el tramo profesional avanzado, por al menos cuatro años, y
que cuenten con una experiencia, competencias y habilidades pedagógicas
que les permitan ser reconocidos por un desempeño  profesional docente
sobresaliente.  Al interior de la comunidad docente, se trata de profesionales
en la búsqueda constante de formas de colaboración con sus pares. Los
docentes  que  se  encuentren  en  este  tramo tendrán  acceso  preferente  a
funciones de acompañamiento y liderazgo pedagógico. 

El tramo experto II es una etapa voluntaria del desarrollo profesional
docente al  que podrán acceder los profesionales de la  educación que se
encuentren en el tramo experto I, por al menos cuatro años, y que cuenten
con  una  trayectoria,  competencias  y  habilidades  pedagógicas  que  les
permitan  ser  reconocidos  como  docentes  de  excelencia,  con  altas
capacidades y experticia en el ejercicio profesional docente, siendo capaces
de liderar y coordinar distintas instancias de colaboración con los docentes
de  la  escuela.  Los  docentes  que  se  encuentren  en  este  tramo  tendrán
acceso preferente a funciones de acompañamiento y liderazgo pedagógico.

Artículo  19  E.-  Para  efectos  de  lo  establecido  en  los  artículos
anteriores, corresponderá al Centro el reconocimiento de las competencias
pedagógicas y conocimientos específicos y pedagógicos que correspondan a
los tramos profesionales temprano y avanzado, y a los tramos experto I y II
del desarrollo profesional docente, de conformidad al párrafo III del presente
Título.

Asimismo, la Subsecretaría de Educación, a través del Centro, dictará
la  resolución  que  señale  el  tramo del  desarrollo  profesional  docente  que
corresponda a los profesionales de la educación regidos por presente Título,
de conformidad a sus años de experiencia profesional y el reconocimiento
que obtengan.

Artículo 19 F.- Los profesionales de la educación que hayan accedido
a los tramos profesionales temprano y avanzado, y a los tramos experto I y II,
no retrocederán a tramos anteriores de su desarrollo profesional  docente,
independientemente  del  tipo  de  establecimiento  educacional  donde  se
desempeñe o la actividad que desarrolle. 

Sin perjuicio de lo establecido en el inciso anterior, los profesionales
de la  educación  que habiendo accedido a  un tramo sean posteriormente
contratados  por  un  empleador  cuyos  docentes  no  se  rijan  por  las
disposiciones del presente Título, quedarán sujetos a las normas laborales
que regulen a dichos profesionales.
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Párrafo II

Del Reconocimiento y promoción del Desarrollo Profesional Docente

Artículo  19  G.-  Corresponderá  al  Centro  administrar  el  Sistema
Nacional de Reconocimiento y Promoción del Desarrollo Profesional Docente
que, para la progresión en los tramos del desarrollo profesional, considera
tanto  el  desempeño  como  las  competencias  pedagógicas  de  los
profesionales de la educación.

Para estos  efectos,  a  través de un proceso evaluativo integral   se
reconocerá   el  dominio  de  conocimientos  disciplinarios  y  pedagógicos
acordes con el nivel y especialidad en que se desempeña cada docente; así
como también las funciones docentes ejercidas fuera del aula, relativas al
desarrollo   profesional,   tales  como  el  trabajo  colaborativo  con  pares,
estudiantes, padres y apoderados, su participación en distintas actividades
de su establecimiento educacional, y el perfeccionamiento del docente que
sea  pertinente  al  ejercicio  profesional  y  nivel  de  desarrollo  de  éste;
verificando el  cumplimiento  de estándares de desempeño profesional,  los
que se medirán de conformidad a los instrumentos señalados en el artículo
19 K de la presente ley.

Artículo  19  H.-  Para  los  efectos  de la  promoción  a  los  tramos  del
desarrollo  profesional  docente,  establecidos  en  el  artículo  19  C,  los
profesionales  de  la  educación  deberán  cumplir  con  las  exigencias  de
experiencia profesional señalada en los incisos siguientes.

Para  acceder  al  tramo  profesional  temprano,  el  profesional  de  la
educación deberá contar con, a lo menos, 4 años de experiencia profesional
docente.

Para  acceder  al  tramo  profesional  avanzado,  el  profesional  de  la
educación deberá contar con, a lo menos, 4 años de experiencia profesional
docente.

Para acceder al tramo experto I, el profesional de la educación deberá
contar con, a lo menos, 8 años de experiencia profesional docente.

Por  último,  para  acceder  al  tramo  experto  II,  el  profesional  de  la
educación deberá contar con, a lo menos, 12 años de experiencia profesional
docente.

Artículo 19 I.- Para el solo efecto de acreditar los años de experiencia
profesional docente de los profesionales de la educación, el  Centro podrá
requerir a los demás órganos de la Administración del Estado la información
con la que cuenten, la que le deberá ser remitida oportunamente.

Con todo, el profesional de la educación siempre podrá solicitar a su
respectivo sostenedor o administrador, según corresponda, la emisión de un
documento donde acredite sus años de experiencia profesional docente bajo
su  dependencia.  Dicho  sostenedor  estará  obligado  a  emitirlo,  dentro  del
plazo de cinco días hábiles.
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Artículo  19  J.-  Los  estándares  de  desempeño  profesional  serán
desarrollados  reglamentariamente,  en  base  a  los  siguientes  dominios
contenidos en el Marco de la Buena Enseñanza:

a) La preparación de la enseñanza.

b)  La creación de un ambiente propicio  para el  aprendizaje de  los
estudiantes.

c) La enseñanza para el aprendizaje de todos los estudiantes.

d) Las responsabilidades profesionales propias de la labor docente,
incluyendo  aquellas  ejercidas  fuera  del  aula,  como  el  trabajo  técnico
pedagógico colaborativo.

Artículo  19  K.-  Para  medir  el  cumplimiento  de  los  estándares  de
desempeño profesional y el conocimiento de las bases curriculares, el Centro
diseñará y ejecutará los siguientes instrumentos:

a)  Un  instrumento  de  evaluación  de  conocimientos  específicos  y
pedagógicos, atingentes a la disciplina y nivel que imparte.

b)  Un  portafolio  profesional  de  competencias  pedagógicas  que
evaluará  la  práctica docente  de desempeño en el  aula,  considerando las
variables de contexto de dicho desempeño y que incluirá un componente en
el  que  el  docente  aportará  evidencias  documentadas  de  sus  mejores
prácticas relativas al dominio señalado en el literal d) del artículo anterior, en
su contexto cultural. Este componente comprenderá evidencias sobre aquel
perfeccionamiento del docente que sea pertinente al ejercicio profesional y
nivel de desarrollo de éste, siempre que dicho perfeccionamiento se realice
de conformidad a lo dispuesto en el párrafo III del Título I de esta ley. En
caso de estudios de postgrado, estos deberán ser atingentes a su función, de
acuerdo a los requisitos que determine un reglamento. Para los estudios de
postgrado  efectuados  en  Chile,  estos  deberán  ser  impartidos  por
universidades  acreditadas.  En  el  caso  de  los  estudios  de  postgrado
efectuados en el extranjero se considerarán aquellos reconocidos, validados
o  convalidados  en  Chile,  sin  perjuicio  de  lo  dispuesto  en  los  tratados
internacionales vigentes.

En  el  caso  de  aquellos  profesionales  de  la  educación  que  se
desempeñen en modalidades educativas que requieren de una metodología
especial  de  evaluación  para  el  reconocimiento  de  sus  competencias
pedagógicas, tales como las diversas formas de la educación especial, aulas
hospitalarias,  escuelas  cárceles  y  especialidades  de  educación  media
técnica  profesional,  el  Centro  deberá  adecuar  el  instrumento  portafolio
profesional señalado en el inciso precedente a dichos requerimientos.

Artículo 19 L.- Los instrumentos señalados en el artículo anterior se
aplicarán, respecto del profesional de la educación, cada cuatro años, en la
misma oportunidad que el sistema de evaluación establecido en el artículo 70
de la presente ley. Asimismo, se utilizará el instrumento portafolio profesional
del mismo sistema de evaluación.
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Corresponderá al Centro la coordinación de ambos sistemas.

Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  el  profesional  de  la  educación  que,
encontrándose en el  tramo inicial  del  desarrollo profesional  docente, haya
obtenido, copulativamente, en su primera evaluación categoría D o E en el
portafolio y categoría D en el instrumento de evaluación de conocimientos
específicos y pedagógicos, podrá ser sometido a los dos años siguientes a
una nueva evaluación.

Artículo  19  M.-  El  resultado  de  la  aplicación  de  los  instrumentos
señalados en el artículo 19 K se expresará cuantitativamente en puntajes, los
que permitirán elaborar una escala de categorías de logro profesional.

Los resultados del instrumento de evaluación de conocimientos específicos y
pedagógicos se ordenarán en cuatro categorías de logro profesional, de conformidad a
la siguiente tabla:

Categorías de logro Puntaje de logro
A De 3,38 a 4,00 puntos
B De 2,75 a 3,37 puntos
C De 1,88 a 2,74 puntos
D De 1,00 a 1,87 puntos

Los resultados del portafolio profesional de competencias pedagógicas
se ordenarán en cinco categorías de logro profesional, de conformidad a la
siguiente tabla:

Categorías de logro Puntaje de logro
A De 3,01 a 4,00 puntos
B De 2,51 a 3,00 puntos
C De 2,26 a 2,50 puntos
D De 2,00 a 2,25 puntos
E De 1,00 a 1,99 puntos

Artículo 19 N.- Podrán rendir los instrumentos señalados en el artículo
19 K de la presente ley, aquellos profesionales de la educación que estén
contratados o hayan ingresado a una dotación, según corresponda, para un
establecimiento educacional cuyos docentes se rijan por el presente Título. 

Artículo 19 Ñ.- Deberán rendir los instrumentos del Sistema Nacional
de Reconocimiento del Desarrollo Profesional Docente los profesionales de
la  educación  que  se  encuentren  en  los  tramos  profesionales  inicial  y
temprano del desarrollo profesional docente.

Con  todo,  aquellos  que  se  encuentren  en  los  tramos  profesional
avanzado y experto I y II podrán rendir dichos instrumentos. 

Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  los  docentes  que  se  encuentren  en  el
tramo profesional avanzado y que hayan obtenido la categoría de logro D del
instrumento de evaluación de conocimientos específicos y pedagógicos o la
categoría  de  logro  D  o  E  en  el  portafolio  profesional  de  competencias
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pedagógicas,  deberán rendir  el  instrumento  en que hayan obtenido dicho
resultado.

Para efectos  de lo  señalado en los incisos primero y segundo,  los
profesionales de la educación que obtengan en una oportunidad categoría de
logro A, o en dos oportunidades consecutivas categoría de logro B, en el
instrumento portafolio, no estarán obligados a rendir este instrumento, en el
siguiente  proceso  de  reconocimiento.  Asimismo,  si  el  último  resultado
obtenido por el profesional en el instrumento de evaluación de conocimientos
específicos y pedagógicos fue de nivel de logro A o B, no estarán obligados a
rendirla en los procesos de reconocimiento siguientes.

Aquellos profesionales de la educación que hayan accedido al tramo
avanzado, obteniendo un logro de A en ambos instrumentos de evaluación,
podrán acceder al tramo experto I en el plazo de dos años.

En caso que por aplicación de lo dispuesto en el inciso cuarto, a un
docente no le corresponda rendir alguno de los instrumentos de evaluación
señalados en el artículo 19 K, no podrá acceder a un nuevo tramo por el solo
transcurso del tiempo, debiendo rendir, a lo menos, uno de los instrumentos
de evaluación.

Artículo 19 O.- Los profesionales que hayan rendido los instrumentos
señalados en el artículo 19 K de la presente ley, según los resultados que
obtengan, podrán acceder a los tramos del desarrollo profesional docente de
conformidad a los incisos siguientes:

Artículo  19  P.-  El  profesional  de  la  educación  que  incumpla  la
obligación señalada en los incisos primero y tercero del artículo 19 Ñ de la
presente  ley  perderá,  hasta  que  dé  cumplimiento  a  lo  ahí  señalado,  el

Resultado
Instrumento
Portafolio 

Resultado  Instrumento  de  Evaluación  de
Conocimientos Específicos y Pedagógicos

A B C D

A Experto II Experto II Experto I Temprano

B Experto II Experto I Avanzado Temprano

C Experto I Avanzado Temprano Inicial

D Temprano Temprano Inicial Inicial

E Inicial
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derecho  a  percibir  la  Asignación  por  Tramo  de  Desarrollo  Profesional
establecida en el artículo 49 de la presente ley.

Artículo 19 Q.- La Subsecretaría de Educación, a través del Centro,
antes del 30 de junio de cada año, dictará una resolución en la cual señalará
el tramo profesional que corresponda a cada docente conforme sus años de
experiencia  profesional,  y  las  competencias,  saberes  y  el  dominio  de
conocimientos  disciplinarios  y  pedagógicos,  reconocidos  a  través  de  los
instrumentos de evaluación establecidos en el artículo 19 K.

El  tramo de desarrollo  profesional  docente  que se  indique en esta
resolución surtirá sus efectos legales desde el mes de julio del año escolar
en que se dicte.

Artículo 19 R.- Los profesionales de la educación que hayan accedido
a  los  tramos  del  desarrollo  profesional  docente  de  conformidad  a  las
disposiciones de este título, tendrán derecho a la respectiva asignación de
tramo establecida en el artículo 49 de la presente ley, según lo dispuesto en
el inciso segundo del artículo anterior, sin perjuicio de lo establecido en el
artículo 19 P.

Artículo 19 S.- El profesional de la educación que, perteneciendo al
tramo inicial del desarrollo profesional docente, obtenga resultados de logro
profesional que no le permitan avanzar del tramo en un plazo de nueve años,
contado desde la primera notificación de la resolución que le asigna el tramo
inicial, deberá ser desvinculado, y no podrá ser contratado en el mismo ni en
otro establecimiento educacional donde se desempeñen profesionales de la
educación que se rijan por lo dispuesto en este título.

Artículo  19  T.-  El  profesional  de  la  educación  que  de  acuerdo  al
artículo 19 Ñ se encuentra obligado a rendir los instrumentos de evaluación
establecidos  en  el  artículo  19  K,  y  deja  de  desempeñarse  en  un
establecimiento cuyos profesionales estén sujetos al presente título por una
causal  diferente  a  la  establecida  en  el  artículo  19  S,  en  caso  que  sea
nuevamente  contratado  o  designado  en  un  establecimiento  educacional
cuyos profesionales de la educación se rijan por este título, podrá eximirse
de  rendir  dichos  instrumentos  si  han  transcurrido  menos  de  cuatro  años
desde su última resolución de reconocimiento, debiendo rendirlos al cumplir
el respectivo período de cuatro años. En caso contrario, deberá rendir dichos
instrumentos dentro del plazo de un año contado de su nueva contratación o
designación.

De no cumplir con lo señalado en el inciso anterior, perderá el derecho
a la asignación por tramo de desarrollo profesional establecido en el artículo
49 de esta ley, hasta que dé cumplimiento a dicha obligación.

Artículo 19 U.- Un reglamento dictado por el Ministerio de Educación,
suscrito  por  el  Ministro  de  Hacienda,  desarrollará  lo  establecido  en  el
presente título.
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Artículo  19  V.-  Los  establecimientos  educacionales  acogidos  al
decreto  con  fuerza  de  ley  N°  2,  de  1998,  del  Ministerio  de  Educación,
deberán, para percibir la subvención respectiva, contratar a los profesionales
de la educación referidos en el artículo 2° de la presente ley , de conformidad
al régimen establecido en el título III de esta ley, con excepción de aquellas
labores transitorias, optativas, especiales, de reemplazo, así como también
los habilitados y autorizados.

22) Reemplázase, a continuación del Título III, que ha pasado a ser
IV, la frase “De la carrera de los profesionales de la educación del sector
municipal”, por “De la dotación docente y el contrato de los profesionales de
la educación del sector municipal”.

23) Reemplázase la numeración del artículo 19 por artículo 19 W.

24) Modifícase el artículo 24 en el siguiente sentido:

a)  Sustitúyese  en  su  inciso  tercero  la  expresión  “una  experiencia
docente de cinco años.” por “encontrarse reconocido al menos en el tramo
profesional avanzado del desarrollo profesional docente.”.

b) Sustitúyese en el inciso cuarto el guarismo “3” por “4”.

c) Agrégase los siguientes incisos quinto y sexto, nuevos:

“Para todos los efectos de esta ley, los profesionales señalados en el
inciso anterior quedarán asimilados al tramo profesional avanzado, mientras
ejerzan dicha función. 

Sin perjuicio  de lo  señalado en el  inciso  tercero,  podrá designarse
excepcionalmente en cargos docentes directivos, distintos al de director, y en
cargos técnico pedagógicos, a profesionales de la educación que no cuenten
con  el  tramo  profesional  avanzado, cuando  no  existan  profesionales  con
dicha condición.  En este caso, no tendrán derecho a percibir la asignación
de  responsabilidad  directiva  o  la  de  responsabilidad  técnico-pedagógica,
según corresponda.”.

25)  Reemplázase en el  inciso  segundo del  artículo  31  bis  la  frase
“estar  acreditado  como  Profesor  de  Excelencia  Pedagógica,  según  lo
dispuesto  en  la  ley  N°  19.715”  por  “estar  reconocido  en  los  tramos
profesional  avanzado,  experto  I  o  experto  II,  del  desarrollo  profesional
docente.

26) Reemplázase el inciso segundo del artículo 34 E por los siguientes
incisos  segundo  y  tercero,  pasando  el  inciso  tercero  a  ser  cuarto  y  así
sucesivamente:

“A  estos  concursos  podrán  postular  aquellos  profesionales  de  la
educación que cumplan los siguientes requisitos:

a) Cumplir con los requisitos del artículo 24 de esta ley; y

b) Estar reconocido, a lo menos, en el tramo profesional avanzado.
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Asimismo, podrán postular aquellos profesionales, y excepcionalmente
docentes, que estén en posesión de un título profesional o licenciatura de al
menos  ocho  semestres  y  que  cuenten  con  un  mínimo  de  6  años  de
experiencia profesional.  En los casos en que la persona nombrada como
Jefe del  Departamento de Administración de Educación Municipal  no sea
profesional  de  la  educación,  dicho  Departamento  deberá  contar  con  la
asesoría de un docente encargado del área técnico pedagógica.

27) Agrégase el siguiente artículo 34 K:

“Artículo 34 K.- En el caso de los profesionales de la educación que
hayan cesado en los cargos de Jefe del  Departamento de Administración
Municipal,  Director,  Subdirector,  Inspector  General  y  Jefe  Técnico,  y  que
continúen desempeñándose en la dotación en algunas de las funciones del
artículo  5°,  lo  harán  en  el  tramo  de  desarrollo  profesional  en  que  estén
reconocidos.

Los directores y Jefe del Departamento de Administración Municipal
que sean profesionales de la educación y no contaban con reconocimiento
de tramo del desarrollo profesional previo, lo harán transitoriamente en el
tramo  al  cual  se  encuentran  asimilados,  accediendo  al  tramo  que
corresponda una vez rendidos los instrumentos señalados en el artículo 30.
En todo caso  deberán evaluarse  al  año  siguiente  de su  incorporación  al
tramo  en  que  están  asimilados  para  obtener  el  reconocimiento  que  les
permitirá ingresar en forma definitiva a un tramo. Para estos efectos, a los
profesionales que cesen en su nombramientos como Jefe del Departamento
de  Administración  Municipal,  no  le  será  exigible  el  requisito  de  años  de
ejercicio para incorporase a un tramo.

Aquellos directores o jefes de departamentos de Departamentos de
Administración Municipal, que no posean el título profesional de profesor o
educador, al terminar su nombramiento, dejarán de regirse por esta ley, salvo
en el caso de la educación media técnico profesional habilitados de acuerdo
al decreto con fuerza de ley N° 29, de 1981, del Ministerio de Educación.”.

28) Reemplázase el artículo 47 por el siguiente: 

“Artículo 47.- Los profesionales de la educación del sector municipal
gozarán de las siguientes asignaciones: 

a) Asignación de Experiencia.

b) Asignación por Tramo de Desarrollo Profesional.

c) Asignación de Reconocimiento por Docencia en Establecimientos
de Alta Concentración de Alumnos Prioritarios.

d)  Asignación  de  Responsabilidad  Directiva  y  Asignación  de
Responsabilidad Técnico-Pedagógica.

e) Bonificación de Reconocimiento Profesional.

f) Bonificación de Excelencia Académica.”.
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29) Reemplázanse en el inciso primero del artículo 48 los siguientes
guarismos: ““6,76%” por “3,38%”; “6,66%” por “3,33%”, y “100% por 50%”.

30) Reemplázase el artículo 49 por el siguiente: 

Artículo 49.- El profesional de la educación tendrá derecho a percibir
una Asignación por Tramo de Desarrollo Profesional cuyo monto mensual se
determinará en base a los siguientes componentes:

a)  Componente  de  Experiencia:  Se  aplicará  sobre  la  base  de  la
remuneración básica mínima nacional que determine la ley y consistirá en un
porcentaje de ésta, correspondiente a un 3,38% por los primeros dos años
de servicio docente y un 3,33% por cada dos años adicionales, debidamente
acreditados, con un tope y monto máximo de 50% de la remuneración básica
mínima  nacional  para  aquellos  profesionales  que  totalicen  30  años  de
servicios.

b) Componente de Progresión: Su monto mensual dependerá del tramo en que
se encuentra el docente y los bienios de experiencia profesional que tenga, y su valor
máximo corresponderá al siguiente para un contrato de 44 horas y 15 bienios:

Tramo
profesional

inicial

Tramo
profesional
temprano

Tramo
profesional
avanzado

Tramo experto
I

Tramo experto
II

$13.076 $43.084 $86.714 $325.084 $699.593

Lo dispuesto en el inciso anterior se aplicará en proporción a las horas
establecidas  en  las  respectivas  designaciones  o  contratos,  para  aquellos
profesionales de la educación que tengan una designación o contrato inferior
a 44 horas cronológicas semanales, y en proporción a sus correspondientes
bienios para aquellos que tengan una experiencia profesional inferior a 15
bienios.

Componente fijo: Los profesionales de la educación reconocidos en los tramos
profesional avanzado, experto I o experto II,  tendrán derecho a percibir  una suma
complementaria  cuyo monto mensual dependerá del  tramo en que se encuentra  el
docente y su valor máximo corresponderá a los siguientes valores para un contrato de
44 horas cronológicas semanales:

Tramo
profesional
avanzado

Tramo
experto

I

Tramo
experto

II

$90.000.- $125.000.- $190.000.-

Lo  dispuesto  en el  inciso  anterior,  se  aplicará  en proporción  a  las
horas  establecidas  en  las  respectivas  designaciones  o  contratos,  para
aquellos  profesionales  de  la  educación  que  tengan  una  designación  o
contrato inferior a 44 horas cronológicas semanales.

Con todo, por concepto de la asignación de experiencia establecida en
el  artículo  48  y  la  asignación  de  tramo  establecida  en  este  artículo,  el
incremento de la remuneración de los profesionales de la educación por cada
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dos  años  de  ejercicio  profesional  debidamente  acreditado,  no  podrá  ser
inferior al 6,66% de la Remuneración Básica Mínima Nacional.

La  asignación  de  tramo,  considerado  su  componente  fijo  cuando
corresponda,  tendrá  el  carácter  de  imponible  y  tributable,  sólo  servirá  de
base  de  cálculo  para  la  asignación  establecida  en  el  artículo  50,  y  se
reajustará en la  misma oportunidad y porcentaje  en que se reajusten las
remuneraciones del sector público.”.

31) Reemplázase el artículo 50 por el siguiente: 

Artículo  50.-  La  Asignación  de  reconocimiento  por  Docencia  en
Establecimientos  de  Alta  concentración  de  Alumnos  Prioritarios,  será
imponible  y  tributable,  no  servirá  de  base  de  cálculo  de  ninguna  otra
remuneración y será igual al 20% de la asignación de tramo a que tenga
derecho el docente más un monto fijo máximo de $ 43.726.- para un contrato
de 44 horas cronológicas semanales, el cual se aplicará en proporción a las
horas  establecidas  en  las  respectivas  designaciones  o  contratos,  para
aquellos  profesionales  de  la  educación  que  tengan  una  designación  o
contrato  inferior  a  44  horas  cronológicas  semanales.  Tendrán  derecho  a
percibirla  los  profesionales  de  la  educación  que  se  desempeñen  en
establecimientos con alta concentración de alumnos prioritarios.

Para estos efectos se entenderá por establecimiento educacional de
alta concentración de alumnos prioritarios, aquellos que tengan, al menos, un
60% de concentración de alumnos prioritarios de acuerdo a la ley N° 20.248.

En caso de que el beneficiario se encuentre en el tramo profesional
inicial o temprano sólo podrá percibirla, por una vez, hasta por el término de
cuatro años desde su primer reconocimiento en cualquiera de dichos tramos.

Los profesionales  que se  desempeñen  en establecimientos  que se
encuentren  ubicados  en  zonas  rurales,  y  tengan  una  concentración  de
alumnos prioritarios por menos de un 60% y mayor o igual a un 45%, tendrán
derecho  a  una  asignación  igual  al  10%  de  su  respectiva  asignación  de
tramo.”.

32) Reemplázase el artículo 52 por el siguiente: 

“Artículo  52.-  Los  profesionales  de  la  educación  que  presten  sus
servicios en los establecimientos educacionales del sector municipal, tendrán
derecho  a  conservar  el  porcentaje  de  la  Asignación  de  Experiencia,  la
Bonificación de Reconocimiento Profesional y la Asignación por Tramo de
Desarrollo Profesional al desempeñarse en otra comuna o establecimiento.

No obstante, las asignaciones por Reconocimiento por Docencia en
Establecimientos de Alta Concentración de Alumnos Prioritarios, Bonificación
de  Excelencia  Académica  y  de  Responsabilidad  Directiva  o  Técnico-
Pedagógica,  solamente se  mantendrán si  el  nuevo empleo da derecho a
percibirlas.”.

33) Reemplázase el artículo 54 por el siguiente: 
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“Artículo 54.- Los profesionales de la educación  tendrán derecho a la
Bonificación de Reconocimiento Profesional establecida en la ley N° 20.158,
que  corresponderá  a  un  componente  base  equivalente  al  75%  de  la
asignación por concepto de título y un complemento equivalente al 25% de
ésta por concepto de mención, de conformidad al monto establecido en el
inciso siguiente.

El  monto  máximo  de  esta  asignación  asciende  a  la  suma  de  $
228.258.- mensual por concepto de título y $76.086.- mensual por concepto
de mención, para 30 o más horas de contrato. En los contratos inferiores a
30 horas se pagará la proporción que corresponda. 

Se reajustará en la misma oportunidad y porcentaje que la Unidad de
Subvención Educacional (USE) y será imponible, tributable y no servirá de
base de cálculo para ninguna otra remuneración.”

34) Reemplázase el artículo 55 por el siguiente: 

“Artículo 55.- Los profesionales de la educación que se desempeñen
en  un  establecimiento  educacional  que  haya  sido  seleccionado  como de
Desempeño  de  Excelencia  Académica  tendrán  derecho  a  percibir  una
Bonificación de Excelencia Académica, en los términos que se establece en
los artículos 15, 16 y 17 de la ley N° 19.410.”.

35) Deróganse los artículos 56, 57, 59, 60 y 61.

36) Modifícase el artículo 62 en el siguiente sentido: 

a) Reemplázase en el inciso primero los guarismos “III” y “IV” por los
siguientes “IV” y “V”; e intercálase en el mismo inciso, entre las expresiones
“de 1992,” y “respectivamente,” la siguiente frase “o regidos por el decreto ley
N° 3.166, de 1980.”.

b) Sustitúyese el inciso quinto por el siguiente:

“No obstante, no se considerarán para el cálculo de lo señalado en los
dos primeros incisos de este artículo la Asignación de Reconocimiento por
Docencia en Establecimientos de Alta Concentración de Alumnos Prioritarios,
la  Bonificación  de  Excelencia  Académica,  las  remuneraciones  por  horas
extraordinarias,  y  aquellas  que  no  correspondan  a  contraprestaciones  de
carácter  permanente,  para  los  profesionales  de  la  educación  que  se
desempeñen  en  establecimientos  educacionales  del  sector  municipal,
particular subvencionado o los regidos por el decreto ley N° 3.166, de 1980.”.

c) Agrégase un nuevo inciso final del siguiente tenor:

“En los meses de enero de cada año, el valor de la Remuneración
Total  Mínima,  se reajustará en la  variación  que experimente el  índice de
precios al consumidor determinado por el Instituto Nacional de Estadísticas
entre los meses de enero a diciembre del año inmediatamente anterior. Las
nuevas Remuneraciones Totales Mínimas, resultantes de la aplicación del
este  inciso,  se  fijarán  mediante  decretos  supremos  del  Ministerio  de
Educación, que además deberán llevar la firma del Ministro de Hacienda.”.
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37) Reemplázase el artículo 63 por el siguiente:

“Artículo  63.-  La  Asignación  de  Reconocimiento  por  Docencia  en
Establecimientos  de  Alta  Concentración  de  Alumnos  Prioritarios,  será
financiada directamente por el Ministerio de Educación.

La Bonificación de Excelencia Académica se pagará de acuerdo al
artículo 40 del decreto con fuerza de ley N° 2, de 1998, del Ministerio de
Educación.

La Asignación por Tramo de Desarrollo Profesional será de cargo del
sostenedor para los docentes reconocidos en los tramos profesional inicial y
profesional  temprano.  Para  aquellos  docentes  que  se  encuentren  en  los
tramos profesional avanzado, experto I y experto II, la asignación por tramo
será  de  cargo  del  sostenedor  hasta  el  valor  correspondiente  al  tramo
profesional  temprano  según  el  respectivo  bienio,  y  la  diferencia  será
financiada por el Ministerio de Educación.

La  Bonificación  de  Reconocimiento  Profesional  se  otorgará  de
acuerdo al procedimiento establecido en la ley N° 20.158 y se financiará de
acuerdo a las siguientes reglas: 

a) Se financiará con la subvención de escolaridad del artículo 9° del
decreto con fuerza de ley N° 2, del  Ministerio  de Educación,  de 1998,  el
monto de $31.238.- para los profesionales de la educación con una jornada
de 30 o más horas y en proporción a sus horas de trabajo para los demás
profesionales beneficiarios de esta bonificación.

b) La diferencia entre los montos establecidos en el artículo 54 y la
letra anterior se financiará por el Ministerio de Educación a través de una
transferencia directa.

El  monto  establecido  en  la  letra  a)  se  reajustará  en  la  misma
oportunidad y porcentaje que la unidad de subvención educacional (U.S.E.)”. 

38) Deróganse los artículos 65, 66 y 67.

39) Modifícase el artículo 69 de la siguiente manera:

a) Reemplázase, en el inciso segundo, la expresión “33 horas” por la
frase “28 horas con 30 minutos”.

b)  Reemplázase,  en  el  inciso  cuarto,  la  frase  “32  horas  con  15
minutos” por la frase “28 horas con 30 minutos”.

c) Agréganse los siguientes incisos, nuevos: 

“Un porcentaje de a lo menos el 40% de las horas no lectivas estará
destinado  a  las  actividades  de  preparación  de  clases,  de  evaluación  de
aprendizajes, y a la atención de estudiantes y apoderados.  Las actividades
profesionales relevantes para el establecimiento que sean acordadas en el
Consejo de Profesores serán computadas dentro del 60% restante de las
horas no lectivas.
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Corresponderá a la Superintendencia de Educación la fiscalización del
cumplimiento  de  lo  señalado  en  el  inciso  anterior,  de  conformidad  al
procedimiento  establecido  en  los  artículos  51  y  siguientes  de  la  ley  N°
20.529.”.

40)  Elimínase  en  el  inciso  sexto  del  artículo  70  la  siguiente  frase
“Además,  tratándose  de  docentes  cuyos  niveles  de  desempeño  sean
destacado o competente,  éstos se considerarán para rendir  la  prueba de
conocimientos  disciplinarios  y  pedagógicos  habilitante  para  acceder  a  la
asignación variable por desempeño individual.”.

41) Agrégase el siguiente artículo 70 ter nuevo:

“Artículo 70 ter.- Los profesionales de la educación que en el proceso
de evaluación docente establecido en el artículo 70 de esta ley obtengan en
una oportunidad un nivel de desempeño destacado o en dos oportunidades
consecutivas  un  nivel  de  desempeño  competente  en  el  instrumento
portafolio,  no  estarán  obligados  a  rendirlo  en  el  siguiente  proceso,
considerándose dichos resultados para la ponderación de este instrumento
en esta nueva evaluación.”.

42) Agrégase al artículo 72, el siguiente literal m), nuevo:

“m) Por aplicación de lo dispuesto en el artículo 19 S de esta ley.

43) Modifícase el artículo 73 bis en el siguiente sentido:

a)  Introdúcese  en  su  inciso  primero,  luego  de  la  frase  “la  causal
establecida en la letra l)”, lo siguiente: “y m)”.

b) Introdúcese en el  inciso segundo, a continuación del  punto final,
que pasa a ser seguido, lo siguiente:

“Asimismo, quienes sean desvinculados de conformidad al literal m)
del  artículo  72,  podrán  optar  a  la  indemnización  por  años  de  servicio
señalada en el inciso final del artículo anterior, si procede, en el caso que
fuere mayor.”.

44) Sustitúyese en el inciso segundo del artículo 74, la frase “Si un
profesional de la educación que se encontrare en la situación anterior” por la
frase “Sin perjuicio de lo anterior,  si  un profesional  que haya percibido la
indemnización establecida en el artículo 73”.

45) Modifícase el artículo 80 de la siguiente manera:

a) Reemplázase en el  inciso primero la expresión “33 horas” por la
frase “28 horas con 30 minutos”.

b)  Reemplázase  en  el  inciso  segundo  la  frase  “32  horas  con  15
minutos” por la frase “28 horas con 30 minutos”.

c) Agréganse los siguientes incisos quinto, sexto y séptimo nuevos: 
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“En la distribución de la jornada de trabajo se deberá procurar que las
horas no lectivas sean asignadas en bloques de tiempo suficiente para que
los  profesionales  de  la  educación  puedan  desarrollar  la  totalidad  de  sus
labores y tareas asociadas al proceso de enseñanza y aprendizaje dentro de
aquella.

Un porcentaje de a lo menos el 40% de las horas no lectivas estará
destinado a las actividades de preparación de clases y de evaluación de
aprendizajes. Las  actividades  profesionales  relevantes  para  el
establecimiento  que  sean  acordadas  en  el  Consejo  de  Profesores  serán
computadas dentro del 60% restante de las horas no lectivas.

Corresponderá a la Superintendencia de Educación la fiscalización del
cumplimiento  de  lo  señalado  en  el  inciso  anterior,  de  conformidad  al
procedimiento  establecido  en  los  artículos  51  y  siguientes  de  la  ley  N°
20.529.”.

d) Modifícase el inciso séptimo que pasa a ser décimo reemplazando
las  expresiones  “se  aplicarán  solamente”  por  “no  se  aplicarán”  y
“subvencionados” por “pagados”.”.

46) Reemplázase el artículo 84 por el siguiente:

“Artículo 84.- Los profesionales de la educación del sector particular
subvencionado  y  aquellos  que  se  desempeñen  en  los  establecimientos
educacionales regidos por el decreto ley N° 3.166, de 1980, gozarán de las
asignaciones establecidas en los artículos 48, 49, 50, 54 y 55 de esta ley, en
las condiciones establecidas en los mismos artículos, así como lo dispuesto
en el artículo 63. 

El sostenedor podrá otorgar otro tipo de remuneraciones con cargo a
sus propios recursos.”.

47) Derógase el artículo 86.

48) Agrégase, en el artículo 87 un inciso primero nuevo, pasando el
actual inciso primero a ser segundo y el segundo a ser tercero:

“Artículo  87.-  Los  profesionales  de  la  educación  que  sean
desvinculados de conformidad a lo establecido en el artículo 19 S de esta
ley,  tendrán  derecho  a  una bonificación,  de  cargo  del  empleador,  en  los
mismos términos del artículo 73 bis de la presente ley.  Sin perjuicio de lo
anterior, podrán optar a la indemnización por años de servicio establecida en
el Código del Trabajo, si procediere.”.

49) Derógase el inciso segundo del artículo 88.

50) Intercálase, entre el artículo 88 y el Título Final, el siguiente Título
VI nuevo:

“TITULO VI

De los establecimientos de educación parvularia financiados con aportes
regulares del Estado.
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Artículo 88 A.- El presente Título se aplicará a los profesionales de la
educación que desempeñen alguna de las funciones señaladas en el artículo
5º de esta ley en establecimientos que impartan educación parvularia y que
son  financiados  con  aportes  regulares  del  Estado  para  su  operación  y
funcionamiento. El establecimiento donde se desempeñan deberá, además,
encontrarse reconocido oficialmente por el Estado.

Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  estos  profesionales  se  regirán  por  las
normas  del  Código  del  Trabajo  y  sus  respectivas  disposiciones
complementarias en todo aquello que no esté expresamente establecido en
este Título.

El presente Título no se aplicará a los profesionales de la educación
que se desempeñen en establecimientos que imparten educación parvularia
y que son subvencionados conforme al decreto con fuerza de ley N° 2, de
1998,  del  Ministerio  de  Educación,  ni  a  los  que  se  desempeñen  en
establecimientos pertenecientes a la Junta Nacional de Jardines Infantiles. 

Artículo 88 B.- A los profesionales de la educación regidos por este
Título les serán aplicables las siguientes normas:

a) Las del párrafo III del Título I de la presente ley.

b) Las del Título II.

c) Las del Título III.

Artículo 88 C.- Establécese una asignación para los profesionales de
la educación regidos por este título, que ingresen al Sistema de Desarrollo
Profesional  Docente  de  conformidad  al  título  III  de  esta  ley,  la  que  se
calculará y pagará de la siguiente manera: 

a) Su monto se establecerá sobre la base de la remuneración total
mínima en los términos establecidos en el  artículo  62 y las asignaciones
establecidas en  los  artículos  48,  49,  50  y  54  de  esta  ley,  calculadas  de
acuerdo al tramo de desarrollo profesional docente en que esté reconocido el
profesional.

b) La asignación establecida en este artículo se pagará en caso que la
remuneración que percibe el profesional de su empleador sea inferior a la
remuneración y asignaciones señaladas en la letra a), y será equivalente a la
diferencia  entre  ambos  montos.  Para  estos  efectos,  la  remuneración  del
profesional de la educación se determinará de acuerdo al promedio de los 12
meses  inmediatamente  anteriores  a  aquel  en  que  ingrese  al  Sistema de
Desarrollo Profesional Docente. Esta asignación será de carácter mensual,
imponible  y  tributable,  no  será  base  de  cálculo  de  ninguna  otra
remuneración,  y  se  absorberá  por  los  aumentos  de  remuneraciones
permanentes  del  profesional  y  por  cualquier  otro  aumento  de
remuneraciones  permanentes  que  establezca  la  ley.  Con  todo,  esta
asignación  se  reajustará  en  la  misma  oportunidad  y  porcentaje  que  se
reajusten las remuneraciones del sector público.
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c)  Existirá  el  derecho  a  percibir  esta  asignación,  mientras  el
profesional de la educación mantenga contrato vigente, y hasta su siguiente
proceso de reconocimiento profesional o hasta la fecha en que debió rendir
los instrumentos de evaluación respectivos, si ésta no se produce por causas
imputables a él. Si el profesional accede a un nuevo tramo, la asignación se
volverá  a  calcular  en  los  mismos  términos  señalados  en  las  letras
anteriores.”.

Artículo 88 D.- En los convenios de transferencia de recursos que los
sostenedores suscriban para recibir  aportes regulares del  Estado para su
operación  y  funcionamiento,  se  establecerá  la  obligación  de  pagar  la
asignación establecida en el presente título. 

Un reglamento  del  Ministerio  de  Educación determinará  la  forma y
oportunidad en que los sostenedores solicitarán, ejecutarán y rendirán los
recursos  para  el  financiamiento  de  las  asignaciones  establecidas  en  el
presente  artículo.  Este  reglamento  se  entenderá  parte  integrante  de  los
convenios de transferencia citados.

Artículo 88 E.- Sin perjuicio de las causales de término de contrato
establecidas en el Código del Trabajo, a los profesionales de la educación
regulados por este título, se les aplicará lo dispuesto en el artículo 19 S de la
presente ley, y tendrán derecho a una bonificación, de cargo del empleador,
en los mismos términos de la establecida en el artículo 73 bis de esta ley. 

Los profesionales de la educación a que se refiere el inciso anterior
podrán  optar  a  la  indemnización  por  años  de  servicio  establecida  en  el
Código del Trabajo, si procediere.

51) Elíminase el inciso segundo del artículo 90.

Artículo 2°.- Modifícase la ley N° 20.129 en el siguiente sentido:

1) Elimínase, en el artículo 27, la frase “Profesor de Educación Básica,
Profesor de Educación Media, Profesor de Educación Diferencial y Educador
de Párvulos”.

2) Agrégase, a continuación del artículo 27, el siguiente artículo 27 bis:

“Artículo 27 bis.-  Sólo las universidades acreditadas podrán impartir
carreras y programas de estudio conducentes a los títulos profesionales de
Profesor de Educación Básica, Profesor de Educación Media, Profesor de
Educación  Técnico  Profesional,  Profesor  de  Educación  Diferencial  y
Educador  de  Párvulos,  siempre  que  dichas  carreras  y  programas  hayan
obtenido acreditación.

Sin  perjuicio  de  lo  establecido  en  la  presente  ley,  para  obtener  la
acreditación de carreras y programas se deberá cumplir con los siguientes
requisitos:
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a) Que la universidad aplique a todos los estudiantes de las carreras
de pedagogía que imparta,  las evaluaciones diagnósticas sobre formación
inicial en pedagogía que determine el Ministerio de Educación. Una de estas
pruebas deberá ser realizada al inicio de la carrera y la otra durante ésta,
esto es, durante los doce meses que anteceden al último año de carrera.

Los  resultados  de  las  evaluaciones  diagnósticas  señaladas  en  el
párrafo  anterior  serán  de  carácter  referencial  y  formativo  para  los
estudiantes.  Con  todo,  la  universidad  deberá  establecer  acciones  de
nivelación y acompañamiento, según corresponda, para aquellos estudiantes
que obtengan bajos resultados en estas mediciones. 

b)  Las  universidades  solo  podrán  admitir  y  matricular  en  dichas
carreras  y  programas regulares,  alumnos  que  cumplan,  a  lo  menos,  con
alguna de las siguientes condiciones: 

i. Haber rendido la prueba de selección universitaria o el instrumento
que  la  reemplace,  ubicándose  con  un  rendimiento  que  lo  ubique  en  el
percentil  70  o  superior,  teniendo  en  cuenta  el  promedio  de  las  pruebas
obligatorias.

ii. Tener un promedio de notas de la educación media, dentro del 10%
superior de su establecimiento educacional, según el reglamento respectivo.

iii. Tener un promedio de notas de la educación media, dentro del 30%
superior de su establecimiento educacional, según el reglamento respectivo,
y haber rendido la prueba de selección universitaria o el instrumento que la
reemplace, ubicándose con un rendimiento que lo ubique en el percentil 50 o
superior, teniendo en cuenta el promedio de las pruebas obligatorias.

iv.  Haber  realizado  un  programa  de  preparación  y  acceso  de
estudiantes de enseñanza media para continuar estudios de pedagogía en la
educación superior reconocido por el Ministerio de Educación.

v. Haber sido seleccionado por un proceso que mida conocimientos y
habilidades alternativas, definidas según reglamento respectivo, el cual haya
sido aprobado por  el  Consejo Nacional  de Educación,  y  haber rendido la
prueba  de  selección  universitaria  o  el  instrumento  que  la  reemplace,
ubicándose con un rendimiento que lo ubique en el percentil 50 o superior,
teniendo en cuenta el promedio de las pruebas obligatorias.

Se  entenderá  para  estos  efectos,  que  la  prueba  de  selección
universitaria  es  aquella  que  se  aplica  como  mecanismo  de  admisión  de
estudiantes,  por  la  mayor  cantidad  de  universidades  del  Consejo  de
Rectores.  Un  reglamento  del  Ministerio  de  Educación  determinará  el
procedimiento e implementación de los requisitos de admisión y matrícula de
las carreras y programas de Pedagogía previamente señalados.

c) Que el proceso formativo de la carrera:

i) Permite el logro del perfil de egreso definido por la universidad.

ii) Contempla la realización de prácticas tempranas y progresivas.
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iii) Cuenta con mecanismos de seguimiento y apoyo al logro de los
aprendizajes esperados.

iv)  Es  coherente  con  los  estándares  pedagógicos  y  disciplinarios
definidos por  el  Ministerio  de Educación,  los que serán aprobados por  el
Consejo Nacional de Educación.

d)  La  Universidad  cuenta  con  convenios  de  colaboración  con
establecimientos  educacionales,  los  que  deben  incluir  como  mínimo  la
realización de prácticas de los estudiantes de pedagogías, la facilitación de
investigaciones en conjunto con los docentes que se desempeñen en estos
establecimientos y la ejecución de actividades de capacitación. 

e)  La  Universidad  cuenta  con  infraestructura  y  el  equipamiento
necesarios y adecuados para impartir la carrera de pedagogía, en relación a
la cantidad de estudiantes, académicos y las características de su plan de
estudios.

f)  La  Universidad  cuenta  con  un  cuerpo  académico  idóneo  para
impartir la carrera de pedagogía, incluyendo tanto académicos que realicen
investigaciones  en  el  ámbito  de  la  educación,  como  docentes  con
experiencia en aula escolar.

El Ministerio de Educación establecerá lineamientos orientadores para
las carreras de pedagogía, los que contemplarán a lo menos las condiciones
establecidas en el inciso anterior.”.

3) Agrégase, a continuación del artículo 27 bis, el siguiente artículo 27
ter:

“Artículo 27 ter.-  La acreditación de las carreras de pedagogía solo
podrá ser realizada directamente por la Comisión Nacional de Acreditación.
Con  todo,  para  efectos  del  financiamiento  de  dichas  acreditaciones,  se
procederá de conformidad a lo dispuesto en el literal b) del artículo 13 de la
ley N° 20.129.

En  caso  que  la  carrera  o  programa  no  obtuviera  o  perdiese  la
acreditación a que se refiere este artículo, la universidad no podrá admitir
nuevos estudiantes, pero deberá seguir impartiéndolas hasta la titulación o
egreso  de  aquellos  matriculados,  los  que  de  obtener  el  título  respectivo,
serán considerados profesionales de la  educación, para todos los efectos
legales, entendiéndose incluidos en el artículo 2° del decreto con fuerza de
ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación.”.

Artículo 3°.-  Introdúcense las siguientes modificaciones en el decreto
con fuerza de ley N° 2, de 1998, del Ministerio de Educación:

1) Modifícase el artículo 9° en el siguiente sentido:

a) Sustitúyese el inciso primero por el siguiente: 
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“El valor unitario mensual de la subvención por alumno para cada nivel y
modalidad  de  la  enseñanza,  expresado  en  unidades  de  subvención  educacional
(U.S.E.), corresponderá al siguiente:

Enseñanza que imparte el
establecimiento

Valor de la subvención
en U.S.E. Incluye

Incrementos fijados por
leyes N°19.662,

N°19.808 e incremento
por disminución de

horas lectivas a
proporción 65/35.

Valor de la
subvención en

U.S.E.
Incluye factor
artículo 7° ley

N°19.933

Valor de la
subvención

en
U.S.E.

Educación  Parvularia  (1°
Nivel de Transición) 2,26752 0,17955 2,44707

Educación  Parvularia  (2°
Nivel de Transición) 2,26752 0,17955 2,44707

Educación General Básica
(1°, 2°, 3°, 4°, 5° y 6°) 1,98327 0,17997 2,16324

Educación General Básica
(7° y 8°) 2,13810 0,19546 2,33356

Educación  Especial
Diferencial 6,29420 0,59727 6,89147

Necesidades  Educativas
Especiales  de  carácter
Transitorio

5,29995 0,59727 5,89722

Educación  Media
Humanístico Científica 2,37660 0,21818 2,59478

Educación Media Técnico-
Profesional  Agrícola
Marítima

3,43652 0,32402 3,76054

Educación Media Técnico-
Profesional Industrial 2,72000 0,25252 2,97252

Educación Media Técnico-
Profesional  Comercial  y
Técnica

2,45803 0,22634 2,68437

Educación  Básica  de
Adultos (Primer Nivel) 1,46473 0,13317 1,59790

Educación  Básica  de
Adultos (Segundo Nivel  y
Tercer Nivel)

1,88805 0,13317 2,02122

Educación  Básica  de
Adultos  con  oficios
(Segundo  Nivel  y  Tercer
Nivel)

2,09972 0,13317 2,23289

Educación  Media
Humanístico - Científica de
adultos  (Primer  Nivel  y
Segundo Nivel)

2,27270 0,18363 2,45633

Educación Media Técnico-
Profesional  de  Adultos
Agrícola  y  Marítima
(Primer Nivel)

2,53888 0,18363 2,72251

Educación Media Técnico-
Profesional  de  Adultos
Agrícola  y  Marítima
Segundo  Nivel  y  Tercer

3,07123 0,18363 3,25486
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Nivel)
Educación Media Técnico-
Profesional  de  Adultos
Industrial (Primer  Nivel)

2,31520 0,18363 2,49883

Educación Media Técnico-
Profesional  de  Adultos
Industrial (Segundo Nivel y
Tercer Nivel)

2,40021 0,18363 2,58384

Educación  Media
Técnico-Profesional  de
Adultos  Comercial  y
Técnica  (Primer  Nivel,
Segundo Nivel,  y  Tercer
Nivel)

2,27270 0,18363 2,45633

b) Sustitúyese el inciso noveno por el siguiente:

“En el caso de los establecimientos educacionales que operen bajo el régimen
de jornada escolar completa diurna, el valor unitario mensual por alumno, para los
niveles  y  modalidades  de  enseñanza  que  se  indican,  expresado  en  unidades  de
subvención educacional (U.S.E.), será el siguiente:

Enseñanza que imparte
el establecimiento

Valor de la subvención en
U.S.E.

Incluye Incrementos fijados
por leyes N°19.662,

N°19.808 e incremento por
disminución de horas

lectivas a proporción 65/35.

Valor de la
subvención en

U.S.E.
Incluye factor
artículo 7° ley

N°19.933

Valor de la
subvención

en
U.S.E.

Educación General 
Básica 3° a  8° años 2,69376 0,24655 2,94031

Educación  Media 
Humanístico -  
Científica

3,19191 0,29481 3,48672

Educación Media 
Técnico Profesional 
Agrícola y  Marítima

4,24481 0,40013 4,64494

Educación Media 
Técnico Profesional 
Industrial

3,35987 0,31177 3,67164

Educación Media 
Técnico-Profesional 
Comercial y Técnica

3,19191 0,29481 3,48672

c) Reemplázanse, en el inciso undécimo, los guarismos “7,39674” por
“7,89436”; “8,14665” por “8,64427”; “6,33267” por “6,67119”, y  “7,08258” por
“7,42110”.

2) Modifícase el artículo 12 en el siguiente sentido:

a)  Reemplázase  en  el  inciso  cuarto  los  guarismos  “55,32110”  por
“55,76914” y “60,50430” por “60,95234”.

b)  Reemplázase  en  el  inciso  quinto  los  guarismos  “68,49479”  por
“68,94283” y “74,91951” por “75,36755”.
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3) Derógase el artículo 41.

Artículo 4°.- Introdúcense las siguientes modificaciones en la ley N°
19.410:

1) Derógase el artículo 8°. 

2) Derógase el artículo 10. 

3) Derógase el artículo 11. 

4) Modifícase el artículo 12, remplazando la expresión “los artículos 7°
a 11” por la expresión “los artículos 7° y 9°”.

5) Derógase el artículo 13.

6) Modifícase el artículo 14 en el siguiente sentido:

a) Sustitúyese en el inciso primero: “los beneficios establecidos en los
artículos 7° a 11”, por lo siguiente: “lo establecido en el artículo 7° y 9°”.

b) Deróganse los incisos segundo y tercero.

Artículo 5°.- Introdúcense las siguientes modificaciones en la ley N°
19.598:

1) Derógase el artículo 1°.

2) Derógase el artículo 2°.

3) Reemplázase en el inciso primero del artículo 8° la frase “al pago de
los  siguientes  beneficios:  bonificación  proporcional,  bono  extraordinario  y
planilla complementaria, establecido en los artículos 8º, 9º y 10 de la ley Nº
19.410; en la ley N° 19.504, y en este cuerpo legal.” por la siguiente “al pago
de la planilla complementaria.”.

4) Modifícase el artículo 11 de la siguiente forma:

a) Sustitúyese en el inciso primero la referencia a los artículos “1° al
4°” por “3° y 4°”.

b)  Elimínase  del  inciso  cuarto  la  expresión  “de  la  bonificación
proporcional, del bono extraordinario y”. 

Artículo 6°.- Introdúcense las siguientes modificaciones en la ley N°
19.715:

1) Derógase el Título I “Aumento de la Bonificación Proporcional”.

2)  Reemplázase  el  inciso  primero  del  artículo  8°  por  el  siguiente,
nuevo:
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“Artículo  8°.-  Los  recursos  que  reciban  los  sostenedores  de  los
establecimientos  particulares  subvencionados  derivados  de  esta  ley,  por
concepto de aumento de subvención,  serán destinados exclusivamente al
pago de los siguientes beneficios: incremento del valor hora vigente al 31 de
enero de 2001 y de la planilla complementaria, cuando corresponda.”.

3) Modifícase el artículo 10 de la siguiente forma:

a) Sustitúyese en el inciso primero la referencia a los artículos “1° al
4°” por “3° y 4°”.

b)  Elimínase  en  el  inciso  final  la  expresión  “,  de  la  bonificación
proporcional, del bono extraordinario”.

4) Reemplázase la denominación del Título IX “De la Asignación de
Excelencia  Pedagógica  y  de  la  Red  de  Maestros”  por  “De  la  Red  de
Maestros”.

5) Deróganse los artículos 14 y 15.

6) Modifícase el artículo 16 de la siguiente forma:

a) Sustitúyese el numeral 1), por el siguiente:

“1) Estar reconocido en el tramo de desarrollo profesional avanzado,
experto I o experto II del Sistema de Desarrollo Profesional Docente;”.

b)  Remplázase,  en  el  numeral  2),  la  palabra  “Participar”  por
“Inscribirse”.

c) Elimínase, en el numeral 2, la frase “, habiendo oído a entidades
relevantes  y  organismos  representativos  directamente  vinculados  al
quehacer educacional. En él se evaluarán las competencias, desempeño y
logros profesionales de los docentes, mediante instrumentos idóneos que se
desarrollarán con dicho propósito”

Artículo 7°.- Introdúcense las siguientes modificaciones en la ley N°
19.933:

1)  Derógase  el  Capítulo  I  del  Título  I  “Aumento  de  la  Bonificación
Proporcional”.

2) Modifícase el artículo 9° en el siguiente sentido:

a) Sustitúyese el inciso segundo por el siguiente:

“Los recursos que reciban los sostenedores de los establecimientos
particulares subvencionados derivados de esta ley, por concepto de aumento
de subvención, serán destinados exclusivamente al pago de los siguientes
beneficios: incremento del valor hora vigente al  31 de enero de 2004; así
como  de  los  incrementos  del  valor  hora  para  los  años  2005  y  2006
dispuestos  en  el  artículo  10  de  esta  ley  y,  cuando  corresponda,  planilla
complementaria.”.
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b) Derógase el inciso tercero.

3) Modifícase el artículo 11 de la siguiente forma:

a) Suprímese, en el inciso primero, la expresión “1°, 2°,”.

b) Suprímese, en el inciso final, la siguiente frase “, de la bonificación
proporcional, del bono extraordinario”.

4) Deróganse los artículos 17 y 17 bis.

Artículo 8°.- Introdúcense las siguientes modificaciones en el decreto
con fuerza de ley N° 1, de 2002, del Ministerio de Educación:

1) Deróganse los Títulos I al VI.

2) Modifícase el artículo 30 en el siguiente sentido:

a) Reemplázase la expresión “selección” por “inscripción”.

b) Reemplázase la frase “con los requisitos contenidos en el párrafo
siguiente” por “los requisitos establecidos en el artículo siguiente.

3) Modifícase el artículo 31 de la siguiente forma:

a)  Sustitúyese,  en  el  inciso  primero,  la  expresión  “selección”  por
“inscripción”.

b)  Reemplázanse,  los  numerales  1  y  2  del  inciso  segundo por  los
siguientes:

“1.- Estar reconocido en el tramo de desarrollo profesional avanzado,
experto I o experto II del Sistema de Desarrollo Profesional Docente.

2.-  Participar  en  un  mecanismo  voluntario  de  inscripción  para
integrarse a la Red.”.

4) Deróganse los artículos 32 y 33.

5) Sustitúyese en el artículo 34 la frase “declarar la integración de los
postulantes  seleccionados  a”  por  “elaborar  y  publicar  la  nómina  de  los
nuevos profesionales de la educación que pasan a integrar”.

6)  Reemplázase  en  el  inciso  primero  del  artículo  35  la  frase
“acreditación  para  percibir  la  asignación  de  excelencia  pedagógica”  por
“reconocimiento en el tramo de desarrollo profesional avanzado, experto I o
experto II del Sistema de Desarrollo Profesional Docente”.

7) Sustitúyese, en la parte final del inciso segundo del artículo 38, la
frase “para lo cual considerará las siguientes variables: número de docentes
de  aula  por  Región,  número  de  docentes  con  derecho  a  percibir  la
Asignación  de  Excelencia  Pedagógica;  y,  número  de  horas  docentes  por
Región”  por  “según  el  número  de  docentes  de  aula  y  la  proporción  de
alumnos prioritarios, ambos por región”.
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8) Sustitúyese en el numeral 1) del artículo 51 la expresión “selección”
por “inscripción”.

Artículo 9°.- Derógase el decreto con fuerza de ley N° 2, de 2012, del
Ministerio de Educación.

Artículo 10.- Se podrán acoger a la bonificación por retiro voluntario
establecida para los profesionales de la educación en la ley N° 20.822, todos
aquellos  que  cumpliendo  los  demás requisitos  establecidos  en  dicha  ley,
cumplan sesenta años en el caso de las mujeres y sesenta y cinco años en
el caso de los hombres, entre el 1 de enero de 2016 y el 31 de diciembre de
2016 y así sucesivamente cada año siguiente hasta el 2026.

Dichos profesionales deberán, a más tardar al  30 de junio de cada
año, formalizar su renuncia por escrito y en carácter de irrevocable, ante el
sostenedor, la que se hará efectiva al término del respectivo año lectivo.

Artículo 11.- La bonificación por retiro voluntario establecida en la ley
N° 20.822 podrá ser percibida por todos los profesionales de la educación a
quienes se les aplique el Título III de decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996,
del Ministerio de Educación.

Para efectos de lo señalado en el inciso anterior, los profesionales de
la  educación  que  quieran  solicitar  el  beneficio,  deberán  haber  cumplido
sesenta o más años de edad si son mujeres, o sesenta y cinco o más años
de  edad  si  son  hombres,  y  hacer  efectiva  su  renuncia  voluntaria  e
irrevocable,  respecto  del  total  de  horas  que  sirven  en  establecimientos
educacionales municipales, particulares subvencionados y aquellos regidos
por el decreto ley N° 3.166, de 1980, de la forma en que se establece en la
ley N° 20.822.

Un reglamento del Ministerio de Educación, que deberá ser suscrito
además por el Ministerio de Hacienda, regulará las materias contenidas en
este artículo.

Artículo 12.- El mayor gasto fiscal que represente la aplicación de la
presente  ley  se  financiará  con  cargo  a  los  recursos  que  contemple
anualmente la Ley de Presupuestos del Sector Público, en la Partida 09 del
Ministerio de Educación.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Párrafo 1°
Disposiciones generales.

Artículo primero.- La presente ley entrará en vigencia en la fecha de su
publicación,  sin  perjuicio  de  lo  establecido  en  los  artículos  transitorios
siguientes.
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Artículo  segundo.-  La  disminución  de  horas  lectivas  de  la  función
docente establecida en los artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley N°
1, de 1996, del Ministerio de Educación, entrará en vigencia el año escolar
de 2018. El año escolar de 2016, las horas de docencia de aula establecidas
en los artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del
Ministerio de Educación, para una jornada de 44 horas, no podrá exceder de
30  horas  45  minutos,  excluidos  los  recreos.  Para  el  caso  de  los
establecimientos que funcionen en Régimen de Jornada Escolar Completa
Diurna, las horas de docencia de aula establecidas en los artículos 69 y 80,
para una jornada de 44 horas, no podrán exceder de 30 horas 45 minutos,
excluidos los recreos.

Artículo tercero.- Sin perjuicio de lo dispuesto en el artículo anterior,
las horas lectivas de la función docente establecidas en los artículos 69 y 80
del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación,
para una jornada de 44 horas excluidos los recreos, podrá disminuirse a 27
horas  y  45  minutos,  siempre  que  se  cumplan  de  manera  copulativa  los
siguientes requisitos:

1) El crecimiento del Producto Interno Bruto de los tres años anteriores
a  la  fecha  de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente,  debe  ser  en
promedio, igual o mayor a 4,0% real anual.

2)  El  5%  de  la  variación  de  los  ingresos  cíclicamente  ajustados,
experimentada en el período comprendido entre el año anterior al de la fecha
de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente  y  el  año  inmediatamente
anterior a dicho año, debe ser superior a 3,9 millones de USE.

El Ministerio de Hacienda verificará el cumplimiento de los requisitos
antedichos a más tardar el 15 de agosto de cada año, a partir del año 2020.
Para ello utilizará las estadísticas de crecimiento de Producto Interno Bruto
publicadas por el Banco Central y las estadísticas de ingresos cíclicamente
ajustados  calculados  por  la  Dirección  de  Presupuestos,  y  publicados
anualmente en su Informe de Evaluación de la Gestión Financiera del Sector
Público, expresados en Unidades de Subvención Escolar de los años que
corresponda.

En el  año en que se cumplan los requisitos indicados en el  inciso
primero, el Presidente de la República deberá enviar un proyecto de ley que
regule la disminución de las horas lectivas de la función docente a los valores
establecidos en dicho inciso, a más tardar el 15 de septiembre de dicho año.
El proyecto de ley deberá ajustar también las horas de docencia de aula en
los  establecimientos  que  funcionen  en  Régimen  de  Jornada  Escolar
Completa Diurna y hacer las adecuaciones necesarias al decreto con fuerza
de ley N° 2, de 1998, del Ministerio de Educación, contemplando su entrada
en vigencia al inicio del año escolar siguiente a su publicación.

Transcurridos dos años desde la entrada en vigencia de la ley enviada
en  el  inciso  anterior,  se  estudiará  la  implementación  de  una  nueva
disminución  de  horas  lectivas  de  la  función  docente  establecidas  en  los
artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio
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de Educación,  para una jornada de 44 horas excluidos los recreos,  a  27
horas, si se cumplen los siguientes requisitos copulativos:

1) El crecimiento del Producto Interno Bruto de los tres años anteriores
a  la  fecha  de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente,  debe  ser  en
promedio, igual o mayor a 4,0% real anual.

2)  El  5%  de  la  variación  de  los  ingresos  cíclicamente  ajustados,
experimentada en el período comprendido entre el año anterior al de la fecha
de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente  y  el  año  inmediatamente
anterior a dicho año, debe ser superior a 3,6 millones de USE.

El Ministerio de Hacienda verificará el cumplimiento de los requisitos
antedichos al  15 de agosto de cada año, desde el  año establecido en el
inciso  cuarto.  Para  ello  utilizará  las  estadísticas  referidas  en  el  inciso
segundo, de los años que corresponda.

En el  año en que se cumplan los requisitos indicados en el  inciso
cuarto, el Presidente de la República deberá enviar un proyecto de ley que
regule la disminución de las horas lectivas de la función docente a los valores
establecidos en dicho inciso, a más tardar el 15 de septiembre de dicho año.
El proyecto de ley deberá ajustar también las horas de docencia de aula en
los  establecimientos  que  funcionen  en  Régimen  de  Jornada  Escolar
Completa Diurna y hacer las adecuaciones necesarias al decreto con fuerza
de ley N° 2, de 1998, del Ministerio de Educación, contemplando su entrada
en vigencia al inicio del año escolar siguiente a su publicación.

Transcurridos dos años desde la entrada en vigencia de la ley enviada
en  el  inciso  anterior,  se  estudiará  la  implementación  de  una  nueva
disminución  de  horas  lectivas  de  la  función  docente  establecidas  en  los
artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley N°1, de 1996, del Ministerio de
Educación, para una jornada de 44 horas excluidos los recreos, a 26 horas y
15 minutos, si se cumplen los siguientes requisitos copulativos:

1) El crecimiento del Producto Interno Bruto de los tres años anteriores
a  la  fecha  de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente,  debe  ser  en
promedio, igual o mayor a 4,0% real anual.

2)  El  5%  de  la  variación  de  los  ingresos  cíclicamente  ajustados,
experimentada en el período comprendido entre el año anterior al de la fecha
de  verificación  referida  en  el  inciso  siguiente  y  el  año  inmediatamente
anterior a dicho año, debe ser superior a 3,9 millones de USE.

El Ministerio de Hacienda verificará el cumplimiento de los requisitos
antedichos  a  más  tardar  el  15  de  agosto  de  cada  año,  desde  el  año
establecido en el inciso séptimo. Para ello utilizará las estadísticas referidas
en el inciso segundo, de los años que corresponda.

En el  año en que se cumplan los requisitos indicados en el  inciso
séptimo, el Presidente de la República deberá enviar un proyecto de ley que
regule la disminución de las horas lectivas de la función docente a los valores
establecidos en dicho inciso, a más tardar el 15 de septiembre de dicho año.
El proyecto de ley deberá ajustar también las horas de docencia de aula en
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los  establecimientos  que  funcionen  en  Régimen  de  Jornada  Escolar
Completa Diurna y hacer las adecuaciones necesarias al decreto con fuerza
de ley N° 2, de 1998, del Ministerio de Educación, contemplando su entrada
en vigencia al inicio del año escolar siguiente a su publicación.

Artículo  cuarto.-  Sin  perjuicio  de  lo  establecido  en  la  letra  e)  del
artículo 6° de la ley N° 20.248, a partir del año 2019 y hasta la entrada en
vigencia de la ley que se dicte en virtud de lo dispuesto en el inciso noveno
del artículo anterior, en los establecimientos educacionales que tengan una
concentración  de  alumnos  prioritarios  igual  o  superior  al  80%,  los
sostenedores deberán disponer para los profesionales de la educación que
se desempeñen en los niveles 1°, 2°, 3° o 4° año de Educación Básica, una
jornada semanal docente de un máximo de 26 horas 15 minutos, excluidos
los  recreos,  destinadas  a  la  docencia  de  aula,  para  una  designación  o
contrato por 44 horas, o la proporción que corresponda. 

Lo dispuesto en el inciso anterior, podrá financiarse con hasta un 50%
de  los  recursos  establecidos  en  la  ley  N°  20.248  que  perciba  el
establecimiento  educacional.  En  todo  caso,  este  financiamiento  no  podrá
superar la diferencia de horas no lectivas que se produzca entre la jornada
semanal establecida en los artículos 69 y 80 del decreto con fuerza de ley
N°1, de 1996, del Ministerio de Educación y la dispuesta en este artículo.  Lo
prevenido en el presente inciso deberá quedar establecido en los Convenios
de Igualdad de Oportunidades y  Excelencia  Educativa,  que suscriban los
sostenedores, de acuerdo al artículo 7° de la ley N° 20.248.

La Superintendencia de Educación podrá eximir a los sostenedores de
la  obligación  señalada en el  inciso  segundo,  por  razones fundadas,  tales
como tratarse de un establecimiento educacional uni, bi o tri docente u otras
condiciones en que no sea factible cumplir con dicha obligación. Con todo,
en estos casos, los sostenedores estarán obligados a utilizar los recursos
establecidos en el  inciso anterior para disminuir las horas destinadas a la
docencia de aula de los profesionales de la educación indicados en el inciso
primero, en la medida que dichos recursos lo permitan.

Artículo quinto.- Los profesionales de la educación que les falten diez
o menos años para la edad legal de jubilación podrán optar por no regirse
por las normas del Título III del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del
Ministerio de Educación. En este caso, mantendrán su última remuneración
mensual devengada, la que se reajustará en el  mismo porcentaje y en la
misma oportunidad que las remuneraciones del sector público.

Para  efectos  de  lo  establecido  en  este  artículo,  se  entenderá  por
última  remuneración  mensual  devengada  la  establecida  en  los  incisos
primero y segundo del artículo 172 del Código del Trabajo, y que percibió el
profesional de la educación en el mes inmediatamente anterior a aquel en
que los profesionales de la educación del  establecimiento educacional  en
que se desempeña pasen a regirse por el señalado Título III. 
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Los  sostenedores  de  establecimientos  educacionales  cuyos
profesionales deban regirse por el Título III del decreto con fuerza de ley N°
1, de 1996, del Ministerio de Educación, podrán contratar a los profesionales
de la educación que en virtud de lo establecido en el inciso primero hayan
optado por no regirse por dicho título, sin que sea aplicable respecto de ellos
lo  dispuesto  en  el  artículo  19  V.  Asimismo,  estos  profesionales   tendrán
derecho a seguir percibiendo la asignación de antigüedad establecida en el
artículo 48 del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de
Educación, sin que sea aplicable lo dispuesto en el numeral 26 del artículo 1°
de esta ley.

Sin perjuicio de lo establecido en este artículo, será aplicable a los
profesionales del sector municipal el sistema de evaluación establecido en el
artículo 70 del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de
Educación.

Artículo  sexto.-  No obstante  lo  señalado en el  artículo  anterior,  los
profesionales de la educación podrán acogerse a lo establecido en el inciso
final del artículo 70 del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio
de  Educación,  en  cuyo  caso  no  podrán  acceder  al  proceso  de
reconocimiento profesional establecido en la presente ley.

Artículo  séptimo.-. Las  derogaciones  y  modificaciones  a  las
asignaciones y demás beneficios pecuniarios establecidos en los numerales
28, 29, 30, 31, 32, 33, 35, 36 b), 37, 38, 46 y 47 del artículo 1°; artículo 4°;
artículo 5°;  numerales 1, 2,  y 3 del  artículo 6°;  y numerales 1, 2 y 3 del
artículo 7°, todos de esta ley, no se aplicarán a aquellos profesionales de la
educación que no se rijan por lo establecido en el Título III del decreto con
fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación.

Sin perjuicio de lo anterior, lo dispuesto en el inciso tercero del artículo
54 y en el inciso final del artículo 63, ambos del decreto con fuerza de ley N°
1, de 1996, del Ministerio de Educación, introducidos por esta ley, así como
lo establecido en el  numeral  36 literal  c)  del  artículo primero de esta ley,
regirán desde la entrada en vigencia de la presente ley.

Los profesionales de la educación que hayan accedido a algún tramo
del desarrollo profesional docente y sean beneficiarios de las asignaciones
señaladas en el párrafo VI del Título IV o las reguladas en el artículo 84 y 85
del Título V del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de
Educación,  no  tendrán  derecho  a  ellas  en  las  relaciones  laborales  con
sostenedores que no deban dar aplicación a lo señalado en el Título III del
decreto  con  fuerza  de  ley  N°  1,  de  1996,  del  Ministerio  de  Educación,
debiendo regirse por lo señalado en el inciso primero.

Por  su parte,  la  asignación por  desempeño en condiciones difíciles
será  incompatible  con  la  asignación  de  reconocimiento  por  docencia  en
establecimientos  de  alta  concentración  de  alumnos  prioritarios.  De  este
modo, el profesional de la educación tendrá derecho a la de mayor monto,
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mientras tenga derecho a percibir ambas, a menos que opte expresamente
por lo contrario.

Artículo octavo.- Sin perjuicio de lo establecido en el artículo anterior,
los profesionales de la educación que sean beneficiarios de las siguientes
asignaciones, las continuarán percibiendo, en los términos establecidos en
las leyes que las regulan:

a) La asignación variable por desempeño individual, establecida en el
artículo 17 de la ley N° 19.933.

b) La asignación de excelencia pedagógica, establecida en el decreto
con fuerza de ley N° 2, de 2012, del Ministerio de Educación.

Estas asignaciones se percibirán hasta el término del respectivo plazo
por el cual fueron concebidas, en conformidad a sus propias leyes, y no se
considerarán  para  los  efectos  del  cálculo  de  la  planilla  suplementaria  o
remuneración  complementaria  adicional,  según  corresponda,  que  se
establecen en los artículos vigésimo y trigésimo quinto transitorios.

Dichas asignaciones serán incompatibles con la asignación por tramo
de desarrollo profesional establecida en el artículo 49 del decreto con fuerza
de  ley  N°  1,  de  1996,  del  Ministerio  de  Educación.  De  este  modo,  el
profesional de la educación que tendrá derecho a asignación por tramo del
desarrollo profesional o a la suma de las asignaciones señaladas en el inciso
primero de este artículo,  según lo  que resulte  de  mayor  monto,  mientras
tenga  derecho  a  percibirlas,  a  menos  que  opte  expresamente  por  lo
contrario.

Tampoco serán consideradas para los efectos del cálculo de la planilla
suplementaria  o  remuneración  complementaria  adicional,  según
corresponda,  la  bonificación de excelencia que le corresponda percibir,  al
respectivo profesional de la educación, de conformidad a lo establecido en el
artículo  17  de  la  ley  N°  19.410,  y  la  asignación  por  desempeño  en
condiciones difíciles.

Párrafo 2°
Transición para los profesionales que se desempeñan en el sector municipal.

Artículo noveno.- Los profesionales de la educación que a la entrada
en vigencia de la presente ley sean parte de dotaciones de establecimientos
educacionales  del  sector  municipal  serán  asignados  a  los  tramos  del
desarrollo profesional docente establecidos en el Título III  del decreto con
fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, de conformidad a
los artículos siguientes.

Artículo décimo.- La asignación a los tramos del desarrollo profesional
docente se hará de conformidad a los años de experiencia profesional y los
resultados obtenidos en el instrumento portafolio del sistema de evaluación
establecido en el artículo 70 del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del
Ministerio  de  Educación,  y  su  reglamento  o  en  el  instrumento  portafolio
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establecido en el artículo 12 del decreto con fuerza de ley N° 2, de 2012, del
Ministerio de Educación, según corresponda. 

Sin perjuicio de lo anterior, el profesional de la educación que haya
rendido la prueba de conocimientos disciplinarios para percibir la asignación
establecida en el artículo 15 de la ley N° 19.715 o la establecida en el artículo
17 de la ley N° 19.933, podrá optar por ser asignado al tramo del Sistema de
Desarrollo Profesional Docente que corresponda de acuerdo a los resultados
obtenidos en el instrumento portafolio, sus años de ejercicio profesional y el
instrumento  prueba,  de  conformidad  a  lo  establecido  en  el  artículo
decimocuarto transitorio.

Asimismo,  el  profesional  de  la  educación  que  tenga  resultados
vigentes  en  la  prueba  de  conocimientos  disciplinarios  para  percibir  la
asignación establecida en el artículo 15 de la ley N° 19.715 o la establecida
en el artículo 17 de la ley N° 19.933, podrá optar por utilizar estos resultados
en el primer proceso de reconocimiento profesional que realice conforme al
Título  III  del  decreto  con  fuerza  de  ley  N°  1,  de  1996,  del  Ministerio  de
Educación,  en  reemplazo  de  los  resultados  que  haya  obtenido  en  el
instrumento  de  evaluación  de  conocimientos  específicos  y  pedagógicos,
establecido en el literal b) del artículo 19 K del referido título.

Artículo  undécimo.-  Se considerarán los  resultados obtenidos en la
última aplicación, para los efectos de lo establecido en el artículo anterior,
desde la entrada en vigencia de esta ley, de los instrumentos de evaluación
señalados en dicha disposición. 

En el caso que el profesional de la educación haya rendido ambos
instrumentos  portafolio  de  los  señalados  en el  inciso  primero  del  artículo
anterior  y  que,  conforme  al  inciso  anterior,  ninguno  de  ellos  pueda
considerarse la última aplicación, para efectos de la asignación de tramo que
tratan las disposiciones transitorias siguientes, se considerará el instrumento
con el mejor resultado.

Sin  perjuicio  de  lo  anterior,  los  profesionales  de  la  educación  que
durante el año 2015 rindan la evaluación docente establecida en el artículo
70 del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación,
podrán optar por utilizar los resultados del instrumento portafolio del proceso
de evaluación docente inmediatamente anterior.

Artículo  duodécimo.-  Los  profesionales  de  la  educación  podrán
acceder a los siguientes tramos del desarrollo profesional docente, según los
resultados  obtenidos  en  el  instrumento  portafolio  señalado  en  el  inciso
primero del artículo undécimo transitorio de la presente ley, de conformidad a
lo siguiente:

a) Quienes hayan obtenido un resultado “A”, serán asignados al tramo
profesional avanzado.

b) Quienes hayan obtenido un resultado “B”, “C” y “D” serán asignados
al tramo profesional temprano.
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c) Quienes hayan obtenido un resultado “E”, serán asignados al tramo
profesional inicial.

Artículo decimotercero.- El profesional de la educación que haya rendido la
prueba de conocimientos disciplinarios, para percibir la asignación establecida en el
artículo 15 de la ley N° 19.715 o la establecida en el artículo 17 de la ley N° 19.933, y
haya optado por ser asignado a un tramo según lo establecido en el inciso final del
artículo décimo transitorio,  será asignado a un tramo de desarrollo  profesional de
conformidad al siguiente cuadro:

Resultado
Instrumento
Portafolio 

Resultado Prueba de Conocimientos Disciplinarios
ADVI o AEP

A B C D
A Experto II Experto II Experto I Profesional

avanzado
B Experto II Experto I Profesional

avanzado
Profesional
temprano

C Experto I Profesional
avanzado

Profesional
temprano

Profesional
temprano

D Profesional
avanzado

Profesional
temprano

Profesional
temprano

Profesional
temprano

E Profesional
inicial

Profesional
inicial

Profesional
inicial

Profesional
inicial 

Artículo decimocuarto.-  Con todo, para poder ser asignado a un tramo
del Sistema de Reconocimiento al Desarrollo Profesional Docente, conforme
los resultados obtenidos en los instrumentos de evaluación, de conformidad
a lo establecido en los artículos duodécimo y decimotercero transitorios de la
presente  ley,  se  deberá  contar,  a  lo  menos,  con  los  siguientes  años  de
experiencia profesional:

Podrán ser asimilados al tramo de desarrollo profesional temprano o
profesional avanzado aquellos profesionales de la educación que cuenten, a
lo menos, con 4 años de experiencia profesional docente.

Podrán  ser  asimilados  al  tramo de  desarrollo  profesional  experto  I
aquellos profesionales de la educación que cuenten, a lo menos, con 8 años
de experiencia profesional docente.

Por último, podrán ser asimilados al tramo de desarrollo profesional
experto II aquellos profesionales que cuenten, a lo menos, con 12 años de
experiencia profesional docente.

Aquellos  profesionales  de  la  educación  que,  de  conformidad  a  los
artículos  duodécimo  y  decimotercero  anteriores,  debiesen  acceder  a  un
tramo mayor al correspondiente por sus años experiencia profesional, serán
asignados al tramo más alto que corresponda a su experiencia profesional.

No se requerirá contar el requisito de experiencia profesional previa
para ser asignado al tramo profesional inicial.
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Artículo decimoquinto.- Aquellos profesionales de la educación que, de
conformidad con los artículos anteriores, no puedan ser asignados a ningún
tramo  del  desarrollo  profesional  docente  serán  asignados  al  tramo
profesional inicial.

Sin  perjuicio  de lo  anterior,  dichos profesionales podrán acceder  al
tramo  que  corresponda,  una  vez  rendidos  los  instrumentos  para  el
reconocimiento profesional respectivo, de conformidad a lo establecido en el
Título  III  del  decreto  con  fuerza  de  ley  N°  1,  de  1996,  del  Ministerio  de
Educación.

Artículo  decimosexto.-  Los  profesionales  de  la  educación  que  se
desempeñen como Director de establecimientos educacionales o como Jefe
de Departamento de Administración de Educación Municipal serán asignados
al  tramo  profesional  avanzado,  y,  para  efectos  de  la  percepción  de  la
asignación de tramo establecida en el artículo 49 del decreto con fuerza de
ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, se considerarán los años de
ejercicio profesional que acrediten.

Sin perjuicio de lo anterior, los Directores o Jefes de Departamento de
Administración de Educación Municipal cuyos resultados en los instrumentos
de  evaluación,  indicados  en  el  artículo  décimo  transitorio,  y  experiencia
profesional les permitan ser asignados a un tramo más alto que el profesional
avanzado, serán asignados al tramo que les corresponda de acuerdo a sus
resultados.

Con  todo,  quienes  se  desempeñen  como  Director  o  Jefe  de
Departamento  de  Administración  de  Educación  Municipal  y  no  sean
profesionales de la educación, no serán asignados o asimilados a un tramo y
seguirán percibiendo su última remuneración mensual devengada, la que se
reajustará  en  el  mismo  porcentaje  y  en  la  misma  oportunidad  que  las
remuneraciones del sector público. Para efectos de lo establecido en este
artículo,  se  entenderá  por  última  remuneración  mensual  devengada  la
establecida en los incisos primero y segundo del artículo 172 del Código del
Trabajo, la que se determinará a la fecha en que debiesen pasar a regirse
por el Título III del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de
Educación, si fuesen profesionales de la educación.

En el caso de los directivos de establecimientos educacionales y Jefes
de Departamento de Administración de Educación Municipal que cesen en el
cargo, se regirán por lo dispuesto en el artículo 34 K del decreto con fuerza
de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación.

Artículo  decimoséptimo.-  Antes  del  31  de  julio  de  2016  la
Subsecretaría  de  Educación,  a  través  del  Centro  de  Perfeccionamiento,
Experimentación e Investigaciones Pedagógicas, dictará una resolución en
donde  señalará  el  tramo  asignado  y  el  bienio  que  corresponda  a  los
profesionales de la educación establecidos en el artículo octavo transitorio de
la presente ley, la que surtirá sus efectos, para todos los efectos legales, el
mes de julio de 2017.
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Artículo decimoctavo.- Los profesionales de la educación principiantes,
conforme lo establecido en el artículo 18 B del nuevo título II del decreto con
fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, podrán postular al
proceso de inducción desde el año escolar 2017.

Para los efectos de lo establecido en el inciso anterior y hasta el inicio
del  año escolar  2020 el  Centro  de Perfeccionamiento,  Experimentación  e
Investigaciones  Pedagógicas  administrará  un  sistema  nacional  de
postulación a los cupos que se establezcan anualmente para el proceso de
inducción de docentes principiantes. 

El Centro, en virtud de la información que reciba, previa revisión del
cumplimiento de los requisitos legales, y conforme los criterios de prioridad
establecidos  en  el  inciso  cuarto,  asignará  los  cupos  de  los  procesos  de
inducción que ofrezca.

El  número  de  cupos  para  docentes  principiantes  en  proceso  de
inducción será fijado anualmente en la  respectiva Ley de Presupuestos y
serán  asignados,  en  el  orden establecido  a  continuación,  a  los  docentes
principiantes que cumplan con lo establecido en el artículo 18 C del decreto
con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, de acuerdo a
los siguientes criterios:

a)  Concentración  de  alumnos  prioritarios  en  el  respectivo
establecimiento,  privilegiando  al  que  se  desempeñe  en  los  de  mayor
concentración, de acuerdo a lo dispuesto en el inciso segundo del artículo 50
del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación.

b)  Nivel  de  rendimiento  del  respectivo  establecimiento  según  el
sistema de evaluación regulado en los párrafos 2° y 3° del Título II de la ley
N° 20.529, priorizando a los que trabajen en los de más bajo desempeño.

c)  Número  de  horas  del  respectivo  contrato,  priorizando  a  los  de
mayor número.

Una  vez  finalizado  el  proceso  de  postulación,  la  Subsecretaría  de
Educación, a través del Centro, dictará una resolución en la que se indiquen
los postulantes seleccionados, conjuntamente con el docente mentor que lo
acompañará y apoyará en su respectivo proceso de inducción. 

Los profesionales de la educación del sector municipal que cumplan
con los requisitos establecidos en los literales a), c) y e) del artículo 18 K, del
decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, podrán
inscribirse, hasta el inicio del año escolar 2017, en el Registro de Mentores
establecido en el artículo 18 J del mismo cuerpo legal y ser asignados para
dirigir procesos de inducción

Artículo decimonoveno.- La entrada en vigencia de la presente ley no
implicará la disminución de las remuneraciones de aquellos profesionales de
la educación que ingresen al desarrollo profesional docente por la aplicación
de las disposiciones transitorias del presente párrafo.
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En  el  caso  que  la  remuneración  promedio  de  los  seis  meses
inmediatamente anteriores al ingreso al desarrollo profesional docente sea
mayor a la que le corresponda legalmente por dicho ingreso, la diferencia
deberá ser pagada mediante una planilla suplementaria, la que se absorberá
por  los  futuros  aumentos  de  remuneraciones  que  correspondan  a  los
profesionales de la educación, excepto los derivados de reajustes generales
que  se  otorguen  a  los  trabajadores  del  sector  público.  Esta  planilla  será
imponible y tributable, de conformidad a la ley.

Para efectos del cálculo de la remuneración promedio, se entenderá
por remuneración la establecida en los incisos primero y segundo del artículo
172 del Código del Trabajo, sin perjuicio de las asignaciones excluidas de la
planilla, de conformidad al artículo octavo transitorio.

Artículo vigésimo.- En los concursos y nombramientos que se efectúen
hasta el 31 de julio de 2017 para proveer vacantes de directores o funciones
directivas  de  exclusiva  confianza  de  éstos,  según  corresponda,  no  será
aplicable el requisito de estar reconocidos a lo menos en el tramo profesional
avanzado, establecido en el  inciso tercero del  artículo 24 del  decreto con
fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación. 

A los profesionales de la educación que, al 31 de julio de 2017, se
desempeñen en las funciones señaladas en el inciso anterior, no les será
aplicable el requisito de estar reconocidos a lo menos en el tramo profesional
avanzado, establecido en el  inciso tercero del  artículo 24 del  decreto con
fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, únicamente hasta el
cese de sus funciones o el término del período de su nombramiento, según
corresponda,  sin  perjuicio  de  lo  señalado  en  el  artículo  decimosexto
transitorio.

Artículo  vigésimo  primero.-  Lo  establecido  en  el  numeral  25)  del
artículo 1° de la presente ley regirá a partir del 31 de julio de 2017.

Párrafo 3°
Transición para los profesionales que se desempeñan en el sector particular

subvencionado y establecimientos regidos por el decreto ley N° 3.166, de
1980.

Artículo vigésimo segundo.- Los profesionales de la educación que, a
la  entrada  en  vigencia  de  la  presente  ley,  se  desempeñen  en
establecimientos educacionales particulares subvencionados de acuerdo al
decreto con fuerza de ley N° 2, de 1998, del Ministerio de Educación o en
establecimientos  regidos  por  el  decreto  ley  N°  3.166,  de  1980,  seguirán
rigiéndose por una relación laboral de derecho privado, sin perjuicio que les
resultará aplicable el Título III del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996,
del Ministerio de Educación de conformidad a las disposiciones transitorias
establecidas en el presente párrafo. 

Artículo vigésimo tercero.- La aplicación del Título III de decreto con
fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, a los profesionales
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señalados en el artículo anterior será gradual, en un proceso dividido en dos
etapas,  la  primera  de  carácter  voluntaria  para  los  sostenedores  o
administradores de los establecimientos en que aquellos se desempeñen,
conforme los cupos de docentes que se dispongan para ello; y la segunda de
carácter  obligatoria  para  los  restantes  sostenedores  o  administradores
señalados en el artículo vigésimo sexto transitorio.

Lo dispuesto en el Título II de decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996,
del  Ministerio de Educación, les será aplicable una vez que comiencen a
regirse por lo establecido en el Título III de decreto con fuerza de ley N° 1, de
1996, del Ministerio de Educación, de conformidad a los artículos siguientes.

Artículo vigésimo cuarto.- La primera etapa comenzará el año 2018 y
finalizará  el  año  2025,  y  en  ella  será  voluntaria  la  adscripción  de  los
sostenedores  o  administradores  al  Sistema  de  Desarrollo  Profesional
Docente de sus respectivos profesionales de la educación, pudiendo optar,
para estos efectos, con todos los docentes de su dependencia, a los cupos
de  docentes  que  anualmente  disponga  el  Centro  de  Perfeccionamiento,
Experimentación  e  Investigaciones  Pedagógicas  de  conformidad  de
conformidad al artículo siguiente.

Artículo vigésimo quinto.-  Corresponderá al  Ministerio de Educación
disponer anualmente, durante el período señalado en el artículo anterior, el
número total de cupos para profesionales de la educación que ingresarán al
Sistema  de  Desarrollo  Profesional  Docente.  Dichos  cupos  serán
determinados  según  disponibilidad  presupuestaria,  por  medio  de  una
resolución que deberá ser visada por la Dirección de Presupuestos.

Con todo, los cupos corresponderán a lo menos a un séptimo de los
profesionales de la  educación regidos por  este párrafo y  se establecerán
mediante  una  resolución  de  la  Subsecretaría  de  Educación,  a  través  del
Centro, que deberá publicarse antes del mes de julio del año anterior al que
se dispondrán.

Artículo  vigésimo  sexto.-  Los  sostenedores  o  administradores  de
establecimientos educacionales cuyos profesionales se rijan por el presente
párrafo podrán postular a los cupos disponibles de docentes, mediante una
solicitud escrita,  que deberá ser presentada antes del último día hábil  del
mes  de  agosto  del  año  anterior  al  que  desean  someter  a  dichos
profesionales, a lo establecido en el Título III del decreto con fuerza de ley N°
1, de 1996, del Ministerio de Educación.

Artículo vigésimo séptimo.- En el caso que postulen sostenedores o
administradores con un mayor número de profesionales de la educación que
cupos disponibles, el Centro deberá asignar dichos cupos a aquellos cuyos
establecimientos  educacionales  cuenten  con  un  mayor  porcentaje  de
alumnos prioritarios de conformidad a lo establecido en el artículo 2° de la ley
N° 20.248, hasta que, con los establecimientos asignados, se completen los
cupos de docentes disponibles. 
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Con todo, se entenderá, para todos los efectos legales, que postulan a
los cupos del año siguiente aquellos sostenedores o administradores que,
habiendo postulado oportunamente y en la  forma legal,  no se adjudiquen
cupos para aplicar a todos sus profesionales de la educación el Título III del
decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, y así
sucesivamente.

Para  estos  efectos,  la  Subsecretaría  de  Educación,  a  través  del
Centro, deberá dictar una resolución antes del 31 de diciembre del año de las
respectivas  postulaciones,  adjudicando  los  cupos  de  docentes  que  haya
dispuesto para esa ocasión.

Artículo  vigésimo  octavo.-  Los  profesionales  de  la  educación
dependientes  de  establecimientos  educacionales  de  sostenedores
adjudicatarios  de  los  cupos  señalados  en  el  artículo  anterior,  serán
asignados a los tramos del desarrollo profesional docente de conformidad a
los artículos décimo, undécimo, duodécimo, decimotercero, decimocuarto y
decimoquinto transitorios anteriores, según corresponda.

Para  estos  efectos,  antes  del  31  de  marzo  del  año  siguiente  a  la
postulación, la Subsecretaría de Educación, a través del Centro, dictará una
resolución en la cual señalará el tramo asignado y el bienio que corresponda
a dichos profesionales de la educación, la que surtirá sus efectos, para todos
los efectos legales, el mes de julio del año siguiente a la postulación.

Artículo  vigésimo  noveno.- Los  profesionales  de  la  educación
dependientes  de  sostenedores  o  administradores  regidos  por  el  presente
párrafo que no hayan pasado a regirse por Título III del decreto con fuerza de
ley N° 1,  de 1996,  del  Ministerio  de Educación,  en virtud del  mecanismo
voluntario de ingreso establecido en el artículo vigésimo quinto transitorio, lo
harán en forma obligatoria desde el mes de julio de 2026.

Para la aplicación de lo establecido en el inciso anterior, se aplicará la
asignación de tramos del  desarrollo profesional  docente establecida en el
artículo vigésimo octavo transitorio.

Artículo  trigésimo.-  La  Subsecretaría  de  Educación,  a  través  del
Centro, dictará una resolución antes del mes diciembre del año anterior en
que rijan a los profesionales de la educación señalados en el artículo anterior
las disposiciones del Título III del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996,
del Ministerio de Educación, informando a los sostenedores tanto de aquella
circunstancia,  como  de  la  asignación  de  tramos  que  correspondan  de
conformidad al artículo vigésimo séptimo transitorio.

Artículo  trigésimo  primero.-  Los  profesionales  de  la  educación
principiantes, conforme lo  establecido en el  artículo  18 B del  Título  II  del
decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, podrán
postular al proceso de inducción a partir del año escolar siguiente al que el
establecimiento en que se desempeñe comience a regirse por lo establecido
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en el Título III, del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de
Educación.

Para estos efectos el Centro de Perfeccionamiento, Experimentación e
Investigaciones  Pedagógicas  administrará  hasta  el  inicio  del  año  escolar
2020 un sistema nacional  de postulación a los cupos que se establezcan
anualmente  para  el  proceso  de  inducción  de  docentes  principiantes,  de
acuerdo al artículo décimo octavo transitorio.

Los profesionales de la educación del sector particular subvencionado
y regido por el decreto ley N° 3.166, de 1980, que cumplan con los requisitos
establecidos en los literales a) y c) del artículo 18 K, del decreto con fuerza
de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, podrán inscribirse, hasta el
inicio del año escolar 2025, en el  Registro de Mentores establecido en el
artículo 18 J del mismo cuerpo legal y ser asignados para dirigir procesos de
inducción.

Artículo  trigésimo  segundo.-  El  ingreso  al  Sistema  de  Desarrollo
Profesional establecido en el Título III del decreto con fuerza de ley N° 1, de
1996,  del  Ministerio  de  Educación  no  implicará  la  disminución  de  las
remuneraciones  de  aquellos  profesionales  de  la  educación  que  se
desempeñen en el sector regulado en el presente párrafo. 

En  el  caso  que  la  remuneración  promedio  de  los  seis  meses
inmediatamente anteriores al  ingreso al  Sistema de Desarrollo Profesional
Docente sea mayor a la que le corresponda legalmente por dicho ingreso, la
diferencia deberá ser pagada mediante una remuneración complementaria
adicional, la que se absorberá por los futuros aumentos de remuneraciones
que  correspondan  a  estos  profesionales  de  la  educación,  excepto  los
derivados de reajustes  generales  que se  otorguen a los  trabajadores del
sector público. Esta remuneración complementaria adicional será imponible y
tributable, de conformidad a la ley.

Para los efectos del cálculo de la remuneración a que se refieren los
incisos anteriores, se estará a lo dispuesto en los incisos primero y segundo
del  artículo  172 del  Código del  Trabajo,  sin  perjuicio  de las asignaciones
excluidas de esta remuneración de conformidad al artículo quinto transitorio.

En todo caso, los beneficios que se otorguen con posterioridad a la
fecha en que los profesionales de la educación comiencen a regirse por el
Título  III  del  decreto  con  fuerza  de  ley  N°  1,  de  1996,  del  Ministerio  de
Educación, en virtud de un instrumento colectivo o de un acuerdo individual
entre el profesional y su empleador, serán de costo de este último.

Párrafo 4°
Transición para la formación de los profesionales de la educación.

Artículo trigésimo tercero.- Tendrán la calidad de profesionales de la
educación, a que se refiere el artículo 2° del decreto con fuerza de ley N° 1,
de  1996,  del  Ministerio  de  Educación,  quienes  a  la  fecha de entrada  en
vigencia de la presente ley se encuentren cursando las carreras para obtener
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los títulos de profesor o educador en Institutos Profesionales reconocidos por
el Estado, una vez que hayan obtenido dichos títulos.

Artículo  trigésimo cuarto.-  Para  las  carreras  y  programas  de
pedagogía que, a la fecha de la publicación de la presente ley se encuentren
acreditadas, se considerará que dicha acreditación cumple con lo dispuesto
en los literales a) y b) del artículo 27 bis de la ley N° 20.129, introducido
mediante la presente ley.

Las universidades que no hayan acreditado las carreras de pedagogía
que impartan a la fecha de publicación de esta ley, tendrán un plazo de tres
años para obtener tanto la acreditación institucional, como la de la carrera o
programa, contado desde aquella. 

Si la carrera o programa no obtuviera la acreditación a que se refiere
el  inciso  precedente,  la  universidad no podrá  admitir  nuevos estudiantes,
pero  deberá  seguir  impartiéndolas  hasta  la  titulación  o  egreso  de  sus
estudiantes matriculados.

Con todo, los estudiantes de carreras y programas de pedagogía no
acreditadas y que se encuentren matriculados a la fecha de publicación de la
presente ley, o bien, estuvieren en la situación descrita en el inciso anterior,
serán,  de  obtener  el  título  respectivo,  considerados  profesionales  de  la
educación  para  todos  los  efectos  legales,  entendiéndose  incluidos  en  el
artículo 2° del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de
Educación.

Artículo trigésimo quinto.- Los requisitos para la admisión universitaria
señalados  en  el  artículo  27  bis  literal  b)  de  la  ley  N°  20.129,  que  se
introducen mediante la presente ley, entrarán en vigencia el año 2018, sin
perjuicio  de  las  reglas  de  gradualidad  en  su  implementación  que  se
establecen en los incisos siguientes.

Para el proceso de admisión universitaria del año 2016, los requisitos
señalados  en  el  artículo  27  bis  literal  b)  de  la  ley  N°  20.129,  serán  los
siguientes:

a. Haber rendido la prueba de selección universitaria o el instrumento
que la reemplace, obteniendo un rendimiento que lo ubique en el percentil 50
o superior, teniendo en cuenta el promedio de las pruebas obligatorias.

b. Tener un promedio de notas de la educación media, dentro del 50%
superior de su establecimiento educacional, según el reglamento respectivo.

c.  Haber  realizado  un  programa  de  preparación  y  acceso  de
estudiantes de enseñanza media para continuar estudios de pedagogía en la
educación superior reconocido por el Ministerio de Educación. 

Para el proceso de admisión universitaria del año 2017 los requisitos
referidos  en  el  artículo  27  bis  literal  b)  de  la  ley  N°  20.129  serán  los
siguientes:
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i. Haber rendido la prueba de selección universitaria o el instrumento
que la reemplace, obteniendo un rendimiento que lo ubique en el percentil 60
o superior, teniendo en cuenta el promedio de las pruebas obligatorias.

ii. Tener un promedio de notas de la educación media, dentro del 40%
superior de su establecimiento educacional, según el reglamento respectivo.

iii.  Haber  realizado  un  programa  de  preparación  y  acceso  de
estudiantes de enseñanza media para continuar estudios de Pedagogía en la
educación superior reconocido por el Ministerio de Educación. 

Párrafo 5°
Transición para los profesionales que se desempeñan en establecimientos

que atiendan estudiantes con necesidades educativas especiales.

Artículo trigésimo sexto.-  Los profesionales de la educación que se
desempeñen en establecimientos que, de conformidad a lo establecido en el
decreto con fuerza de ley N° 2, de 1998, del Ministerio de Educación y su
reglamento, sean escuelas de educación especial, accederán al proceso de
inducción y al Sistema de Desarrollo Profesional establecidos en el Título II y
III del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación,
de conformidad a los párrafos 2° y 3° transitorio, según corresponda al sector
en que ejerzan, sin perjuicio de lo dispuesto en los siguientes artículos.

Artículo  trigésimo  séptimo.-  Para  efectos  de  lo  establecido  en  el
artículo anterior, hasta el término del año escolar 2019, para la habilitación a
los tramos del desarrollo profesional docente se considerará únicamente un
instrumento  de  evaluación  de  conocimientos  específicos  y  pedagógicos
adecuado a las situaciones de discapacidad de los alumnos que atienden,
que  elaborará  e  implementará  el  Centro  de  Perfeccionamiento,
Experimentación e Investigaciones Pedagógicas del Ministerio de Educación.

Artículo  trigésimo  octavo.-  El  Centro  de  Perfeccionamiento,
Experimentación e Investigaciones Pedagógicas del Ministerio de Educación
deberá  implementar  el  instrumento  de  evaluación  señalado en  el  artículo
anterior el año 2016, para los respectivos reconocimientos de tramo a partir
del año 2017, de acuerdo al artículo trigésimo sexto transitorio.

Artículo trigésimo noveno.- El Centro señalado en el artículo anterior,
certificará los conocimientos, debiendo considerar los siguientes parámetros
de evaluación de la prueba de conocimientos disciplinarios, de acuerdo a lo
siguiente: 

a) Quienes obtengan un resultado D serán asignados al tramo inicial
del desarrollo profesional docente.

b)  Quienes  obtengan  un  resultado  C,  serán  asignados  al  tramo
temprano.

c)  Quienes  obtengan  un  resultado  B,  serán  asignados  al  tramo
avanzado.
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d) Quienes obtengan un resultado A (2),  serán asignados al  tramo
superior.

e)  Quienes obtengan un resultado A (1),  serán asignados al  tramo
experto del desarrollo profesional docente.

Para estos efectos, se aplicará la siguiente tabla:

Categorías de logro Puntaje de logro
A (1)
A (2)

De 3,70 a 4,00 puntos
De 3,38 a 3,69 puntos

B De 2,75 a 3,37 puntos
C De 1,88 a 2,74 puntos
D De 1,00 a 1,87 puntos

El  Centro  de Perfeccionamiento,  Experimentación  e Investigaciones
Pedagógicas establecerá los criterios técnicos, públicos y objetivos, para la
aplicación de lo establecido en el inciso anterior.

Artículo cuadragésimo.- La entrada en vigencia de la presente ley no
implicará la disminución de las remuneraciones de aquellos profesionales de
la educación que se desempeñen en los establecimientos regulados en el
presente  párrafo.  Para  dichos  efectos,  se  estará  a  lo  establecido  en  los
artículos  decimonoveno  transitorio  y  vigésimo  tercero  transitorio,  según
corresponda.

Párrafo 6°
Aplicación del desarrollo profesional docente para el nivel parvulario.

Artículo  cuadragésimo  primero.-  Los  profesionales  de  la  educación
principiantes, conforme lo establecido en el  artículo 18 B del  decreto con
fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, podrán postular al
proceso de inducción desde el año escolar 2020, para iniciarlo el año escolar
2021. 

Hasta el inicio del año escolar 2025 podrán inscribirse en el Registro
de Mentores establecido en el artículo 18 K del decreto con fuerza de ley N°
1, de 1996, del Ministerio de Educación y ser asignados para dirigir procesos
de inducción, los profesionales de la educación regidos por el Título VI del
mismo cuerpo legal precitado, que cumplan con los requisitos establecidos
en los literales a) y c) del artículo 18 J del mismo cuerpo legal.

Artículo  cuadragésimo  segundo.-  Corresponderá  al  Centro  de
Perfeccionamiento, Experimentación e Investigaciones Pedagógicas, realizar
la  coordinación  técnica  para  la  adecuada implementación  del  proceso de
ingreso al Sistema de Desarrollo Profesional Docente de los profesionales
señalados en el presente párrafo transitorio, fijando su calendarización a más
tardar el 30 de junio de 2019, para ser aplicado a contar del inicio del año
escolar  2020.  Esta  calendarización  será  gradual,  debiendo  considerar  la
incorporación al sistema de un 20% de los establecimientos por año, para su
aplicación universal al año 2025.
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Artículo  cuadragésimo  tercero.-  Facúltase  al  Presidente  de  la
República para que dentro de un año, contado desde la publicación de esta
ley,  a  través  de  uno  o  más  decretos  con  fuerza  de  ley,  expedidos  por
intermedio  del  Ministerio  de  Educación  y  suscritos  por  el  Ministro  de
Hacienda, regule las siguientes materias:

1. Adecuar, para los profesionales de planta y a contrata de la Junta
Nacional  de  Jardines  Infantiles,  que  cumplan  funciones  de  dirección  de
establecimientos  de  educación  parvularia  o  pedagógicas  en  dichos
establecimientos, los procesos de inducción y mentoría contemplados en el
título  II,  del  decreto  con  fuerza  de  ley  N°  1,  de  1996,  del  Ministerio  de
Educación, pudiendo establecer para tal efecto, especialmente: su duración;
requisitos que deberán reunir los profesionales para optar a dicho proceso; el
sistema de postulación a los cupos del  proceso y la forma en que serán
asignados;  derechos  y  obligaciones  de  los  participantes;  determinar  los
requisitos para la inscripción en el registro público de mentores que refiere el
inciso siguiente; derechos y obligaciones del mentor y causales de término
de la mentoría;  evaluación de los participantes y mentores del  proceso, y
todas las demás normas necesarias para el  adecuado funcionamiento del
referido proceso.

2. Adecuar para los profesionales de planta y a contrata de la Junta
Nacional  de  Jardines  Infantiles,  que  cumplan  funciones  de  dirección  de
establecimientos  de  educación  parvularia  o  pedagógicas  en  dichos
establecimientos,  la  aplicación  del  sistema  de  reconocimiento  de
competencias pedagógicas y conocimientos disciplinarios contemplado en el
título  III  del  decreto  con  fuerza  de  ley  N°  1,  de  1996,  del  Ministerio  de
Educación. En el ejercicio de esta facultad podrá establecer, especialmente:
las oportunidades del proceso de  reconocimiento y sus efectos; los casos en
que el  reconocimiento  será  obligatorio  y  voluntario;  los  profesionales  que
estarán exceptuados de la aplicación del sistema; y todas las demás normas
necesarias para el adecuado funcionamiento del referido sistema.

3. Regular la forma en que se aplicará lo establecido en el artículo 19
S del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación,
para los profesionales que desempeñen funciones pedagógicas referidos en
el numeral anterior.

4.  Establecer  una  asignación  asociada  al  desarrollo  profesional
docente para profesionales, de planta y a contrata, de la Junta Nacional de
Jardines Infantiles que cumplan funciones de dirección de establecimientos
de educación parvularia o pedagógicas en dichos establecimientos, fijando
las  condiciones  para  su  otorgamiento,  entre  las  cuales  se  considerará
certificaciones de competencias pedagógicas y conocimientos disciplinarios;
mecanismo para determinar el monto de la asignación, como asimismo su
percepción y pago, y cualquier otra disposición necesaria para la adecuada
aplicación  de  la  misma.  Con  todo,  cuando  esta  asignación  más  las
remuneraciones a que tengan derecho los profesionales de planta y contrata
antes señalados sea superior a aquella que corresponda a un profesional
regido  por  el  decreto con fuerza  de ley  N°  1,  de  1996,  del  Ministerio  de
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Educación,  de  acuerdo  al  tramo  que  le  corresponda,  del  sistema  de
desarrollo profesional docente, la asignación se ajustará de manera tal que
no exceda el limite antes indicado.

5. Modificar los requisitos generales y específicos para el  ingreso y
promoción de la planta de personal de profesionales de la Junta Nacional de
Jardines Infantiles, pudiéndolos establecer según tipo de función profesional.

6. Establecer las fechas de entrada en vigencia de lo dispuesto en los
numerales anteriores, pudiendo fijar gradualidades para su implementación.

Corresponderá  al  Centro  de  Perfeccionamiento,  Experimentación  e
Investigaciones Pedagógicas administrar el proceso de inducción y mentoría
para los profesionales de la  Junta  Nacional  de Jardines Infantiles,  en los
mismos términos que establece el Título II del decreto con fuerza de ley N° 1,
de 1996, del Ministerio de Educación. El Centro llevará un registro público de
mentores  para  los  efectos  antes  señalados.  También  le  corresponderá
administrar el sistema de reconocimiento de las competencias pedagógicas y
conocimientos disciplinarios de dichos profesionales, debiendo coordinar la
implementación de este sistema en los mismos términos establecidos en el
artículo cuadragésimo segundo transitorio de esta ley.

Artículo cuadragésimo cuarto.- El uso de la facultad delegada por el
artículo anterior quedará sujeto a las siguientes restricciones:

1. No podrá tener como consecuencia ni podrá ser considerado como
causal de término de la relación laboral,  cese de funciones, o término de
servicios.

2. No podrá significar disminución de remuneraciones ni modificación
de  los  derechos  previsionales.  Así,  tampoco  podrá  modificar  la  calidad
jurídica del nombramiento ni la asignación por antigüedad del funcionario.

Párrafo 7°

Otras disposiciones transitorias

Artículo cuadragésimo quinto.-  Lo dispuesto en el  artículo 19 V del
decreto fuerza de la ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, le será
aplicable a los sostenedores, una vez que rijan para sus profesionales de la
educación lo establecido en el Título III del mismo decreto con fuerza de la
ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación, de conformidad a lo dispuesto
en los párrafos II y III de las presentes disposiciones transitorias.

Artículo cuadragésimo sexto.- Lo dispuesto en los numerales 1) y 2)
del artículo 3° de esta ley comenzará a regir a partir del inicio del año escolar
2018.

Sin perjuicio de lo señalado en el inciso anterior, para el año escolar 2016 y
2017  el  valor  unitario  mensual  de  la  subvención  por  alumno  para  cada  nivel  y
modalidad  de  la  enseñanza,  expresado  en  unidades  de  subvención  educacional
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(U.S.E.), que establece el artículo 9° del decreto con fuerza de ley N° 2, de 1998, del
Ministerio de Educación corresponderá al siguiente:

Enseñanza que imparte
el establecimiento

Valor de la subvención
en U.S.E. Incluye

Incrementos fijados por
leyes N° 19.662, N°
19.808 e incremento
por disminución de

horas lectivas a
proporción 70/30.

Valor de la
subvención en

U.S.E.
Incluye factor
artículo 7° ley

N°19.933

Valor de la
subvención en

U.S.E.

Educación  Parvularia
(1° Nivel de Transición) 2,20803 0,17955 2,38758

Educación  Parvularia
(2° Nivel de Transición) 2,20803 0,17955 2,38758

Educación  General
Básica (1°, 2°, 3°, 4°, 5°
y 6°)

1,92378 0,17997 2,10375

Educación  General
Básica (7° y 8°) 2,07861 0,19546 2,27407

Educación  Especial
Diferencial 6,11929 0,59727 6,71656

Necesidades
Educativas  Especiales
de carácter Transitorio

5,18096 0,59727 5,77823

Educación  Media
Humanístico Científica 2,31400 0,21818 2,53218

Educación  Media
Técnico-Profesional
Agrícola Marítima

3,37392 0,32402 3,69794

Educación  Media
Técnico-Profesional
Industrial

2,65740 0,25252 2,90992

Educación  Media
Técnico-Profesional
Comercial y Técnica

2,39543 0,22634 2,62177

Educación  Básica  de
Adultos (Primer Nivel) 1,40524 0,13317 1,53841

Educación  Básica  de
Adultos (Segundo Nivel
y Tercer Nivel)

1,82856 0,13317 1,96173

Educación  Básica  de
Adultos  con  oficios
(Segundo Nivel y Tercer
Nivel)

2,04023 0,13317 2,17340

Educación  Media
Humanístico – Científica
de adultos (Primer Nivel
y Segundo Nivel)

2,21010 0,18363 2,39373

Educación  Media
Técnico-Profesional  de
Adultos  Agrícola  y
Marítima (Primer Nivel)

2,47628 0,18363 2,65991

Educación  Media
Técnico-Profesional  de
Adultos  Agrícola  y
Marítima Segundo Nivel

3,00863 0,18363 3,19226
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y Tercer Nivel)
Educación  Media
Técnico-Profesional  de
Adultos  Industrial
(Primer  Nivel)

2,25260 0,18363 2,43623

Educación  Media
Técnico-Profesional  de
Adultos  Industrial
(Segundo Nivel y Tercer
Nivel)

2,33761 0,18363 2,52124

Educación  Media
Técnico-Profesional de
Adultos  Comercial  y
Técnica (Primer Nivel,
Segundo  Nivel,  y
Tercer Nivel)

2,21010 0,18363 2,39373

En el caso de los establecimientos educacionales que operen bajo el régimen
de jornada escolar completa diurna, el valor unitario mensual por alumno, para el año
escolar 2016 y 2017 para los niveles y modalidades de enseñanza que se indican,
expresado en unidades de subvención educacional (U.S.E.), será el siguiente:

Enseñanza que imparte
el establecimiento

Valor de la subvención
en U.S.E.

Incluye Incrementos
fijados por leyes

N°19.662, N°19.808 e
incremento por

disminución de horas
lectivas a proporción

70/30.

Valor de la
subvención en

U.S.E.
Incluye factor
artículo 7° ley

N°19.933

Valor de la
subvención en

U.S.E.

Educación General 
Básica 3° a  8° años 2,63427 0,24655 2,88082

Educación  Media 
Humanístico -  
Científica

3,12931 0,29481 3,42412

Educación Media 
Técnico Profesional 
Agrícola y  Marítima

4,18221 0,40013 4,58234

Educación Media 
Técnico Profesional 
Industrial

3,29727 0,31177 3,60904

Educación Media 
Técnico-Profesional 
Comercial y Técnica

3,12931 0,29481 3,42412

Del mismo modo, para estos efectos, el año escolar 2016 y 2017 se
reemplazarán, en el inciso undécimo del artículo 9°, los siguientes guarismos
“7,39674” por “7,71945”; “8,14665” por “8,46936”; “6,33267” por “6,55220”, y
“7,08258” por “7,30211”. 

Asimismo, para el  año escolar 2016 y 2017 se reemplazarán en el
inciso  cuarto  del  artículo  12  los  guarismos  “55,32110”  por  “55,61166”  y
“60,50430” por “60,79486” y  en el inciso quinto los guarismos “68,49479” por
“68,78535” y “74,91951” por “75,21007”.
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Lo establecido en el numeral 3) del artículo 3° de esta ley entrará en
vigencia el 31 de julio de 2017 para los sostenedores del sector municipal.
En el caso de los sostenedores de los establecimientos del sector particular
subvencionado  el  señalado  numeral  3)  comenzará  a  regir  cuando  se
empiece a aplicar a los profesionales de la educación de su dependencia el
Sistema de Desarrollo  Profesional  Docente  establecido  en el  título  III  del
decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de Educación.

Artículo cuadragésimo séptimo.- El aporte establecido en el artículo 4°
del decreto ley N° 3.166, de 1980, se aumentará en el mismo porcentaje y
oportunidad en que se aumente la subvención de escolaridad conforme al
artículo anterior. Este aumento se otorgará mediante resolución del Ministerio
de Educación visada por el Ministerio de Hacienda. 

Para  estos  efectos,  el  Ministerio  de  Educación  modificará  los
respectivos  convenios  suscritos  con  las  instituciones  administradoras,
estableciendo el nuevo monto del aporte.

Artículo cuadragésimo octavo.- El requisito contemplado en el literal iii)
del inciso segundo del artículo 12 ter, que introduce el artículo 1° de esta ley,
será exigible al tercer año contado desde la entrada en vigencia de la ley.

Artículo cuadragésimo noveno.- El Presidente de la República enviará
dentro del plazo de dos años a partir de la promulgación de la presente ley,
un  proyecto  de  ley  que  establezca  un  estatuto  para  los  asistentes  de  la
educación.

Artículo quincuagésimo.- El Presidente de la República enviará uno o
más proyectos de ley que regulen la educación superior, los que incluirán
normas particulares para la formación inicial docente.

Artículo  quincuagésimo  primero.-  El  Ministerio  de  Educación
implementará  un  programa  de  fortalecimiento  del  Centro  de
Perfeccionamiento, Experimentación e Investigaciones Pedagógicas, para el
adecuado cumplimiento de las funciones que se le entregan en esta ley. Para
este efecto se dispondrán recursos en la Ley de Presupuestos del Sector
Público.

Artículo quincuagésimo segundo.- Los profesionales de la educación
que durante el año 2015 rindan el proceso de evaluación docente establecido
en el artículo 70 del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio
de Educación, para los efectos de esta evaluación podrán optar por utilizar
los  resultados obtenidos  en  este  proceso de  evaluación  docente  o  en el
inmediatamente anterior. 

Artículo  quincuagésimo  tercero.-  Lo  dispuesto  en  los  artículos  6°,
numeral 6), y 8°, numerales 2) al 8), de esta ley entrará en vigencia el 31 de
julio de 2017 para los docentes que se desempeñen en el sector municipal.
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Los  numerales  señalados  en  el  inciso  primero  comenzarán  a  regir
para los docentes que se desempeñen en el sector particular subvencionado
y el regido por el decreto ley N° 3.166, de 1980, 

con  la  gradualidad establecida  en  el  párrafo  tercero  de  las  disposiciones
transitorias  de  la  presente  ley  para  el  ingreso  al  Sistema  de  Desarrollo
Profesional Docente, en la forma que determine un reglamento del Ministerio
de Educación, que deberá ser suscrito por el Ministro de Hacienda.

Artículo  quincuagésimo  cuarto.-  El  Centro  de  Experimentación  e
Investigaciones Pedagógicas deberá efectuar antes del 1 de marzo de 2020
las adecuaciones al portafolio de reconocimiento profesional establecidas en
el inciso final del artículo 19 K del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996,
del Ministerio de Educación, respecto de aquellas modalidades educativas
que requieren de una metodología especial de evaluación, a excepción de
las especialidades de educación media técnica profesional a las que se les
aplicará lo dispuesto en el artículo siguiente.

Artículo  quincuagésimo  quinto.-  El  Centro  de  Experimentación  e
Investigaciones Pedagógicas implementará antes del inicio del año escolar
2017, los instrumentos para el  reconocimiento profesional  establecidos en
artículo 19 K del decreto con fuerza de ley N° 1, de 1996, del Ministerio de
Educación, que permitan la asignación a los tramos del desarrollo profesional
a  los  docentes  que  impartan  especialidades  de  educación  técnico
profesional.  Estos  instrumentos  serán  aplicados  de  acuerdo  al  ingreso  al
Sistema de Desarrollo Profesional Docente establecido para cada sector en
los párrafos 2° y 3° transitorios.

Se  designó  diputado  informante  al  señor  ROMILIO  GUTIÉRREZ
PINO.

SALA DE LA COMISIÓN, a 9 de septiembre de 2015.
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Tratado y acordado según consta en las actas de las sesiones de
fecha 18 de agosto, 1, 2, 3, 7, 8 y 9 de septiembre de 2015, con la asistencia
de  las  diputadas  Cristina  Girardi  Lavín,  María  José  Hoffmann,  Yasna
Provoste Campillay y Camila Vallejo Dowling (Presidenta), y los diputados
Jaime Bellolio Avaria,  Fidel  Espinoza Sandoval,  Rodrigo González Torres,
Romilio  Gutiérrez  Pino,  Giorgio  Jackson  Drago,  José  Antonio  Kast  Rist,
Felipe Kast Sommerhoff, Alberto Robles Pantoja y Mario Venegas Cárdenas.

Por la vía del reemplazo asistieron los diputados Gabriel Boric Font,
Maya  Fernández  Allende,  Marcela  Hernando  Pérez,  Felipe  Letelier
Norambuena, Jorge Rathgeb y Germán Verdugo Soto.

Asimismo,  se  contó  con  la  asistencia  de  los  diputados Bernardo
Berger  Fett, José Manuel  Edwards Silva,  Juan Morano Cornejo y  Gaspar
Rivas Sánchez.

MARÍA SOLEDAD FREDES RUIZ,
Abogada Secretaria de la Comisión.
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