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HONORABLE SENADO:

Vuestra Comision de Relaciones Exteriores tiene
el honor de informaros el proyecto de acuerdo de la referencia, en segundo
trAmite constitucional, iniciado en Mensaje de S.E. el Presidente de la
Republica, de fecha 5 de abril de 2018.

Se dio cuenta de esta iniciativa ante la Sala del
Honorable Senado en sesion celebrada el 14 de agosto de 2018, donde se
dispuso su estudio por la Comisibn de Relaciones Exteriores v,
posteriormente, por la de Hacienda, en su caso.

A la sesion en que se analizé el proyecto de
acuerdo en informe, asistieron, especialmente invitados, del Ministerio de
Relaciones Exteriores: la Directora Juridica, sefiora Mariana Durney y el
Abogado de esa Direccion, sefior Gonzalo Mufioz.

También concurrieron:

De la Secretaria General de la Presidencia: el
asesor, sefor Cristian Barrera.

De la Biblioteca del Congreso Nacional: la asesora
parlamentaria, sefiora Andrea Vargas.

De la oficina del Senador José Miguel Insulza: la
asesora, sefiora Ginette Joignant y el asesor politico, sefior Guillermo
Miranda.

De la oficina del Senador Ivan Moreira: el asesor
legislativo, sefior Raul Araneda.

De la oficina del Senador Jorge Pizarro: la
periodista, sefiora Andrea Gonzélez.



Del Comité de la Unidbn Demdécrata Independiente:
la periodista, sefiora Karelyn Littecke.

De la oficina del Senador Alejandro Guillier: el jefe
de gabinete, sefior Enrique Soler.

Del Comité del Partido por la Democracia: el
periodista, sefior Gabriel Mufioz.

Asimismo, cabe sefialar que, por tratarse de un
proyecto de articulo Unico, en conformidad con lo prescrito en el articulo 127
del Reglamento de la Corporacién, vuestra Comision os propone discutirlo en
general y en particular a la vez.

ANTECEDENTES GENERALES

1.- Antecedentes Juridicos.- Para un adecuado
estudio de esta iniciativa, se tuvieron presentes las siguientes disposiciones
constitucionales y legales:

a) Constitucion Politica de la Republica. En su
articulo 54, N° 1), entre las atribuciones exclusivas del Congreso Nacional, el
constituyente establece la de "Aprobar o desechar los tratados
internacionales que le presentare el Presidente de la Republica antes de su
ratificacion.”.

b) Convencién de Viena sobre el Derecho de los
Tratados, promulgada por decreto supremo N° 381, de 5 de mayo de 1981,
del Ministerio de Relaciones Exteriores, publicado en el Diario Oficial del 22
de junio de 1981.

c) Tratado de extradicion entre Chile y Perq,
promulgado por decreto supremo N° 1.152, de 1936, del Ministerio de
Relaciones Exteriores, publicado en el Diario Oficial el 27 de agosto de 1936.

2.- Mensaje de S.E. el Presidente de Ila
Republica.- EI Mensaje sefiala que el Tratado de Extradicion entre la
Republica de Chile y la Republica del Peru fue suscrito con el objeto de
hacer mas efectiva la cooperacion entre ambos paises en la represiéon del
crimen, y reemplazara al Tratado de Extradicion de 5 de noviembre de 1932.



Subraya que el Tratado recoge cabalmente los
principios sobre extradicion del Derecho Internacional y su texto se enmarca
en los criterios ya establecidos en instrumentos internacionales que Chile ha
celebrado sobre la misma materia y que se encuentran en vigor, entre otros,
Espafia en 1992, Australia en 1993, Nicaragua en 1993, Corea en 1994,
Estados Partes del MERCOSUR vy la Republica de Bolivia en 1998 y Estados
Unidos en 2013.

3.- Tramitacién ante la Honorable Camara de
Diputados.- Se dio cuenta del Mensaje Presidencial, en sesion de la
Honorable Camara de Diputados, del 21 de junio de 2018, donde se dispuso
su analisis por parte de la Comision de Relaciones Exteriores, Asuntos
Interparlamentarios e Integracion Latinoamericana y por la de Hacienda, en
lo pertinente.

La Comisién de Relaciones Exteriores, Asuntos
Interparlamentarios e Integracion Latinoamericana estudio la materia en
sesiones de fechas 3 y 10 de julio de 2018, y aprobd el proyecto, por la
unanimidad de sus miembros presentes. Ademas, esta Comision determiné
gue el proyecto de acuerdo en tramite no debia ser conocidos por la
Comision de Hacienda por no tener incidencia en materia presupuestaria o
financiera del Estado.

Finalmente, la Sala de la Honorable Camara de
Diputados, en sesion realizada el dia 8 de agosto de 2018, aprobd el
proyecto, en general y en particular, por 145 votos a favor y 3 abstenciones.

4.- Instrumento Internacional.- El Tratado de
Extradicion entre la Republica de Chile y la Republica del Perd se encuentra
estructurado sobre la base de un Preambulo y 26 articulos, que se resefian a
continuacion.

El articulo 1 establece la obligacién de conceder la
extradicion, asi, las Partes se obligan a entregarse reciprocamente a las
personas que se encuentren en su territorio y que sean requeridas por las
autoridades competentes de la otra Parte, para ser procesadas por la
presunta comision de algun delito, para que respondan a un proceso en
curso o para la ejecucion de una pena privativa de libertad.

Luego, el articulo 2 consigna los delitos que dan
lugar a la extradicion, recogiendo al efecto el principio de la doble
incriminacion y el principio de la minima gravedad, esto es, debe de tratarse
de hechos tipificados como delito por las leyes de la Parte requirente y de la
Parte requerida, y que los delitos deben tener sefalada en la ley una pena
privativa de libertad cuya duracion minima excediere a un afo.



Asimismo, agrega que procede igualmente la
extradicion respecto de delitos incluidos en convenios multilaterales en que
ambos paises sean Partes, en la medida que dichos delitos se encuentren
incorporados en la legislacion interna de ambas Partes.

Finalmente, indica que cuando se solicite la
extradicion de una persona por un delito que entrafie la infraccion de una
disposicion legal en materia tributaria, arancelaria o cambiaria, o de cualquier
otra disposicion de caracter fiscal, no podra denegarse la extradicion en base
a que en la legislacion del Estado requerido no se establece el mismo tipo de
impuesto o gravamen ni son iguales que en el Estado requirente sus
disposiciones fiscales, arancelarias o cambiarias.

El articulo 3 sefiala que, si la calificacion del hecho
constitutivo del delito que motivo la extradicion fuere modificada
posteriormente durante el proceso en la Parte requirente, la acciébn no podra
proseguir, a no ser que la nueva calificacion permita la extradicion.

Por su parte, el articulo 4 indica los motivos para
denegar obligatoriamente la extradicion, recogiendo los principios "non bis in

idem", “prescripcion de la accion y de la pena” y “exclusion de ciertos delitos”.

Estipula que la Parte requerida no concedera la
extradicion si considera que:

- se trata de delitos politicos o conexos con delitos
de esta naturaleza;

- tiene motivos fundados para creer que la solicitud
de extradicion se ha formulado con miras a procesar 0 castigar a una
persona por causa de su raza, religion, nacionalidad, origen étnico, opiniones
politicas, sexo o condicidon o que la situacion de esa persona puede resultar
perjudicada por alguna de esas razones;

- el delito por el que se solicita la extradicion es de
naturaleza exclusiva militar;

- ya ha recaido sentencia firme sobre la persona
por la comision del delito por el que se solicita la extradicion;

- la persona cuya extradicion se solicita ha sido o
va a ser objeto en la Parte requirente de torturas o trato o castigo crueles,
inhumanos o degradantes, 0 si ho ha tenido ni va a tener un proceso penal
con las garantias minimas que se establecen en el articulo 14 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, adoptado por la Asamblea
General de las Naciones Unidas, el 16 de diciembre de 1966;



- la persona cuya extradicion se solicita ha sido
condenada o deba ser juzgada en la Parte requirente por un tribunal “ad-hoc”
0 especialmente constituido para dicho efecto;

- la persona cuya extradicion se solicita ha sido
indultada, beneficiada por la amnistia 0 ha obtenido una gracia por la Parte
requerida respecto del hecho o de los hechos en que se fundamenta la
solicitud de extradicion;

- la accibn o la pena estuvieren prescritas
conforme a la legislacion de la Parte requirente o de la Parte requerida;

- la persona reclamada hubiere sido menor de 18
afos al tiempo de la comision del hecho o de los hechos por los cuales se le
solicita; y,

- si de conformidad con la ley de la Parte
requirente ésta no tuviere jurisdiccion para conocer del delito que motiva la
solicitud de extradicion.

El articulo 5 faculta a las Partes para denegar la
extradiciéon, estableciendo para ello los motivos:

- si en contra de la persona reclamada existe un
proceso pendiente en el territorio de la Parte requerida a causa del hecho o
los hechos en los que se funda la solicitud;

- si de conformidad con la ley de la Parte
requerida, el delito por el que se solicita la extradicion se ha cometido en
todo o en parte dentro de su territorio; y,

- si la Parte requerida, tras haber tenido también
en cuenta el caracter del delito y los intereses de la Parte requirente,
considera que, dadas las circunstancias del caso, la extradicion de esa
persona no seria compatible con consideraciones de tipo humanitario en
razon de la edad, el estado de salud u otras circunstancias personales de
esa persona.

En cuanto a la extradicion de Nacionales se
destaca que el Articulo 6 preceptia que no se denegarda la extradicion ni la
entrega por razon de que el reclamado sea nacional de la Parte requerida.

A su vez, el articulo 7 establece que la Parte
requirente no podra imponer al extraditado, en ningun caso, la pena de
muerte o la pena privativa de libertad a perpetuidad y en caso que los hechos
gue originen una solicitud de extradiciéon estuviesen sancionados en la Parte
requirente con dichas penas, la extradicion sélo sera admisible si la Parte



requirente da garantias que aplicara la pena inmediatamente inferior a la
pena privativa de libertad a perpetuidad.

El articulo 8 consagra el principio de la
especialidad, con ciertas excepciones, y dispone que la persona entregada
no puede ser detenida, juzgada ni condenada en el territorio de la Parte
requirente por otros delitos cometidos con anterioridad a la fecha de la
solicitud de extradicion y no contenidos en ésta.

Seguidamente, el articulo 9 prevé la posibilidad de
extradicion a un tercer Estado lo que solo ocurrira con el consentimiento de
la Parte que haya concedido la extradicion, salvo el caso que la persona
extraditada, habiendo tenido la posibilidad de abandonar el territorio de la
Parte a la que fue entregada, haya permanecido voluntariamente en él.

El articulo 10 establece el derecho de defensa,
concediendo a la persona reclamada todos los derechos y garantias que
otorgue la legislacion de la Parte requerida, y debera ser asistida por un
abogado defensor y, si fuera necesario, recibira la asistencia de un
intérprete.

A continuacion, el articulo 11 determina que el
periodo de detencion cumplido por la persona extraditada en la Parte
requerida en virtud del proceso de extradicion, ser4d computado en la pena a
ser cumplida en la Parte requirente.

El articulo 12 estipula que el computo del plazo de
prescripcién se suspenderd con la presentacion del pedido de extradicion
hasta la entrega definitiva de la persona reclamada.

Después, el articulo 13 contiene los requisitos de
la solicitud de extradicidn, la que deberd ser por escrito y transmitida por la
via diplomatica, y especifica los requerimientos en caso de que se trate de
una persona no condenada o condenada.

El articulo 14 dispone la exencion de legalizacion y
se precisa que la solicitud de extradicion, asi como los documentos que la
acompafan, de conformidad con lo dispuesto en el presente Tratado, estaran
exentos de legalizacion, o formalidad analoga, y si se presentan copias de
los documentos, éstas deberdn estar certificadas por la autoridad
competente.

Por su parte, el articulo 15 dispone que todos los
documentos a ser presentados por la Parte requirente que no estuvieren
extendidos en idioma castellano seran acompafados de una traduccion a
dicho idioma, efectuada conforme a su legislacion interna.



El articulo 16 reglamenta el mecanismo y fija el
plazo para subsanar con informacion complementaria cuando los datos o
documentos enviados con la solicitud de extradicion fueren insuficientes o
defectuosos, y en caso de no cumplimiento de lo sefialado prescribe que se
tendra a la Parte requirente por desistida de la solicitud.

Desde el Articulo 17 al 24 se reglan otros aspectos
procesales en forma detallada para evitar las dificultades que en los
procedimientos de extradicion se generan cuando tales materias no se
encuentran reguladas convencionalmente, estas son: Decision y Entrega
(articulo 17); Aplazamiento de la Entrega (articulo 18); Entrega de los Bienes
(articulo 19); Solicitudes Concurrentes (articulo 20); Extradicion en Transito
(articulo 21); Extradicion Simplificada o Voluntaria (articulo 22); Gastos y
Representacion (articulo 23); Detencién Previa (articulo 24); y, Seguridad,
Orden Publico y Otros Intereses Esenciales (articulo 25).

Finalmente, el articulo 26 regula la entrada en
vigor, la aplicacién y terminacion del Tratado de Extradicion suscrito por las
mismas Partes en la Ciudad de Lima el 5 de noviembre de 1932.

DISCUSION EN GENERAL Y EN PARTICULAR

El Presidente de la Comision, Honorable Senador
sefior Insulza, colocé en discusion el proyecto.

La Directora Juridica del Ministerio de Relaciones
Exteriores, sefiora Mariana Durney, explico que este convenio fue adoptado
en consideracion a la necesidad de reemplazar el Tratado bilateral de
Extradicion, del afio 1932, con el objeto de hacer méas efectiva la cooperacion
entre ambos paises en la represion del crimen.

Agrego6 que se han incorporado los delitos fiscales,
tributarios, arancelarios y cambiarios, en el sentido de que no se puede
negar la extradicion sobre la base de que la parte requerida sefiale que no
hay impuestos o gravamenes similares por los cuales se estaria solicitando
la extradicion. Ademas, se modifica el criterio relacionado con la extradicidon
de nacionales, pues dispone que no se denegara la extradicion ni la entrega
en razon de la nacionalidad.

Indicé que este instrumento contempla la figura de
la extradicion simplificada, por medio de la cual una persona, debidamente
informada de sus derechos y de su situacion procesal, acepta ser puesta a
disposicion del pais requirente.



En cuanto a las consideraciones técnicas y
juridicas, inform6 que el Tratado recoge cabalmente los principios del
derecho internacional en materia de extradicion y su texto se enmarca en los
criterios ya establecidos en precedentes instrumentos internacionales,
suscritos por Chile sobre la misma materia y que se encuentran en vigor, a
saber: principio de la doble incriminacién, para que opere la extradicién debe
tratarse de hechos tipificados como delito por las leyes de la Parte requirente
y de la Parte requerida; principio de la minima gravedad, los delitos deben
tener sefalada en la ley una pena privativa de libertad cuya duracion minima
excediere a un afio; principio "non bis in idem", no puede ser concedida la
extradicion si en la Parte requerida ha recaido sentencia firme sobre la
persona por la comisién del delito por el que se solicita la extradicion;
principio de la no prescripcion de la accion y de la pena, el Estado requerido
no otorgara la extradicibn cuando la accién penal o la pena estuvieren
prescritas conforme a la legislacion de la Parte requirente o de la Parte
requerida; exclusién de ciertos delitos, se excluyen del ambito de la
extradicion los delitos politicos o conexos con delitos de esa naturaleza y los
delitos estrictamente militares; y principio de especialidad, con ciertas
excepciones, la persona entregada no puede ser detenida, juzgada ni
condenada en el territorio de la Parte requirente por otros delitos cometidos
con anterioridad a la fecha de la solicitud de extradicion y no contenidos en
ésta.

A continuacion, expreso que la Parte requirente no
podra imponer al extraditado, en ningun caso, la pena de muerte o la pena
privativa de libertad a perpetuidad. Asi, cuando los hechos que originen una
solicitud de extradicion estuviesen sancionados en la Parte requirente con la
pena de muerte o con la pena privativa de libertad a perpetuidad, la
extradicion sélo sera admisible si la Parte requirente da garantias que, en su
reemplazo, aplicara la pena inmediatamente inferior a la pena privativa de
libertad a perpetuidad.

También explicé que el tratado ha resuelto dos
situaciones habitualmente controvertidas en las negociaciones de acuerdos
de esta naturaleza, cuales son los denominados "delitos fiscales” y la
extradicion de nacionales.

Respecto de los “delitos fiscales”, sefal6 que el
Tratado establece que cuando se solicite la extradicion de una persona por
un delito que entrafie la infraccion de una disposicion legal en materia
tributaria, arancelaria o cambiaria, o de cualquier otra disposicion de caracter
fiscal, no podra denegarse la extradicion en base a que la legislacion de la
Parte requerida no establece el mismo tipo de impuesto o gravamen ni son
iguales que en la Parte requirente sus disposiciones fiscales, arancelarias o
cambiarias.



Sobre la extradicién de nacionales, recordd que el
Tratado de 1932 sefiala que no es obligatoria la extradicion de los nacionales
de la Parte requerida, sin perjuicio de que ésta asume la obligacion de
juzgarlos, en aplicacion del principio “aut dedere aut iudicare”. Al respecto,
inform6é que el presente Tratado, por el contrario, dispone que no se
denegara la extradicion ni la entrega por razén de que el reclamado sea
nacional de la Parte requerida.

Indicé que otros aspectos procesales dignos de
mencion y que permiten agilizar los procesos concernientes a la persona
reclamada, que se desarrollan en la Parte requirente y en la Parte requerida,
son el aplazamiento de la entrega, la entrega provisional y la extradicion
simplificada.

Explicé que, de acuerdo con el articulo 18, N° 2, la
Parte requerida podra aplazar la entrega del reclamado, cuando esta sujeto a
proceso o cumpliendo una condena en esta Parte por un delito diferente del
gue motiva la extradicién. Afadié que, en este caso, se difiere la entrega
hasta la conclusion del proceso penal o hasta que se disponga su libertad
luego de la sentencia definitiva.

Seflaldb que la persona también puede ser
entregada provisionalmente a la Parte requirente, en conformidad con el
articulo 18, N° 4, con arreglo a las condiciones que convengan las Partes, lo
gue permite el desarrollo de procedimientos penales en curso en la Parte
requirente.

Destacd, asimismo, la detallada regulacion de
otros aspectos procesales que normalmente generan dificultades en los
procedimientos de extradicion, cuando tales materias no se encuentran
reguladas convencionalmente como la detencidon previa; la extradicion en
trnsito; la concurrencia de solicitudes de extradicion de distintos Estados; la
imputacion de los gastos; la representacion de los intereses de la Parte
requirente, con relacién a los tramites de extradicion en la Parte requerida, y
la entrega de bienes y objetos.

En lo que dice relacién con los aspectos formales
del pedido de extradicion, manifesté que el tratado establece la exencion de
la legalizacion o formalidades analogas, tanto para la solicitud como para los
documentos gque la acompafan, innovando respecto de las disposiciones del
Tratado de 1932, que exige copias legalizadas de los antecedentes
fundantes del pedido. Afiadié que la aprobacién del referido Tratado, dada su
naturaleza, no involucra gasto fiscal que deba ser asociado a alguna fuente
de financiamiento.



10

Finalmente, sefialé que, hasta la fecha, Pert no ha
comunicado el cumplimiento de sus tramites internos de aprobacion del
convenio.

A continuacién, el Honorable Senador sefor
Insulza subray6 la importancia de aprobar este tratado de extradicion con un
Estado limitrofe, dado que con frecuencia el participe de un hecho delictual
se fuga al pais vecino més cercano, quedando impune el delito si no fuera
por la existencia de acuerdos internacionales que permiten exigir su
comparecencia ante tribunales nacionales.

Respecto del tratado con Pert, en particular,
destaco la consideracion de una clausula que impide a los Estados partes
denegar la extradicion o la entrega por razén de que el reclamado sea
nacional de la Parte requerida. Asimismo, valoro las medidas contempladas
para que el proceso de extradicion sea méas expedito. El presente tratado,
recordd, es una actualizacion del acuerdo vigente entre ambos paises
suscrito en 1932, que reconoce los principios juridicos habitualmente
incorporados en los tratados que Chile ha suscrito con otros paises sobre la
materia.

Finalmente, inst6 a los demas integrantes a
aprobar el presente proyecto de acuerdo, independiente del momento en que
el Peru decida adoptar igual decisién.

Seguidamente, el Honorable Senador sefior
Moreira consultdé a la sefiora Directora Juridica el motivo por el cual no se
suscribi6 con anterioridad un tratado de esta naturaleza con el Perd,
solicitando saber, ademas, si Chile ha acordado un tratado de extradicion
con la Republica Argentina, asi como el impacto de las corrientes migratorias
en la necesidad de abordar estas materias con otros Estados.

La sefiora Directora de Asuntos Juridicos del
Ministerio de Relaciones Exteriores, sefiora Durney, contesté que la
extradicion es un asunto que los Estados siempre intentan mantener bajo su
soberania, siendo esta una de las razones por las que dicha institucién
nunca se ha convertido en derecho consuetudinario en el Derecho
Internacional, pese a los numerosos tratados que se han suscrito entre los
Estados.

Agregd que los aspectos que se vinculan con la
extradicibn son generalmente objeto de un cuidadoso andlisis y debate,
donde los Estados partes consideran el sistema juridico imperante en el otro
pais contratante, como también sus condiciones carcelarias.

Asimismo, sefialé que para celebrar este tipo de
acuerdos se requiere una vision comun sobre temas como la extradicion de
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nacionales o la solicitud presentada por la comisién de delitos tributarios,
donde habra paises con los que, afirmo, sera dificil establecer reglas
similares a este tratado. Afadié que los delitos tributarios son, en cierto
modo, una excepcion al principio de doble incriminacion en materia penal, ya
gue no siempre se regulan de la misma forma por cada Estado, pues
dependera de los sistemas politicos y econémicos que haya adoptado cada
pais.

Respecto a la influencia de las corrientes
migratorias en la adopcion de tratados de extradicion, manifestd que dicha
realidad influye en la suscripcion de estos acuerdos, especialmente en reglas
especiales, como la de la nacionalidad, que ya ha sido destacada.

Agreg6é que, en el mundo globalizado actual,
muchos delitos se vinculan jurisdiccionalmente con varios Estados, como los
delitos informéaticos o el de trata de personas, los que exigen conformar una
red adecuada de tratados de extradicion que permita satisfacer la necesidad
publica de cumplir con los objetivos de justicia nacional, como, a su vez,
cooperar con otros paises en la persecucion de delitos cometidos fuera de
Chile, que presentan elementos de conexidn con la jurisdiccién nacional.

Finalmente, el Honorable Senador sefior Insulza
afiadid que, independiente de la aprobacion del presente tratado, seria
recomendable analizar una iniciativa de ley que permitiera aligerar la
tramitacion de las solicitudes de extradicion en Chile, sobre todo si se
considera que en tales procesos participa un Ministro de la Corte Suprema
como juez de primera instancia, recargando la labor de los integrantes de la
magistratura superior y ralentizando los procesos.

Puesto en votacidn, el proyecto de acuerdo fue
aprobado, en general y en particular, por la unanimidad de los
miembros de la Comisién, Honorables Senadores seiiores Guillier,
Insulza, Lagos, Moreira y Ossandoén.

En consecuencia, vuestra Comision de Relaciones
Exteriores tiene el honor de proponeros que aprobéis el proyecto de acuerdo
en informe, en los mismos términos en que lo hizo la Honorable Camara de
Diputados, cuyo texto es el siguiente:

PROYECTO DE ACUERDO
“Articulo  Unico.- Apruébase el “Tratado de

Extradicion entre la Republica de Chile y la Republica del Perd”, suscrito en
Santiago, Republica de Chile, el 29 de noviembre de 2016".
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Acordado en sesion celebrada el dia 9 de abril de
2019, con asistencia de los Honorables Senadores sefiores José Miguel
Insulza Salinas (Presidente), Alejandro Guillier Alvarez, Ricardo Lagos
Weber, Ivan Moreira Barros y Manuel José Ossandon Irarrazabal.

Sala de la Comision, a 9 de abril de 2019.

JULIO CAMARA OYARZO
Secretario
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RESUMEN EJECUTIVO

INFORME DE LA COMISION DE RELACIONES EXTERIORES, recaido en
el proyecto de acuerdo, en segundo tramite constitucional, que aprueba
el Tratado de Extradicion entre la Republica de Chile y la Republica del
Peru, suscrito en Santiago, Republica de Chile, el 29 de noviembre de
2016.

(Boletin N° 11.834-10)

. PRINCIPAL OBJETIVO DEL PROYECTO PROPUESTO POR LA
COMISION: hacer més efectiva la cooperacion entre ambos paises en la
represion del crimen, y reemplazar el Tratado de Extradicién suscrito entre
ambas Naciones el 5 de noviembre de 1932.

Il ACUERDO: aprobado en general y en particular, por la unanimidad de
los miembros de la Comision (5x0).

. ESTRUCTURA DEL PROYECTO APROBADO POR LA COMISION:
articulo dnico que aprueba el Acuerdo que consta de consta de un
Predmbulo y veintiséis articulos.

V. NORMAS DE QUORUM ESPECIAL: no tiene.

V. URGENCIA: no tiene.

VL. ORIGEN INICIATIVA: Mensaje de S.E. el Presidente de la Republica,
enviado a la Camara de Diputados.

VIl. TRAMITE CONSTITUCIONAL: segundo.

VI. APROBACION POR LA CAMARA DE DIPUTADOS: en general y en
particular, por 145 votos a favor y 3 abstenciones.

IX. INICIO TRAMITACION EN EL SENADO: el 14 de agosto de 2018.

X. TRAMITE REGLAMENTARIO: primer informe. Pasa a Comision de
Hacienda.

Xl. LEYES QUE SE MODIFICAN O QUE SE RELACIONAN CON LA
MATERIA: Tratado de extradicion entre Chile y Perd, promulgado por
decreto supremo N° 1.152, de 1936, del Ministerio de Relaciones Exteriores,
publicado en el Diario Oficial el 27 de agosto de 1936.

Valparaiso, 9 de abril de 2019.

JULIO CAMARA OYARZO
Secretario



