INFORME DE LA COMISION DE
HACIENDA, recaido en el proyecto de ley,
en segundo tramite constitucional, que
establece un Sistema Nacional de
Aseguramiento de la Calidad de la Educacion
Superior.

BOLETIN N° 3.224-04

HONORABLE SENADO:

Vuestra Comision de Hacienda tiene el honor de
presentaros su informe sobre el proyecto de ley de la referencia, iniciado en
Mensaje de Su Excelencia el Presidente de la Republica, con urgencia
calificada de “simple”.

A las sesiones en que se tratd el proyecto
asistieron, ademas de sus miembros, el Ministro de Educacion, sefior Sergio
Bitar; la Jefa de la Division de Educacion Superior del Ministerio de
Educacion, sefiora Pilar Armanet; el Jefe del Departamento Juridico, sefior
Rodrigo Gonzélez, y el asesor juridico del Ministerio de Educacién, sefior
Cristian Inzulza.

El proyecto de ley en estudio fue analizado
previamente por la Comisién de Educacién, Cultura, Ciencia y Tecnologia.

En lo relativo a las normas de quérum especial, la
Comision de Hacienda se remite a lo consignado en el segundo informe de la
Comisién de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia, y en el informe
complementario de dicho segundo informe.

Se hace presente que con fecha 3 de agosto de
2005 la Sala del Senado, estando radicado el proyecto en la Comision de
Hacienda, el Ejecutivo acordé abrir un nuevo plazo para presentar
indicaciones a la iniciativa, las que se individualizan como numerales “bis”,
en este informe.

Cabe destacar que, al analizar las normas de su
competencia, la Comision de Hacienda advirti6 que diversas indicaciones de
origen parlamentario, que habian sido aprobadas en el segundo informe de
la Comision de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia, involucran gasto, y
por tanto eran de iniciativa exclusiva del Ejecutivo. Enfrentada a esta
situacion, surgio el problema de la admisibilidad de dichas indicaciones, y los



representantes del Ejecutivo se comprometieron al envio de una indicacion
que permitiera subsanar el problema y refrendar lo obrado por las
Comisiones de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia y de Hacienda.

Con tal finalidad, se acord6é el despacho de un
oficio a la Sala, solicitando que la iniciativa fuera devuelta a la Comisién de
Educacioén, Cultura, Ciencia y Tecnologia, y la autorizacion de un plazo
especial para recibir alli indicaciones del Ejecutivo relativas a materias de su
iniciativa exclusiva.

En virtud de lo expuesto, la Comisién de
Educacién, Cultura, Ciencia y Tecnologia evacué un informe complementario
de su segundo informe, en que se pronuncié sobre las nuevas indicaciones,
todas de S.E. el Presidente de la Republica, formuladas en el aludido plazo
especial.

Para los efectos de lo dispuesto en el articulo 124
del Reglamento del Senado, cabe dejar constancia de lo siguiente:

1.- Indicaciones aprobadas sin modificaciones:
nameros 56, 62, 94, 100, 103, 104, 105, 106, 115, 116, 629, 636, 637, 714y
715. Ademas, las indicaciones numeros 1, 4, 5, 6, 8, 9 y 11 del informe
complementario de la Comisién de Educacién, Cultura, Ciencia y Tecnologia.

2.- Indicaciones aprobadas con modificaciones:
nameros 339, 352, 752 y 753. Ademas, las indicaciones numeros 2, 3, 7y 10
del informe complementario.

3.- Indicaciones rechazadas: nameros 46 bis, 46
ter, 47, 48, 49, 50, 51, 53, 53 bis, 54, 55, 57, 58, 59, 60, 63, 64, 66, 67, 68,
69, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 82, 83, 84, 86, 89, 90, 92,
93, 95, 96, 97, 99, 101, 102, 108, 109, 110, 111, 112, 113, 114, 117, 157 bis,
159 literales e) y h), 188, 189, 190, 191, 192, 193, 202, 203, 205, 207, 210,
211, 212, 213, 214, 215, 217, 218, 219, 220, 221, 222, 223, 224, 225, 226,
227, 228, 229, 230, 231, 232, 233, 234, 235, 236, 237, 238, 239, 240, 241,
242, 243, 244, 245, 246, 247, 248, 249, 249 bis, 250, 251, 252, 253, 254,
255, 256, 257, 258, 259, 260 bis, 337, 338, 340, 341, 342, 343, 344, 345,
346, 347, 348, 349, 350, 353, 354, 355, 356, 357, 358, 359, 360, 361, 362,
363, 364, 365, 366, 367, 368, 369, 370, 599, 609, 610, 611, 612, 613, 614,
615, 616, 617, 618, 619, 620, 621, 622, 623, 624, 625, 626, 627, 628, 630,
631, 632, 633, 634, 635, 638, 711, 712, 713, 745, 746, 747,748, 749 y 750.

4.- Indicaciones retiradas: nameros 293 bis y 547
bis.



Cabe hacer presente que esta constancia es
complementaria de los cuadros reglamentarios contenidos en el segundo
informe de la Comision de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia, y en el
informe complementario de dicho segundo informe.

De conformidad con su competencia, vuestra
Comision de Hacienda se pronuncio respecto de los articulos 5°; 6°; 8° letras
f), g)y h); 9° 10; 11; 12; 13; 14; 18; 38 letra b); 39; 40; 41; 45; 50; 51; 53 N°
3, y 54 del proyecto, en los términos en que fueron aprobados por la
Comisién de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia, como
reglamentariamente corresponde.

DISCUSION
Articulo 6° que pasé a ser 5°
Crea la Comisibn Nacional de Acreditacion,

precisa su funcion primordial y le reconoce autonomia para el desarrollo de
sus funciones.

Indicaciones N°s. 47 y 48

De los Honorables Senadores sefiores Canessa, y
Fernandez, respectivamente, proponen reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 6°.- Créase la Comision Nacional de
Acreditacién, en adelante, también, “la Comisién”, organismo auténomo, de
caracter técnico, con, personalidad juridica y patrimonio propio, de duracion
indefinida cuya funcion sera verificar la calidad de las Universidades,
Institutos Profesionales y Centros de Formacion Técnica autbnomos, y de las
carreras y programas que ellos ofrecen.

La Comisiébn Nacional de Acreditacion, en el
desemperfio de sus funciones, gozara de amplia autonomia y se relacionara
con el Presidente de la Republica a través del Ministerio de Educacion.”.

- Sometidas a votacién las indicaciones N°s 47
y 48, fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros presentes



de la Comisién, Honorables Senadores sefiora Matthei y sefores
Boeninger, Garcia y Ominami.

Indicacién N° 49

De los Honorables Senadores sefiores Nufez y
Viera-Gallo, consulta reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 6°.- Créase la Comision Nacional de
Acreditacion, en adelante, también, “la Comision”, organismo autbnomo con
personalidad juridica y patrimonio propio, que se relacionara con el
Presidente de la Republica a través del Ministerio de Educacion Publica y
cuya funcion sera verificar y promover la calidad de las universidades,
institutos profesionales y centros de formacién técnica autbnomos, y de las
carreras y programas que ellos ofrecen.”.

- Fue rechazada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora
Matthei y sefiores Boeninger, Garcia y Ominami.

Indicacién N° 50

Del Honorable Senador sefior Rios, para
reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 3°.- Créase la Comision Nacional de
Acreditacién, en adelante, también, "la Comisidon", cuya funcion seré
coordinar el sistema de aseguramiento de la calidad de las instituciones de
educacion superior autonomas, y de las carreras y programas que ellos
ofrecen.

La Comision Nacional de Acreditacion gozara de
autonomia para el desarrollo de sus funciones y se relacionara con el
Presidente de la Republica a través del Ministerio de Educacion.”.

- Fue rechazada por unanimidad, con los votos

de los Honorables Senadores seifiora Matthei y sefiores Boeninger,
Garcia y Ominami.

Indicacién N° 51

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, consulta sustituir el inciso primero por el siguiente:



“Créase la Comision Nacional de Acreditacion, en
adelante, también, “la Comisién”, cuya funcidén sera procurar la existencia de
mecanismos de verificacion de la calidad de las instituciones de educacion
superior que lo soliciten, en funcién de sus propdsitos declarados.”.

- Fue rechazada por la unanimidad de los

miembros presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiora
Matthei y sefiores Boeninger, Garcia y Ominami.

Indicacién N° 52

Del Honorable Senador sefior Boeninger, persigue
precisar que la funcion de este organismo sera “certificar la calidad de las
Universidades, institutos profesionales y centros de formacion técnica
auténomos y de las carreras y programas que ellas ofrecen y promover su
mejoramiento”.

-. La Comisién no se pronuncio acerca de esta

indicacién, que fue retirada por su autor en el segundo informe de la
Comisioén de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnhologia.

Indicacién N° 53

Del Honorable Senador sefior Cantero, suprime,
en el inciso primero, los términos “y promover”.

- La Indicacidén 53 fue rechazada con los votos
de los Honorables Senadores seifiora Matthei y sefores Boeninger,
Garcia y Ominami.

Indicacién N° 1 del Informe Complementario

Sustituye el articulo 5°, por el siguiente:

“Articulo 5°.- Créase la Comision Nacional de
Acreditacién, en adelante la Comision, organismo autbnomo que gozara de
personalidad juridica y patrimonio propio cuya funcidon sera verificar y
promover la calidad de las Universidades, Institutos Profesionales y Centros
de Formacion Técnica autbnomos, y de las carreras y programas que ellos
ofrecen.



La Comision Nacional de Acreditacion, en el
desempefio de sus funciones, gozara de autonomia y se relacionara con el
Presidente de la Republica a través del Ministerio de Educacion.”.

La Jefa de la Divisiobn de Educacion Superior del
Ministerio de Educacion explicé que esta indicacion fue formulada en los
mismos términos que el texto aprobado por la Comision de Educacion,
Cultura, Ciencia y Tecnologia en el Segundo Informe, y que sélo presenta
dos modificaciones: una referida a la eliminacion de la expresion “de caracter
técnico” y otra, en el inciso segundo, en que se suprime el término “amplia”.

En votacion la indicacion N° 1, fue aprobada
por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisién,
Honorables Senadores seiiores Boeninger, Ominami y Orpis.

Articulo 7° que pasé a ser 6°
Sefala que la Comision Nacional de Acreditacidon
estard integrada por trece miembros, e indica su forma de designacion,
duracibn en sus cargos, requisitos, provision de vacantes, sesiones,

inhabilidades y dieta de la que gozaran.

Indicacién N° 54

Del Honorable Senador sefior Fernandez, para
reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo  7°.- La Comision Nacional de
Acreditacién estar4 integrada por nueve miembros designados de la
siguiente forma:

a) Tres académicos universitarios con amplia
trayectoria en gestion institucional o en formacién de pregrado y/o postgrado,
designados por el Consejo de Rectores de las Universidades Chilenas. De
ellos, a lo menos, uno debera estar vinculado a alguna universidad de una
region distinta de la Metropolitana.

b) Tres académicos universitarios con amplia
trayectoria en gestion institucional o en formacién de pregrado y/o postgrado,
designados por los rectores de las universidades Privadas Autbnomas que
no reciben el aporte fiscal establecido en el articulo 1°, del Decreto con
Fuerza de Ley N° 8, de 1981, del Ministerio de Educacién, en reunién
autoconvocada al efecto.



c) Un docente con amplia trayectoria en gestion
institucional o en formacién profesional no universitaria, designado por los
Rectores de los Institutos Profesionales que gocen de plena autonomia, en
reunion autoconvocada al efecto.

d) Un docente con amplia trayectoria en gestion de
instituciones de nivel técnico o en formacién técnica, designado por los
rectores o Directores de los Centros de Formacion Técnica autbnomos, en
reunion autoconvocada al efecto.

e) Un académico con amplia trayectoria en
investigacion cientifica o tecnolégica designado por la Comisién Nacional de
Investigacion Cientifica y tecnolégica, CONICYT.

Los integrantes de la Comisién duraran cuatro
afos en sus cargos, y podran ser designados nuevamente por una sola vez.
La renovacion de tales integrantes se realizara cada dos afios, de acuerdo al
mecanismo de alternancia que se defina en el reglamento de la Comision.

Los miembros de la Comision sefalados
anteriormente, no actuaran en representacion de las entidades que
concurrieron a su designacion.

Las vacantes que se produzcan seran llenadas
dentro de los 30 dias siguientes de producida la vacancia, siguiendo el
mismo procedimiento indicado precedentemente. El reemplazante durara en
sus funciones por el tiempo que reste para completar el periodo del miembro
o reemplazado. Son inhabiles para integrar la Comision aquellas personas
gue desempefien funciones directivas superiores en alguna institucion de
educacion superior.

La Comision designara de entre sus integrantes un
Presidente y un Vicepresidente que subrogard al Presidente en caso de
ausencia. Ambos permaneceran dos afios en esa calidad, pudiendo ser
reelegidos.

Para sesionar, la Comision requerira de la
mayoria absoluta de sus miembros y sus acuerdos se adoptaran por mayoria
absoluta de los integrantes presentes.

Los miembros de la Comisién que se encuentren
vinculados con alguna institucion de Educacién Superior, ya sea en cuanto a
su propiedad o desarrollen labores remuneradas en ella, se encontraran
inhabilitados para participar en las discusiones y votaciones que se refieran a
la respectiva institucion.



Los integrantes de la Comision tendran derecho a
gozar de una dieta por sesion a las que asistan, que podra ascender hasta 4
unidades tributarias mensuales con un maximo de 25 unidades tributarias
mensuales por mes, conforme a las normas del reglamento interno de la
Comision. Esta asignacion sera incompatible con toda otra remuneracion de
caracter publico para el personal regido por la ley N° 18.834.”.

- En votacioén, la indicacion fue rechazada con
el voto de los Honorables Senadores sefiores Boeninger, Foxley, Garcia
y Ominami.

Indicacién N° 55

De los Honorables Senadores sefiores Nufez y
Viera-Gallo, consulta sustituir el encabezado de su inciso primero, por el
siguiente: “La Comision Nacional de Acreditacién estara integrada por los
siguientes miembros, que seran designados, en cada caso, en la forma que
se detalla:”.

- Sometida a votacién, fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Indicacién N° 56

Del Honorable Senador sefior Parra, propone
suprimir, en el encabezamiento del inciso primero, la referencia al nimero de
miembros de la Comision.

La unanimidad de la Comision fue partidaria de
acogerla, de manera de suprimir del encabezado de este inciso la alusién al
numero de miembros que tendra el organismo.

- Sometida a votaciéon, fue aprobada por la

unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Indicacién N° 57

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
reducir los integrantes de “trece” a “nueve”.



- Sometida a votacién, fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Indicacién N° 58

Del Honorable Senador sefior Cantero, para
rebajar los integrantes de “trece” a “doce”.

- Sometida a votacién, fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Indicacién N° 59

Del Honorable Senador sefior Rios, para reducir
los integrantes de "trece" a "once".

- Sometida a votacién, fue rechazada por la

unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Letra a)

Alude a un académico de reconocida trayectoria,
designado por el Presidente de la Republica, quien la presidira.

Indicacién N° 60

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
eliminarla.

- Sometida a votaciéon esta indicaciéon, fue
rechazada con los votos de los Honorables Senadores sefores
Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Letra b)

Incluye a tres académicos universitarios con
trayectoria en gestion institucional o en formacién de pregrado o postgrado,
designados por el Consejo de Rectores de las Universidades Chilenas.
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Indicacién N° 61

Del Honorable Senador sefior Moreno, para
reemplazarla por la siguiente:

"b) Tres académicos universitarios, que en su
conjunto y de acuerdo con su experiencia y grados académicos, sean
representativos de los ambitos de gestion institucional, docencia de pregrado
y formacion de postgrado, incluyendo -en este ultimo caso- el nivel de
doctorado.".

La Comisién no se pronuncié respecto de la
indicacién N° 61, que fue retirada por su autor en el segundo informe de
la Comisién de Educacidn, Cultura, Ciencia y Tecnologia.

Indicacién N° 62

Del Honorable Senador sefior Moreno, para
sustituirla por la siguiente:

“b) Tres académicos universitarios, que en su
conjunto y de acuerdo a su experiencia y grados académicos, sean
representativos de los ambitos de gestion institucional, docencia de pregrado
y formacién de postgrado, incluyendo, en este ultimo caso, al nivel de
doctorado, designados por el Consejo de Rectores de las Universidades
Chilenas. De ellos, a lo menos uno debera estar vinculado a alguna
universidad de una region distinta a la Metropolitana;".

- Sometida a votaciéon, fue aprobada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Indicacién N° 63

Del Honorable Senador sefior Cantero, para
reducir esta representacion a “dos” académicos.

- Sometida a votacién, fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Indicacién N° 64

Del Honorable Senador sefior Cantero, agrega la
idea de que la designacion debera realizarse por el Consejo de Rectores de
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las Universidades Chilenas “en reunién especialmente convocada al efecto
por el Jefe de la Divisién de Educacion Superior del Ministerio de Educacion”.

- Sometida a votacién, fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Letra c)

Se refiere a dos académicos universitarios con
amplia trayectoria en gestion institucional o en formacion de pregrado o
postgrado, designados por los rectores de las universidades privadas
autbnomas que no reciben aporte fiscal directo, designados en reunién
convocada por el Jefe de Division de Educacion Superior del Ministerio de
Educacion.

Indicacién N° 65

Del Honorable Senador sefior Vega, la reemplaza
por la siguiente:

“c) Dos académicos universitarios con amplia
trayectoria en gestion institucional o en formacion de pregrado y/o postgrado,
designados por la organizacibn con personalidad juridica de las
Universidades que no forman parte del Consejo de Rectores. Si hubiere mas
de una organizacién se optara por la mas antigua en el pais. De ellos, un
cupo debera ser asignado a las universidades que no estén asociadas a
dicha organizacion, sé6lo en el caso que al menos seis estuvieren en esa
condicion; o a una segunda organizacion con personalidad juridica, si
existiere.”.

- La Comisién no se pronuncié acerca de la
indicaciéon N° 65, que fue retirada por su autor en el segundo informe de
la Comisién de Educacién, Cultura, Ciencia y Tecnologia.

Indicacién N° 66

Del Honorable Senador sefior Canessa, aumenta
esta representacion a “tres” académicos.

Indicacién N° 67

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Colomay Orpis, incrementa a “tres” estos académicos.
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Indicacién N° 68

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, propone reemplazar la frase final “convocada por el Jefe de
Division de Educacién Superior del Ministerio de Educacién” por la expresion
“autoconvocada”.

Indicacién N° 69

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
reemplazar la frase final “convocada por el Jefe de Division de Educacion
Superior del Ministerio de Educacion”, por “autoconvocada para tal efecto”.

- Sometidas a votacién las indicaciones
numeros 66, 67, 68 y 69, fueron rechazadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisién, Honorables Senadores sefores
Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Letra d)

Incluye a un docente con amplia trayectoria en
gestion institucional o en formacion profesional no universitaria, designado
por los rectores de los institutos profesionales autbnomos, en reunion
convocada por el Jefe de la Division de Educacion Superior del Ministerio de
Educacion.

Indicacién N° 70

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, reemplaza la frase final “convocada por el Jefe de Division
de Educacion Superior del Ministerio de Educacion” por la expresion
“autoconvocada”.

Indicacién N° 71

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
reemplazar la frase final “convocada por el Jefe de la Division de Educacion
Superior del Ministerio de Educacion”, por “autoconvocada para tal efecto”.

- Sometidas a votacién las indicaciones
nuameros 70 y 71, fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros
presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiores Boeninger,
Foxley, Garcia y Ominami.
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Letra e)

Considera a un docente con amplia trayectoria en
gestion de instituciones de nivel técnico o en formacién técnica, designado
por los rectores de los centros de formacion técnica autbnomos, en reunion
convocada por el Jefe de la Division de Educacion Superior.

Indicacién N° 72

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para reemplazar la frase final “convocada por el Jefe de
Divisién de Educaciéon Superior del Ministerio de Educacién” por la expresion
“autoconvocada”.

Indicacién N° 73

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
reemplazar la frase final “convocada por el Jefe de la Division de Educacion
Superior del Ministerio de Educacién”, por “autoconvocada para tal efecto”.

- Sometidas a votacion las indicaciones

numeros 72 y 73, fueron rechazadas con los votos de los Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Letra f)

Alude a dos académicos con amplia trayectoria en
investigacion cientifica o tecnoldgica, designados por CONICYT.

Indicaciones N°s. 74y 75

De los Honorables Senadores sefiores Canessa, y
Bombal, Coloma y Orpis, respectivamente, para disminuir esta
representacion a “un” académico.

- Sometidas a votacion las indicaciones
numeros 74 y 75, fueron rechazadas por los Honorables Senadores
sefiores Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Letra g)

Incluye al Jefe de la Divisibn de Educacion
Superior.
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Indicaciones N°s. 76, 77, 78, 79 y 80

De los Honorables Senadores sefiores Canessa;
Nufiez y Viera-Gallo; Moreno; Rios, y Parra, respectivamente, para
eliminarla.

- Sometidas a votaciéon las indicaciones
nuameros 76, 77, 78, 79 y 80, fueron rechazadas por los Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

En el plazo especial abierto al efecto se formulo la
indicacion N° 46 bis), de la Honorable Senadora sefiora Matthei, que
elimina la letra g).

- Sometida a votacion la indicacion, se produjo
el siguiente resultado: votaron por el rechazo los Honorables
Senadores seiores Boeninger y Ominami, por su aprobacion la
Honorable Senadora seiiora Matthei, y se abstuvo el Honorable Senador
seifior Garcia.

Repetida la votacion, por incidir la abstenciéon
en el resultado, el Honorable Senador seifor Garcia cambié su voto de
abstencion por aprobacion, por lo que se produjo un empate. Repetida
la votacion de inmediato se registré igual resultado, por lo que el
asunto quedd para ser resuelto en la sesién siguiente, de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 182 del Reglamento de la Corporacion.

Puesta en votacion la indicacién en la sesién
siguiente, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes
de la Comisién, Honorables Senadores sefiores Boeninger, Foxley,
Garcia y Ominami.

Letra h)

Incluye a dos figuras destacadas, una del sector
productivo nacional y otra de una asociacion profesional o disciplinaria del
pais, designados por los miembros de la Comisién sefialados en las letras
precedentes.

Indicaciones N°s. 81, 82 vy 83

De los Honorables Senadores sefiores Canessa,
Nufez y Viera-Gallo, y Parra, respectivamente, para eliminarla.
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- Sometidas a votacion las indicaciones
numeros 81, 82 y 83, fueron rechazadas por la unanimidad de los
miembros presentes, Honorables Senadores sefiores Boeninger,
Foxley, Garcia y Ominami.

Indicacién N° 84

Del Honorable Senador sefior Rios, para
reemplazarla por la siguiente:

"h) Una figura destacada, perteneciente al sector
productivo nacional, designado por los miembros de la Comision sefalados
en las letras precedentes".

- Sometida a votacion la indicacion N° 84, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Indicacién N° 85

Del Honorable Senador sefior Moreno, para
sustituirla por la siguiente:

“h) Una figura destacada del sector productivo
nacional designado por la Confederacion de la Produccion y del Comercio”.

- La Comisién no se pronuncio acerca de esta
indicacién, que fue retirada por su autor en el segundo informe de la
Comisioén de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnhologia.

Indicaciones N°s. 86 y 87

De los Honorables Senadores sefiores Ruiz-
Esquide, y Moreno, respectivamente, para reemplazar la oracién "que seran
designados por los miembros de la Comision sefialados en las letras
precedentes”, por la siguiente: "que seran elegidos democraticamente por
Sus propios pares".

- Sometida a votacion la indicacion N° 86, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

- La Comision no se pronuncié sobre la
indicacién N° 87, que fue retirada por su autor en el segundo informe de
la Comisién de Educacidn, Cultura, Ciencia y Tecnologia.



16

En el plazo especial abierto al efecto se formulo la
indicacidon N° 46 ter), de la Honorable Senadora sefiora Matthei, que elimina
el literal h).

- Sometida a votacion la indicacion, se produjo
el siguiente resultado: votaron por el rechazo los Honorables
Senadores sefores Boeninger y Ominami, por su aprobacién la
Honorable Senadora sefiora Matthei, y se abstuvo el Honorable Senador
seifior Garcia.

Repetida la votacién, por incidir la abstencién
en el resultado, el Honorable Senador seilior Garcia cambié su voto de
abstencion por aprobacion, por lo que se produjo un empate. Repetida
de inmediato la votacién se produjo igual resultado, por lo que el
asunto quedd para ser resuelto en la sesién siguiente, de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 182 del Reglamento de la Corporacion.

Puesta en votaciéon la indicacion en la sesion
siguiente, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes
de la Comisién, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Foxley,
Garcia y Ominami.

Indicacién N° 88

Del Honorable Senador sefior Moreno, para
intercalar, a continuacion de la letra h), la siguiente, nueva:

“...) Dos figuras destacadas miembros de una
asociacion disciplinaria del pais, que seran designados por el Instituto de
Chile”.

- La Comision no se pronuncié sobre la

indicacién N° 88, que fue retirada por su autor en el segundo informe de
la Comisién de Educacidn, Cultura, Ciencia y Tecnologia.

Letra i)

Considera al Secretario Ejecutivo de la Comision,
s6lo con derecho a voz.
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Indicaciones N°s. 89 y 90

De los Honorables Senadores sefiores Canessa, y
Nufiez y Viera-Gallo, respectivamente, consultan eliminarla.

- Sometidas a votacion las indicaciones
numeros 89 y 90, fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros
presentes, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Foxley, Garcia y
Ominami.

Indicacién N° 91

Del Honorable Senador sefior Moreno, para
reemplazarla por la siguiente:

“i) El Secretario Ejecutivo, que tendra derecho a
voz, y que sera designado por mayoria simple por los miembros de la
Comision sefalados en las letras precedentes, a propuesta del Jefe de la
Divisién de Educacién Superior del Ministerio de Educacion”.

- La Comision no se pronuncié sobre la
indicacion N° 91, que fue retirada por su autor en el segundo informe de
la Comisién de Educacidn, Cultura, Ciencia y Tecnologia.

Indicacién N° 92

Del Honorable Senador sefior Moreno, para agregar,
a continuacion de la letra i), la siguiente letra, nueva:

"...) Dos representantes estudiantiles, elegidos
democraticamente por la Confederacion de Estudiantes de Chile, debiendo
uno de ellos pertenecer a una universidad regional y el otro a una
universidad metropolitana, quienes duraran un afio en el ejercicio del cargo".

Indicacién N° 93

Del Honorable Senador sefior Mufioz Barra, para
agregar, a continuacion de la letra i), la siguiente letra, nueva:

“...) Un representante de los estudiantes, que
tendra derecho a voz.
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El representante de los estudiantes durara en el
cargo dos afios y serd elegido por las federaciones de estudiantes en reunion
por el Jefe de la Divisién de Educacién Superior del Ministerio de Educacion”.

Los representantes del Ejecutivo hicieron presente
gue en el proceso de acreditacién de calidad es fundamental la opinién de
los estudiantes, que tienen una evaluacion muy ajustada de lo que ocurre en
una institucion. No obstante, estimaron compleja la eleccién directa de los
representantes por Federaciones de Estudiantes que pudieran no estar
consolidadas.

El Honorable Senador sefor Garcia observd la
conveniencia de no limitar a estudiantes de Ultimo afio de carrera la norma,
por las dificultades de tiempo que pudieran afectarlos.

- La Comision rechazé las indicaciones
numeros 92 y 93 con los votos de los Honorables Senadores sefores
Boeninger, Foxley, Garcia y Ominami.

Indicacién N° 2 del Informe Complementario

Agrega la siguiente letra i) en el texto del informe
aprobado en general por el Senado, reemplazando la que la Comision de
Educacién habia aprobado en su Segundo Informe:

“)  Dos representantes  estudiantiles de
instituciones de educacién superior autbnomas acreditadas, debiendo uno de
ellos pertenecer a una institucién regional y el otro a una institucion
metropolitana. Los representantes de los estudiantes deberan pertenecer a
los dos ultimos afios de su carrera y encontrarse dentro del 5% de los
alumnos de mejor rendimiento de su generacion, durardn dos afios en su
cargo y deberan ser elegidos por los miembros de la Comision sefialados en
las letras precedentes de entre aquellos postulantes que para estos efectos
presenten las Federaciones de Estudiantes, de acuerdo al procedimiento que
para tal efecto establezca el reglamento, y”.

La Jefa de la Divisidbn de Educacion Superior del
Ministerio de Educacién expuso que la indicaciéon original proponia un
sistema de eleccion directa de las Federaciones de Estudiantes convocadas
por el Jefe de la Division de Educacién Superior del Ministerio de Educacion
de los dos representantes estudiantiles que integraran la Comisién Nacional
de Acreditacion.
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La nueva indicacion instaura un sistema de
elecciéon indirecta en la cual los candidatos seran propuestos por las
Federaciones de Estudiantes para ser finalmente elegidos por la Comisiéon
Nacional de Acreditacion. Asimismo, se agrega un requisito de excelencia
académica para los candidatos que postulen a este cargo.

Esta indicacion fue aprobada con enmiendas en el
informe complementario de la Comisién de Educacién, Cultura, Ciencia y
Tecnologia, que modifico la forma de eleccidén de los representantes de los
estudiantes, materia que dejo a cargo de las Federaciones de Estudiantes y
no de la Comision.

El Honorable Senador sefior Boeninger manifesté
gue no obstante parecer razonable que, desde el punto de vista técnico
académico, se seleccionara técnicamente hasta el final, podria introducirse
un elemento de conflicto al insistirse en que no sean los propios estudiantes
los que nombren a sus representantes, razon por la se inclinaba por la norma
aprobada en el informe complementario de la Comision de Educacion,
Cultura, Ciencia y Tecnologia.

El Honorable Senador sefior Orpis, por su parte,
sostuvo que comparte el espiritu de la indicaciéon del Ejecutivo.

La Comisibn de Hacienda acordd votar
separadamente el literal i) propuesto por la Comisién de Educacién, Cultura,
Ciencia y Tecnologia, que es del siguiente tenor:

“)  Dos representantes  estudiantiles de
instituciones de educacién superior autbnomas acreditadas, debiendo uno de
ellos pertenecer a una institucién regional y el otro a una institucion
metropolitana. Los representantes de los estudiantes deberan pertenecer a
los dos ultimos afios de su carrera y encontrarse dentro del 5% de los
alumnos de mejor rendimiento de su generacién, duraran dos afios en sus
cargos. Los representantes de los estudiantes seran elegidos por las
Federaciones de Estudiantes en reunidon convocada por el Jefe de la Division
de Educacion Superior del Ministerio de Educacion, y”.

En votacidén la primera parte de la disposicion,
hasta la parte que dice “duraran dos afios en sus cargos”, ésta resulté
aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comision,
Honorables Senadores seiiores Boeninger, Ominami y Orpis.

En votacién la segunda parte de la disposicion,
relativa a la eleccion de los representantes de los estudiantes, se
aprob6é con los votos a favor de los Honorables Senadores sefiores
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Boeninger y Ominami y la abstencién del Honorable Senador seiior
Orpis.

-. Consecuencialmente, la indicacién N° 2 fue
aprobada, en los mismos términos en que lo habia hecho la Comisién
de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia, por dos votos a favor, de
los Honorables Senadores sefiores Boeninger y Ominami, y uno en
contra, del Honorable Senador sefior Orpis, que fue partidario de
aprobarla sin modificaciones, en los mismos términos en que habia
sido propuesta.

Inciso sequndo

Dispone que los integrantes de la Comision
sefialados en las letras a), b), c), d), e), f) y h), duraran cuatro afios en sus
cargos, y podran ser designados nuevamente por una sola vez. La
renovacion de los mismos se hara cada dos afios, segun el mecanismo de
alternancia que indique el reglamento de la Comision.

Indicacién N° 94

De Su Excelencia el Presidente de la Republica,
para reemplazar la palabra "Comision”, la segunda vez que aparece, por el
vocablo “ley”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 94, fue
aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisién,
Honorables Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 95

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
eliminar la frase “sefalados en las letras a), b), c), d), e), f) y h),”.

- Sometida a votacion la Indicaciéon N° 95, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Indicacién N° 96

De los Honorables Senadores sefiores Nufiez y
Viera-Gallo, para reemplazar la expresion “...e), f) y h)” por “e) y f)".
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- Sometida a votacion la indicacion N° 96, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Indicacién N° 97

Del Honorable Senador sefior Parra, para suprimir
en el inciso segundo las expresiones “y h”.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 97, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Indicacién N° 98

Del Honorable Senador sefior Moreno, para
reemplazar la frase "y podran ser designados nuevamente por una sola vez",
por la siguiente: "y no podran ser designados para un nuevo periodo".

- La Comisidn no se pronuncioé acerca de la
indicacién N° 98, que fue retirada por su autor en el segundo informe de
la Comisién de Educacidn, Cultura, Ciencia y Tecnologia.

Inciso tercero

Sefiala que los miembros de la Comisién de las
letras b), c), d), e), f) y h), no actuaran en representacion de las entidades
gue concurrieron a su designacion.

Indicacién N° 99

Del Honorable Senador sefior Boeninger, para
afadir, al comienzo de la enumeracioén de letras, el literal “a”.

- Sometida a votacidn la indicacion N° 99, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Indicacién N° 100

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
suprimir la frase “sefialados en las letras b), c), d), e), f), y h),”.
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- Sometida a votacion la indicacién N° 100, fue
aprobada por la unanimidad de los miembros presentes, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 101

De los Honorables Senadores sefiores Nufez y
Viera-Gallo, para reemplazar la expresion “...e), f) y h)” por “e) y f)".

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 101, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Indicacién N° 102

Del Honorable Senador sefior Parra, para suprimir
las expresiones “y h”.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 102, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Inciso cuarto

Prescribe que los integrantes de la letra h)
deberan contar con efectiva vinculacion con la educacion superior, sea como
empleadores de sus egresados, miembros de consejos asesores, directorios,
o docentes de instituciones de educacion superior. La designacion se
realizara segun el procedimiento que defina el reglamento de la Comision.

Indicaciones N°s. 103, 104, 105y 106

De los Honorables Senadores sefiores Canessa;
Nufiez y Viera-Gallo; Parra, y Rios, respectivamente, para eliminarlo.

- Sometidas a votacion las indicaciones
numeros 103, 104, 105 y 106, fueron aprobadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisién, Honorables Senadores sefiores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 107

Del Honorable Senador sefior Moreno, consulta
reemplazarlo por el siguiente:



23

“Los integrantes sefialados en las letras h) e i) del
inciso primero deberan contar con una efectiva vinculacion con el &mbito de
la educacion superior, ya sea en el caracter de empleadores de sus
egresados, miembros de consejos asesores, 0 docentes de instituciones de
educacién superior”.

- La Comisién no se pronuncié acerca de esta

indicaciéon, que fue retirada por su autor en el segundo informe de la
Comisién de Educacién, Cultura, Ciencia y Tecnhologia.

Indicacién N° 108

De Su Excelencia el Presidente de la Republica,
para sustituir la palabra “Comision” por “ley”.

- La indicacién N° 108 fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Inciso quinto

Dispone que las vacantes seran llenadas en los
treinta dias siguientes de producida la vacancia. El reemplazante durara en
funciones por el tiempo que reste para completar el periodo del reemplazado.
Agrega que son inhdbiles para integrar la Comision las personas que
desemperfien funciones directivas superiores en instituciones de educacion
superior.

Indicacién N° 109

Del Honorable Senador sefior Vega, para eliminar
la siguiente frase: “Son inhabiles para integrar la Comision aquellas personas
gue desempefien funciones directivas superiores en alguna institucion de
educacién superior”.

- Sometida a votacion la indicacién N° 109, fue
rechazada con el voto de los Honorables Senadores sefiores Boeninger,
Fernandez y Ominami.

Inciso sexto

Establece que la Comisidn designara de entre los
integrantes de las letras b), c), d), e), f) y h), un vicepresidente que subrogue
al Presidente en caso de ausencia, y que permanecera dos afios en esa
calidad pudiendo ser reelegido.
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Indicacién N° 110

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
reemplazar la frase “los integrantes sefialados en las letras b), c), d), e), f) y
h)” por “sus integrantes un Presidente y”.

- Sometida a votacion la indicacién N° 110, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Indicacién N° 111

De los Honorables Senadores sefiores Nufiez y
Viera-Gallo, para reemplazar la expresion “...e), f) y h)” por “e) y f)".

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 111, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Indicacién N° 112

Del Honorable Senador sefior Parra, para suprimir
las expresiones “y h”.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 112, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Inciso séptimo

Dispone que la Comisién, para sesionar, requerira
de la mayoria absoluta de sus miembros, y sus acuerdos los adoptara por
mayoria absoluta de presentes.

Indicacién N° 113

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para reemplazar la frase “la mayoria absoluta” que aparece
la primera vez por la frase “los dos tercios”.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 113, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.
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Indicacién N° 114

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para reemplazar la palabra “presentes” por la frase “de la
Comisién”.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 114, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Indicacién N° 115

Del Honorable Senador sefior Moreno, para agregar
la siguiente oracion: "La Comision deberd celebrar, como minimo, dos
sesiones al mes".

- La indicacion N° 115 fue aprobada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 116

De los Honorables Senadores sefiores Nufez y
Viera-Gallo, para incorporar la siguiente frase final:

“En caso de producirse un empate, se tomara una
segunda votacion. De persistir el empate, correspondera al Presidente el
voto dirimente para resolver la materia.”.

- La indicacion N° 116 fue aprobada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Inciso octavo

Sefiala que los miembros que se encuentren
vinculados con una institucion de educacion superior, sea en cuanto a su
propiedad o por desarrollar labores remuneradas en ella, estaran
inhabilitados para participar en discusiones y votaciones que se refieran a
dicha institucion.

Indicacién N° 117

Del Honorable Senador sefior Rios, para agregar
la siguiente oracion final: “Los miembros debera hacer una declaracion anual
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de intereses y el Secretario de la comision debera dejar constancia en Actas
de las inhabilidades, cuando éstas concurran.”.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 117, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Indicacidn N° 3 del Informe Complementario

Reemplaza el inciso octavo del texto aprobado en
general por el Senado, que paso6 a ser séptimo en el segundo informe, por
los nuevos incisos siguientes:

“Los miembros de la Comision que se encuentren
vinculados con alguna institucién de educacion superior, ya sea en cuanto a
su propiedad, intereses patrimoniales o desarrollen labores remuneradas en
ella, se encontraran inhabilitados para participar en las discusiones y
votaciones que se refieran a la respectiva institucion.

Asimismo, seran incompatibles aquellas
actividades de los miembros de la Comision que impliguen una relacién
laboral o la participacion en juntas directivas o consultivas, cualquiera sea su
denominacion, de las Instituciones de Educacion Superior sujetas a los
procesos de Acreditacion regulados en la presente ley. Esta incompatibilidad
subsistira hasta seis meses después de haber cesado en sus funciones en la
Comision.

Del mismo modo, serd incompatible el cargo de
miembro de la Comision con la participacion en una agencia acreditadora, ya
sea en cuanto a su propiedad, intereses patrimoniales o desarrollen labores
remuneradas en ella.

Todo miembro de la Comision respecto del cual se
configure algun tipo de inhabilidad o se produzca algun hecho que le reste
imparcialidad debera informarlo de inmediato al Secretario de la Comision,
quien procedera a dejar constancia en actas de las inhabilidades cuando
éstas concurran. Deberd, asimismo, comunicarlo a los demas integrantes de
la Comision, absteniéndose en el acto de conocer del asunto.

Anualmente, los miembros de la Comision
deberan hacer una declaracién de intereses, sin perjuicio de la obligacion de
informar en cualquier momento de todo cambio de circunstancias que
puedan restarles imparcialidad.
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Toda decision o pronunciamiento que la Comision
adopte con participacion de un miembro respecto del cual existia alguna
causal de inhabilidad debera ser revisado por la Comision, pudiendo ademas
ser impugnado dentro de un plazo de 6 meses contados desde que éste fue
emitido.

Los miembros de la Comision respecto de los
cuales se haya verificado alguna de las incompatibilidades antes descritas
sin que se hubieren inhabilitado como corresponda seran suspendidos en su
cargo y no podran cumplir funciones similares en la Comision por un periodo
de 5 afos.

Las inhabilidades descritas en los incisos
precedentes seran aplicables también a los miembros de la Secretaria
Ejecutiva de la Comision y a los integrantes de los Comités Consultivos.

Los miembros de la Comisién, asi como los
miembros de la Secretaria Ejecutiva o de los Comités Consultivos, deberan
guardar reserva de toda la informacién obtenida directa o indirectamente en
virtud de sus cargos, la que sélo podra ser divulgada de acuerdo a los
procedimientos y fines contemplados en la presente ley.”.

La Jefa de la Divisidbn de Educacion Superior del
Ministerio de Educacion sefialé que esta indicacion complementa las normas
relativas a las inhabilidades de los miembros de la Comision Nacional de
Acreditacion.

- Esta indicacién fue aprobada, en los mismos
términos en que lo habia hecho la Comision de Educacidon, Cultura,
Ciencia y Tecnologia en el informe complementario, por la unanimidad
de los miembros presentes de la Comisién, Honorables Senadores
sefiores Boeninger, Ominami y Orpis.

Inciso noveno

Confiere a los integrantes de la Comisién derecho
a una dieta por sesion a que asistan de hasta 4 unidades tributarias
mensuales, con maximo de 25 UTM por mes. Agrega gue esta asignacion
serd incompatible con toda remuneracion de carécter publico para el
personal regido por la ley N° 18.834.
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Indicacién N° 118

Del Honorable Senador sefior Parra, para suprimir
la oracion final que comienza con “Esta asignacion...”.

- Esta indicacion fue declarada inadmisible en
el segundo informe de la Comisién de Educacidén, Cultura, Ciencia y
Tecnologia.

En el plazo especial abierto al efecto en la
Comision de Hacienda se presenté la indicaciéon N° 53 bis), de la Honorable
Senadora sefiora Matthei, que agrega a este articulo el siguiente inciso:

“Serd incompatible ser miembro de la Comision
con la participacion en cualquier calidad en una Agencia Acreditadora. Esta
incompatibilidad se extiende hasta el 2® grado de consanguinidad y 4 de
afinidad, y a personas relacionadas definidas en la ley N° 18.046.".

- La Comisién rechazé esta indicaciéon por la
unanimidad de sus miembros presentes, Honorables Senadores
sefiores Boeninger, Ominami y Orpis.

Articulo 9° que pasé a ser 8°

Fija las atribuciones de la Comision.

Letra f)

El literal f) aprobado por la Comisién de
Educacién, Cultura, Ciencia y Tecnologia en su informe complementario es
del siguiente tenor:

“f) Encomendar la ejecucion de acciones o0
servicios a personas o instituciones publicas o privadas, para el debido
cumplimiento de sus funciones;”.

Letra g)
El literal g) aprobado por la Comision de

Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia en su informe complementario es
del siguiente tenor:
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“g) Celebrar contratos, con personas naturales o
juridicas, para el desempefio de las tareas o funciones, que le encomiende la
ley;”.

La indicacion N° 159, letra e), de los Honorables
Senadores sefiores Nufiez y Viera-Gallo, propone el reemplazo del articulo
9°, que paso a ser 8°, por otro que en el literal pertinente dispone que la
Comisién podra encomendar la realizacion de acciones especificas de
andlisis, inspeccion o verificacion del cumplimiento de las normas de su
competencia a personas o instituciones publicas o privadas, debidamente
acreditadas.

La indicaciéon N° 188, del Honorable Senador
sefior Cantero, proponia un literal del tenor siguiente:

“Encomendar la ejecucion de acciones 0 servicios
a personas o instituciones publicas o privadas, para el debido cumplimiento
de sus funciones, incluyendo la contratacion de los servicios de expertos
calificados, en caso de que sea necesaria su asesoria, previa aprobacion de
la comision.”.

- Ambas indicaciones fueron rechazadas, con
los votos de los Honorables Senadores sefiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Letra h)

El literal h) aprobado por la Comision de
Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia en su informe complementario es
del siguiente tenor:

“h) Establecer anualmente los montos de los
aranceles que se cobraran en conformidad con el articulo 13;”.

La indicacion N° 159, letra h), de los Honorables
Senadores sefiores Nufiez y Viera-Gallo, propone el reemplazo del articulo
9°, que pasoO a ser 8°, por otro que en el literal pertinente dispone que la
Comision podréa proponer anualmente al Ministerio de Educacion los montos
de los aranceles que se cobraran en conformidad con el articulo 13.

La indicacién N° 190, del Honorable Senador
seflor Canessa, propone el reemplazo del respectivo literal por otro que
dispone textualmente:
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“Aprobar anualmente los montos de los aranceles
gue cobrara por los servicios que preste.”.

- Las indicaciones N°s 159 letra h) y 190 fueron
rechazadas con los votos de los Honorables Senadores seiiores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

En el plazo especial abierto al efecto en la
Comisién de Hacienda se formul6 la indicaciéon N° 157 bis), del Honorable
Senador sefior Fernandez, para suprimir la letra j).

- La indicaciéon N° 157 bis) se rechazé6 por dos
votos contra uno. Votaron en contra de la indicaciéon los Honorables
Senadores sefiores Boeninger y Ominami. El Honorable Senador seiior
Fernandez voté a favor de su indicacion.

Al literal que en el texto aprobado en general
encomendaba a la Comision proponer anualmente al Consejo Superior de
Educacion los montos de los aranceles que se cobraran en conformidad con
el articulo 13 se formularon las indicaciones N°s 189, 191, 192 y 193.

Indicacién N° 189

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para eliminarla.

-. Sometida a votacion la indicaciéon N° 189, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Indicacién N° 191

Del Honorable Senador sefior Parra, para
reemplazarla por la siguiente:

“g) Fijar, oyendo al Consejo Superior de
Educacién, los montos de los aranceles que se cobraran en conformidad
con el articulo 13;”".

-. Sometida a votacion la indicaciéon N° 191, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.
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Indicacién N° 192

Del Honorable Senador sefior Cantero, para
suprimir la frase “el articulo 13”.

-. La indicacién N° 192 fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 193

Del Honorable Senador sefior Vega, para agregar
la siguiente frase: “En todo caso el arancel no podra ser superior al 50% del
arancel fijado para los servicios de licenciamiento;”.

-. Fue rechazada con los votos de los

Honorables Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 5 del Informe Complementario

Reemplaza el articulo 8°, por el siguiente:
“Articulo 8°.- Seran atribuciones de la Comision:

a) Fijar criterios de evaluacion para los procesos
regulados en el presente capitulo, protegiendo el caracter autbnomo de las
instituciones de educacidn superior y sus respectivos proyectos académicos,
y revisarlos periédicamente, de acuerdo a lo establecido en el articulo 12;

b) Designar al Secretario Ejecutivo, el que
permanecera en su cargo mientras cuente con la confianza de la Comision;

c) Disponer la creacién de comités consultivos en
todos aquellos casos en que sea necesaria la asesoria de expertos para el
adecuado cumplimiento de sus funciones y designar sus integrantes,
determinando su organizacién y condiciones de funcionamiento;

d) Impartir instrucciones de caracter general a las
instituciones de educacion superior, sobre la forma y oportunidad en que
deberan informar al publico respecto de las distintas acreditaciones que le
hayan sido otorgadas, que no detenten o que le hayan sido dejadas sin
efecto;

e) Conocer de las apelaciones que presenten las
instituciones de educacion superior respecto de los pronunciamientos de las
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agencias de acreditacion de carreras y programas de pregrado, programas
de Magister y programas de especialidades en el area de la salud;

f) Encomendar la ejecucion de acciones o
servicios a personas o instituciones publicas o privadas, para el debido
cumplimiento de sus funciones;

g) Celebrar contratos, con personas naturales o
juridicas, para el desempefio de las tareas o funciones, que le encomiende
la ley;

h) Establecer anualmente los montos de los
aranceles que se cobraran en conformidad con el articulo 14;

i) Establecer su reglamento interno de
funcionamiento;

J) Aplicar las sanciones que establece la ley, y

k) Desarrollar toda otra actividad que diga relacion
con sus objetivos.”.

- Esta indicaciéon fue aprobada con los votos
de los Honorables Senadores sefores Boeninger, Ominami y Orpis.

Articulo 10 que paso a ser 9°

Prescribe que el Secretario Ejecutivo sera el
ministro de fe de la Comision, correspondiéndole cumplir los acuerdos que
ésta adopte, dirigir la secretaria técnica y coordinar el trabajo de los comités
ejecutivos.

Indicacién N° 202

Del Honorable Senador sefior Fernandez, para
reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 10.- El Secretario sera el Ministro de Fe
de la Comision. Le correspondera cumplir los acuerdos que ésta adopte,
dirigir la Secretaria Técnica y coordinar el trabajo de los comités”.

- Sometida a votacion la indicacién N° 202, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.
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Indicacién N° 203

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
eliminar las expresiones “ejecutivo” y “ejecutivos”.

- La indicacion N° 203 fue rechazada por la

unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 6 del Informe Complementario

Sustituye el articulo 9°, por el siguiente:

“Articulo 9°.- Existira un Secretario Ejecutivo, que
sera el ministro de fe de la Comision, correspondiéndole, ademas,
desempeiniar las siguientes funciones:

a) Ejercer las funciones de administracion del
personal de la Secretaria Ejecutiva de la Comision;

b) Coordinar el trabajo de los comités ejecutivos;

c) Cumplir los acuerdos que la Comision adopte
pudiendo, para estos efectos, celebrar los actos y contratos que sean
necesarios, y

d) Contratar personal para la Secretaria Ejecutiva,
a honorarios 0 a contrata, cuando el cumplimiento de las funciones de la
Comision asi lo requiera.”.

La Jefa de la Divisién de Educacion Superior del
Ministerio de Educacién precisé que con esta indicacion se elimina la planta
del personal de la Secretaria Ejecutiva, estableciéndose que éste se
integrard por personal a contrata o a honorarios.

En votacion la indicacion N° 6, se aprobé por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores sefiores Boeninger, Ominami y Orpis.
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Articulo 11 que pasé a ser 10

Dispone, en su inciso primero, que la Comision
contara con una secretaria técnica cuya funcién sera apoyar el desarrollo de
los procesos que la ley encomienda a la Comision. Afiade que el Consejo
Superior de Educacién debera proveer a la Comision del personal necesario
para el desarrollo de estas funciones.

En su inciso segundo, precisa que un reglamento

establecera las atribuciones, funciones y responsabilidades que
corresponderan a la secretaria técnica.

Indicacién N° 205

Del Honorable Senador sefior Fernandez, para
reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 11.- La Comision contard con una
Secretaria Técnica cuya funcion sera apoyar el desarrollo y ejecucion de los
procesos y acciones que la ley encomiende.”.

- Fue rechazada por la unanimidad de los

miembros presentes de la Comisién, Honorables Senadores sefiores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 206

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
sustituirlo por el siguiente:

“Articulo 11.- La Comision contard con una
Secretaria Técnica cuya funcion sera apoyar el desarrollo y ejecucion de los
procesos y acciones que la ley encomiende a la Comision.

La planta de la Secretaria Técnica de la Comision
estard compuesta por un Secretario Técnico, grado 4°, tres profesionales,
grado 5° dos administrativos, grado 14° y un auxiliar, grado 19.
Adicionalmente se podra contratar personal, en forma transitoria, cuando las
necesidades de la Comision lo exijan.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso
precedente, el personal que preste servicios para la Comision tendra el
caracter de empleado publico, para los efectos de la probidad administrativa
y la responsabilidad penal.
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El Secretario Técnico sera el Jefe Administrativo y
la autoridad directiva del personal, sin perjuicio de otras funciones y
atribuciones especificas que le asigne o delegue la Comision.

El Presidente de la Comision cursara los
nombramientos por resolucion que enviard a la Contraloria General de la
Republica para el solo efecto de su registro. De la misma manera se
procedera en todas las resoluciones relacionadas con el personal.

Un reglamento establecera las funciones,
atribuciones y responsabilidades que corresponderan a la Secretaria
Técnica.”.

- La indicacion N° 206 fue declarada
inadmisible en el informe complementario de la Comisién de Educacion,
Cultura, Ciencia y Tecnologia.

Indicacién N° 207

De los Honorables Senadores sefiores Nufiez y
Viera-Gallo, para eliminar, en el inciso primero, la parte final, que comienza
con “El Consejo...".

- La indicacion N° 207 fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 208

Del Honorable Senador sefior Boeninger, para
agregar, en el inciso primero, la siguiente frase final: “En todo caso
correspondera a la comision calificar la idoneidad para el desempefio de sus
funciones de los profesionales y expertos de modo que las destinaciones
pertinentes requeriran la aceptacién de la comision.”.

- La Comisidén no se pronuncidé acerca de esta
indicacién, que fue retirada por su autor en el segundo informe de la
Comisioén de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnhologia.

Indicacién N° 209

Del Honorable Senador sefior Moreno, para
agregar, al final del inciso primero, lo siguiente: “Tal Secretaria sera
coordinada por el Secretario Ejecutivo de la Comisién.”.
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- La Comisién no se pronuncié acerca de esta
indicaciéon, que fue retirada por su autor en el segundo informe de la
Comisién de Educacién, Cultura, Ciencia y Techologia.

Indicaciones N°s. 210, 211, 212, 213y 214

De los Honorables Senadores sefiores Cordero,
Garcia y Romero; Horvath; Martinez; Rios, y Vega, respectivamente, para
eliminar el inciso segundo.

- Sometidas a votacidon las indicaciones N°s
210, 211, 212, 213 y 214, fueron rechazadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisién, Honorables Senadores sefores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 215

De Su Excelencia el Presidente de la Republica,
para reemplazar, en el inciso segundo, la expresion “Un reglamento” por la
frase “El Reglamento de la Comisién”.

- La indicacion N° 215 fue rechazada por la

unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 7 del Informe Complementario

Reemplaza el articulo 10, por el siguiente:

“Articulo 10.- La Comisi6on contara con una
Secretaria Ejecutiva, dirigida por el Secretario Ejecutivo, cuya funcidén sera
apoyar el desarrollo de los procesos que la ley encomienda a la Comision.

El personal de la Secretaria Administrativa de la
Comision, incluido su Secretario Ejecutivo, se regira por el derecho laboral
coman.”.

En votacién la indicacién N° 7, fue aprobada,
en los términos en que lo habia hecho la Comision de Educacion,
Cultura, Ciencia y Techologia en el informe complementario, con una
enmienda meramente formal, por la unanimidad de los miembros
presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiores Boeninger,
Ominami y Orpis.
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Indicacién N° 216

Del Honorable Senador sefior Fernandez, para
intercalar, a continuacion del articulo 11, el siguiente, nuevo:

“Articulo .... .- La planta de la Secretaria Técnica
de la Comisién estara compuesta por un Secretario Técnico, grado 4°, tres
profesionales, grado 5° dos administrativos, grado 14° y un auxiliar, grado
19. Adicionalmente se podra contratar personal, en forma transitoria, cuando
las necesidades de la Comision lo exijan.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso
precedente, el personal que preste servicios para la Comision tendra el
caracter de empleado publico, para los efectos de la probidad administrativa
y la responsabilidad penal.

El Secretario Técnico sera el Jefe Administrativo y
la autoridad directiva del personal, sin perjuicio de otras funciones y
atribuciones especificas que le asigne o delegue la Comision.

El Presidente de la Comision cursard los
nombramientos por resolucion que enviara a la Contraloria General de la
Republica para el solo efecto de su registro. De la misma manera se
procedera en todas las resoluciones relacionadas con el personal.

Un reglamento establecera las funciones,
atribuciones y responsabilidades que corresponderan a la Secretaria
Técnica.”.

- La indicacion N° 216 fue declarada
inadmisible en el informe complementario de la Comisiéon de Educacion,
Cultura, Ciencia y Tecnologia.

Articulo 12 que pasoé a ser 11

En su inciso primero, autoriza a la Comision para
crear comités ejecutivos que la asesoren en la implementacion y desarrollo
de los procesos de evaluacion y, especialmente, en la definicién y revision de
criterios de evaluacion y procedimientos especificos, asi como en las demas
materias en que ésta lo estime necesario. Exige constituir a los menos un
comité para la acreditacion institucional, uno para la de carreras y programas
de pregrado y uno para la de las de postgrado.
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En su inciso segundo, precisa que tales comités
seran grupos de expertos, nacionales o extranjeros, a quienes les
correspondera analizar la informacién que se les proporcione en el ambito de
sus competencias y presentar a la Comision propuestas fundadas para su
pronunciamiento. Las proposiciones y recomendaciones que formulen los
comités ejecutivos no seran vinculantes para la Comision, aunque
constituirdn un antecedente importante que ésta considerara especialmente
al tiempo de adoptar sus acuerdos.

En su inciso tercero, indica que cada comité
ejecutivo estara integrado por un numero de miembros no inferior a cinco ni
superior a quince, debiendo sus integrantes ser designados por medio de un
concurso publico de antecedentes. Los miembros designados deberan
cumplir con los mismos requisitos que fija esta ley para los pares
evaluadores y duraran cuatro afios en esta funcion.

En su inciso cuarto, prescribe que los integrantes
de los comités ejecutivos tendran derecho a gozar de una dieta por sesion
gue asistan, que podra ascender hasta 2 unidades tributarias mensuales con
un maximo de 16 unidades tributarias mensuales por mes. Esta asignacion
serd incompatible con toda otra remuneracion de caracter publico para el
personal regido por la ley N° 18.834.

En su inciso quinto, dispone que correspondera a
la Comision reglamentar la forma y condiciones de funcionamiento de cada
comité ejecutivo.

En su inciso sexto, sefala que, en todo caso, los
comités funcionaran solo por el periodo que sea necesario para el adecuado
cumplimiento de las tareas encomendadas por la Comision, y sus actas
seran publicas.

Indicaciones N°s. 219, 220, 221, 222 y 223

De los Honorables Senadores sefiores Cantero;
Cordero, Garcia y Romero; Horvath; Martinez, y Rios, para eliminarlo.

- Sometidas a votacidon las indicaciones N°s
219, 220, 221, 222 y 223, fueron rechazadas por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisién, Honorables Senadores sefores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 224

Del Honorable Senador sefior Fernandez, para
reemplazarlo por el siguiente:
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“Articulo 12.- La Comision podra disponer la
creacion de comités que la asesoraran en el desarrollo de sus funciones, asi
como en las demas materias que ésta estime necesarias.

Tales Comités seran grupos de expertos,
nacionales o extranjeros, a quienes les correspondera analizar la informacion
qgue se les proporciones y presentar a la comision propuestas fundadas par
Su pronunciamiento. Las proposiciones y recomendaciones que formulen los
comités constituiran un antecedente importante que ésta considerara al
adoptar sus acuerdos.

Cada comité estard integrado por un numero de
miembros no inferior a cinco ni superior a nueve, debiendo sus integrantes
ser designados por medio de concurso publico de antecedentes. Los
miembros designados deberdn cumplir con los mismos requisitos que fija
esta ley para los pares evaluadores y durardn cuatro afios en estas
funciones.

Los integrantes de los comités tendran derecho a
gozar de una dieta por sesion a la que asistan, que podra ascender hasta 2
unidades tributarias mensuales por mes. Esta asignacion sera incompatible
con toda otra remuneracion de caracter publico para el personal regido por la
ley N° 18.834.

Correspondera a la Comision reglamentar la forma
y condiciones de funcionamiento de cada comité.

En todo caso, los comités funcionaran solo por el
periodo que sea necesario para el adecuado cumplimiento de las tareas
encomendadas por la Comision, y sus actas seran publicas.”.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 224, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Indicacién N° 225

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para reemplazar su inciso primero por otro del siguiente
tenor:

“Articulo 12.- La Comisiébn podra disponer la
creacion de comités ejecutivos que la asesoraran en el desarrollo de sus
funciones asi como en las materias en que ésta lo estime necesario.”.
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- La indicacion N° 225 fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 226

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
reemplazar sus incisos primero y segundo por los siguientes:

“La Comision podra disponer la creacion de
comités que la asesoraran en el desarrollo de sus funciones, asi como en las
demas materias que ésta estime necesarias.

Tales Comités seran grupos de expertos,
nacionales o extranjeros, a quienes les correspondera analizar la informacién
gue se les proporcione y presentar a la comision propuestas fundadas para
su pronunciamiento. Las proposiciones y recomendaciones que formulen los
comités constituiran un antecedente importante que ésta considerara al
adoptar sus acuerdos.”.

- Sometida a votacion la indicacién N° 226, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Indicacién N° 227

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para eliminar en el inciso primero la frase “y, especialmente,
en la definicion y revision de criterios evaluacion y procedimientos
especificos,”.

- La indicacion N° 227 fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 228

Del Honorable Senador sefior Vega, para eliminar,
en el inciso primero, lo siguiente: “y, especialmente, en la definicion y revision
de criterios de evaluacion y procedimientos especificos, asi como en las
demas materias en que ésta lo estime necesario”.

-. Sometida a votacion la indicaciéon N° 228, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
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Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Indicaciones N°s. 229, 230y 231

De los Honorables Senadores sefiores Cordero,
Garcia y Romero; Horvath, y Martinez, respectivamente, para suprimir, en el
inciso primero, la expresion “criterios de evaluacion y”.

- Sometidas a votacion, fueron rechazadas por
la unanimidad de los miembros presentes de la Comisiéon, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicaciones N°s. 232, 233y 234

De los Honorables Senadores sefiores Cordero,
Garcia y Romero; Horvath, y Martinez, respectivamente, para intercalar, en
el inciso primero, a continuacién del vocablo “criterios”, la palabra “objetivos”.

- Sometidas a votacidon las indicaciones N°s
232, 233 y 234, fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros
presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiores Boeninger,
Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 235

Del Honorable Senador sefior Moreno, para
suprimir la expresién “carreras y”, la segunda vez que aparece.

- Fue rechazada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisién, Honorables Senadores sefiores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 236

Del Honorable Senador sefior Moreno, para
reemplazar, en la parte final del inciso primero, las expresiones “de carreras
y programas de postgrado”, por “de programas de postgrado”.

- Fue rechazada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisién, Honorables Senadores sefiores
Boeninger, Fernandez y Ominami.
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Indicacién N° 237

Del Honorable Senador sefior Boeninger, para
suprimir, en el inciso segundo, la frase “no seran vinculantes para la
Comisién, aunque”.

- Se rechazé con los votos de los Honorables
Senadores sefores Fernandez y Ominami. El Honorable Senador seior
Boeninger voté a favor de sus indicacion.

Indicacién N° 238

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
eliminar, en el inciso tercero, la palabra “ejecutivo” que viene luego de
“‘comité”.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 238, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Indicacién N° 239

Del Honorable Senador sefor Parra, para
reemplazar, en el inciso tercero, las expresiones “de miembros no inferior a
cinco ni superior a quince” por las expresiones “de siete miembros”;

- Fue rechazada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisién, Honorables Senadores sefiores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 240

Del Honorable Senador sefior Canessa para
sustituir, en el inciso tercero, la palabra “quince”, que viene luego de
“superior a”, por “nueve”.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 240, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.
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Indicacién N° 241

Del Honorable Senador sefior Boeninger, para
agregar, en el inciso tercero, después de la palabra “integrantes”, las
palabras “chilenos o extranjeros”.

- Se rechazé con los votos de los Honorables
Senadores seifores Fernandez y Ominami, y el voto a favor del
Honorable Senador seior Boeninger.

Indicacién N° 242

Del Honorable Senador sefor Boeninger, para
agregar, al final del inciso tercero, lo siguiente: “sin perjuicio de lo anterior, la
Comisién podra por acuerdo de dos tercios de sus miembros designar
directamente como integrantes de un comité asesor a personas de
indiscutible capacidad y reconocida trayectoria”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 242, fue
rechazada con los votos de los Honorables Senadores sefnores
Fernandez y Ominami. El Honorable Senador seifior Boeninger vot6 a
favor de su indicacion.

Indicacién N° 243

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
eliminar en el inciso cuarto, la palabra “ejecutivos”, que viene después de
“comités”.

- Fue rechazada por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisién, Honorables Senadores sefores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 244

Del Honorable Senador sefior Parra, para suprimir,
en su inciso cuarto, la oracion final que comienza con “Esta asignacion”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 244, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Indicacién N° 245

Del Honorable Senador sefior Boeninger, para
sustituir, en el inciso quinto, la palabra “reglamentar” por “determinar”.
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- Fue rechazada con los votos de los
Honorables Senadores sefiores Fernandez y Ominami, y el voto
favorable de su autor, Honorable Senador seiior Boeninger.

Indicacién N° 8 del Informe Complementario

Sustituye el articulo 12, por el siguiente:

“Articulo 12.- La Comision dispondra la creacion
de a lo menos 3 comités consultivos que la asesoraran en la implementacion
y desarrollo de los procesos de evaluacidn previstos en esta ley v,
especialmente, en la definicion y revision de criterios de evaluacion y
procedimientos especificos, asi como en las demas materias en que ésta lo
estime necesario. Debera constituirse, a lo menos, un comité para la
acreditacion institucional, uno para la acreditacion de carreras y programas
de pregrado y uno para la acreditacion de carreras y programas de
postgrado.

Tales comités consultivos seran grupos de
expertos, nacionales o extranjeros, a quienes les correspondera analizar la
informacion que se les proporcione en el d&mbito de sus competencias y
presentar a la Comision propuestas fundadas para su pronunciamiento. Las
proposiciones y recomendaciones que formulen los comités consultivos no
seran vinculantes para la Comision, aunque constituirAn un antecedente
importante que ésta considerara especialmente al tiempo de adoptar sus
acuerdos.

Cada comité consultivo estard integrado por un
numero de miembros no inferior a cinco ni superior a quince, debiendo sus
integrantes ser designados por medio de un concurso publico de
antecedentes. Los miembros designados deberan cumplir con los mismos
requisitos que fija esta ley para los pares evaluadores y durardn cuatro afios
en esta funcién, pudiendo ser removidos de manera anticipada, mediante
resolucion fundada de la Comision.

Los integrantes de los comités consultivos tendran
derecho a gozar de una dieta por sesién que asistan, que podra ascender
hasta 2 unidades tributarias mensuales con un maximo de 16 unidades
tributarias mensuales por mes. Esta asignacion sera incompatible con toda
otra remuneracion de caracter publico para el personal regido por la Ley N°
18.834.

Correspondera a la Comision reglamentar la forma
y condiciones de funcionamiento de cada comité consultivo.
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En todo caso, los comités funcionaran solo por el
periodo que sea necesario para el adecuado cumplimiento de las tareas
encomendadas por la Comision, y sus actas seran publicas.”.

En votacion la indicacion N° 8, se aprobé por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Ominami y Orpis.

Articulo 12, nuevo

Se refiere al patrimonio de la Comision.

Indicaciones N°s. 217 y 218

De los Honorables Senadores sefiores Canessa, y
Fernandez, respectivamente, consultan intercalar, a continuacion del articulo
11, el siguiente, nuevo:

“Articulo .... .- El patrimonio de la Comision estara
formado por :

a) Los fondos que la Ley de Presupuesto u otras
leyes especiales le asignen,;

b) Los aranceles que reciba de acuerdo a esta ley;

c) Los bienes que adquiera a cualquier titulo y las
rentas provenientes de estos;

d) Los ingresos que reciba por prestacién de
servicios y

e) Las donaciones o cualquier tipo de ingreso que
reciba de personas naturales o juridicas, las que estaran exentas de toda
contribucién o impuesto de cualquier naturaleza y, las donaciones quedaran
exentas del tramite de insinuacion.”.

- Las indicaciones N°s 217 y 218 y la
consecuente incorporacion del articulo fueron rechazadas por los
Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez y Ominami.
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En el plazo especial abierto al efecto en la
Comisién de Hacienda se formul6 la indicacion N° 249 bis), del Honorable
Senador sefior Fernandez, para sustituir el articulo 13 por el siguiente:

“Articulo 13.- El patrimonio de la Comision estara
formado por:

a) Los recursos que aporte la Ley de
Presupuestos u otras leyes especiales;

b) Los aportes, transferencias, subvenciones que
reciba de personas naturales y juridicas de derecho publico o privado,
nacionales o extranjeras;

c) Los bienes que adquiera a cualquier fruto y las
rentas y frutos provenientes de éstos, y

Las donaciones que se le hagan, las que estaran
exentas del trdmite de insinuacion, y las herencias y legados que
acepte, lo que debera hacer con beneficio de inventario. Estos aportes
estaran exentos de toda contribucibn o impuesto de cualquier
naturaleza.

La Comisién tendra el uso, goce y disposicion
exclusivo de los bienes muebles e inmuebles que les sean destinados
para su buen funcionamiento.”.

- La indicacion N° 249 bis fue rechazada por
dos votos contra uno. Votaron en contra de la indicaciéon los
Honorables Senadores seiiores Boeninger y Ominami. El Honorable
Senador seior Fernandez voté a favor de su indicacién.

Indicacién N° 9 del Informe Complementario

Propone el siguiente articulo 13:

“Articulo 13.- El patrimonio de la Comision estara
formado por:

a) Los recursos que aporte la Ley de
Presupuestos u otras leyes especiales;

b) Los aranceles que perciba de acuerdo a esta
ley;
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c) Los aportes, transferencias, subvenciones que
reciba de personas naturales y juridicas de derecho publico o privado,
nacionales o extranjeras;

d) Los bienes que adquiera a cualquier titulo y las
rentas y frutos provenientes de éstos;

e) Los ingresos que perciba por prestacion de
servicios, y

f) Las donaciones que se le hagan, las que
estardn exentas del tramite de insinuacién y las herencias y legados que
acepte, lo que deberd hacer con beneficio de inventario. Estos aportes
estaran exentos de toda contribucién o impuesto de cualquier naturaleza.

La Comisién tendra uso, goce y disposicion de los
bienes muebles e inmuebles que les sean destinados para su buen
funcionamiento.”.

-. La indicacion N° 9 fue aprobada con los
votos favorables de los Honorables Senadores sefiores Boeninger,
Ominami y Orpis, salvo en lo referente al literal b) del articulo 12
propuesto, que se aprobdé por dos votos a favor, de los Honorables
Senadores sefiores Boeninger y Ominami y la abstenciéon del Honorable
Senador seior Orpis.

Articulo 13

En su inciso primero, dispone que el Consejo
Superior de Educacién fijara los montos de los aranceles que se cobraran
por el desarrollo de los procesos de competencia de la Comision
establecidos en esta ley.

En su inciso segundo, precisa que en el caso de
los procesos de acreditacion institucional que sean realizados a través de
pares evaluadores personas juridicas, el mencionado arancel estara
compuesto por el valor del honorario de dicha persona juridica, mas un
monto fijo por gastos de administracion que se determinara anualmente.

En su inciso tercero, prescribe que los aranceles
podran pagarse hasta en diez mensualidades y constituiran ingresos propios
del Consejo Superior de Educacion, el que debera destinarlos al desarrollo
de las actividades y cumplimiento de los fines de la Comisién.
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Indicacién N° 246

Del Honorable Senador sefior Cantero, para
suprimirlo.

- Sometida a votacion la indicacién N° 246, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Indicaciones N°s. 247 y 248

De los Honorables Senadores sefiores Canessa, y
Fernandez, respectivamente, consultan reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 13.- La Comision Nacional de
Acreditacion fijara los montos de los aranceles que se cobraran por el
desarrollo de los procesos que le corresponda realizar.

En el caso de los procesos de acreditacion
institucional, solicitados a la Comision, que sean desarrollados a través de
pares evaluadores personas juridicas, el arancel corresponderad a los
honorarios de la prestadora de servicios, la que debera pagar a la comision
una cantidad por concepto de gastos de administracion.

Los aranceles podran pagarse hasta en diez
mensualidades y constituiran ingresos propios de la Comision.”.

- Sometidas a votacidon las indicaciones N°s
247 y 248, fueron rechazadas con los votos de los Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 249

Del Honorable Senador sefor Parra, para
reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 13.- La Comision velara por el pago
oportuno de los aranceles establecidos por esta ley y podra convenir con la
institucion respectiva plazos y modalidades de cumplimiento de tal
obligacion.

El monto integro de los aranceles se aplicara al
desarrollo de las actividades y cumplimiento de los fines de la comision.”.

- Sometida a votacion la indicacién N° 249, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
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Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Indicacién N° 250

De los Honorables Senadores sefiores Nufiez y
Viera-Gallo, para reemplazar su inciso primero por el siguiente:

“El' Ministerio de Educacion, considerando la
propuesta que le realice la Comision, fijara los montos de los aranceles que
se cobraran por el desarrollo de los procesos de acreditacién sujetos a la
competencia de ésta.”

- Sometida a votacion la indicacién N° 250, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Indicacién N° 251

Del Honorable Senador sefor Vega, para insertar,
en el inciso primero, entre las palabras “fijard” y “los montos”, la siguiente
frase: “dentro de los limites sefialados en la letra g) del articulo 9°”.

- Sometida a votacion la indicacién N° 251, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Indicacién N° 252

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para agregar la siguiente oracion final al inciso primero: “En
aguellos procedimientos en los que no tenga participacion la Comisién, los
precios seran determinados libremente entre las instituciones acreditadas y
los acreditadores.”.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 252, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.
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Indicaciones N°s. 253, 254, 255 y 256

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis; Cordero, Garcia y Romero; Horvath, y Martinez,
respectivamente, para suprimir el inciso segundo.

- Las indicaciones N°s 253, 254, 255 y 256
fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Indicacién N° 257

Del Honorable Senador sefior Rios, para sustituir
el inciso segundo por el siguiente:

“Los aranceles tendran los siguiente montos
MAaximos y minimos:

Minimo |Maximo

-Acreditacion institucional

por el proyecto global: |70 UTM (100 UTM
y, adicionalmente, por cada area evaluada: |25 UTM |50 UTM
- Acreditacion por carrera

Por cada programa:|50 UTM (100 UTM

- La indicacion N° 257 fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 258

De los Honorables Senadores sefiores Nufez y
Viera-Gallo, para sustituir, en su inciso tercero, lo que sigue a la expresion
“propios” por “de la Comisién.”.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 258, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.
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Indicacién N° 259

Del Honorable Senador sefior Moreno, para
agregar, al final del inciso segundo, lo siguiente: "Dicho arancel debera ser
pagado por la institucion que se someta a acreditacion, y no podra ser
traspasado, bajo ninguna circunstancia, a los alumnos del establecimiento,
mediante, entre otros procedimientos, un alza en el valor de las matriculas,
derechos de inscripcion o de titulacion, impuestos universitarios u otros
cobros o gravamenes de esta indole.".

- La indicacion N° 259 fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

En el plazo especial abierto al efecto, se formulé la
indicacion N° 260 bis), del Honorable Senador sefior Fernandez, para
sustituir la norma por la siguiente:

“Articulo ...- Anualmente el Consejo Superior de
Educacién fijara los montos de los aranceles que la Comision cobrara por el
desarrollo de los procesos que le corresponda realizar de acuerdo con esta
ley, los que deberan ser aprobados por el Ministerio de Hacienda. El monto
de los aranceles deberd ser fijado respetando los valores maximos
establecidos en el articulo 38 de la Ley Organica Constitucional de
Ensefianza. Dichos aranceles podran pagarse hasta en diez mensualidades,
seran a beneficio fiscal y no constituiran ingresos propios de la Comision.

En el caso de los procesos de acreditacion
institucional, solicitados a la Comision, que sean desarrollados a través de
pares evaluadores personas juridicas, el arancel correspondera a los
honorarios de la prestadora de servicios.”.

- Fue rechazada con los votos de Ilos

Honorables Senadores seifiores Boeninger y Ominami. El Honorable
Senador sefior Fernandez voté a favor de su indicacion.

Indicacién N° 10 del Informe Complementario

Sustituye el articulo 14, por el siguiente:

“Articulo 14.- Anualmente, previa visacion de la
Direccion de Presupuestos del Ministerio de Hacienda, la Comision fijara los
montos de los aranceles que cobrard por el desarrollo de los procesos
establecidos en esta ley. Dichos aranceles podran pagarse hasta en diez
mensualidades y constituiran ingresos propios de la Comision.
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En el caso de los procesos de acreditacion
institucional que sean realizados a través de pares evaluadores personas
juridicas, el mencionado arancel estara compuesto por el valor del honorario
de dicha persona juridica, mas un monto fijo por gastos de administracion
gue se determinara anualmente, mediante resolucién de la Comision, la que
se publicara en un diario de circulacion nacional.”.

En votacion la indicacion N° 10 fue aprobada,
en los mismos términos en que lo habia hecho la Comisién de
Educaciéon, Cultura, Ciencia y Tecnhologia en su informe
complementario, por tres votos a favor, de los Honorables Senadores
sefiores Boeninger, Ominami y Orpis, y la abstencién del Honorable
Senador seior Garcia.

Articulo 15 que pasé a ser 14

En su inciso primero, prescribe que las
universidades, institutos profesionales y centros de formacion técnica
auténomos podran someterse a procesos de acreditacion institucional ante la
Comision, los que tendran por objeto evaluar el cumplimiento de su proyecto
institucional y verificar la existencia de mecanismos eficaces de
autorregulacion y de aseguramiento de la calidad al interior de las
instituciones de educacion superior, y propender al fortalecimiento de su
capacidad de autorregulacién y al mejoramiento continuo de su calidad.

En su inciso segundo, dispone que la opcion por el
proceso de acreditacién sera voluntaria y, en su desarrollo, la Comisién de-
bera tener en especial consideracion la autonomia de cada institucién. En
todo caso, las instituciones de educacion superior deberan reconocer y res-
petar siempre los principios de pluralismo, tolerancia, libertad de pensamien-
to y de expresion, libertad de asociacion y participacion de sus miembros en
la vida institucional, dentro de los limites establecidos por la Constitucién Po-
litica de la Republica y las leyes.

En su inciso tercero, entrega a un reglamento de
la Comision establecer la forma, condiciones y requisitos para el desarrollo
de los procesos de acreditacion institucional, los que, en todo caso, deberan
considerar las etapas de autoevaluacion institucional, evaluacion externa y
pronunciamiento de la Comision.

En el plazo especial abierto al efecto se presentd
la indicacién N° 293 bis), de la Honorable Senadora sefiora Matthei, para
agregar el siguiente tercer inciso:
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“Sin perjuicio de lo anterior, las Instituciones de
Educacién Superior podrdn someterse a este proceso de acreditacion
institucional ante agencias acreditadoras norteamericanas, europeas Yy
mexicanas que demuestren haber acreditado a Universidades prestigiadas
de esos paises.

Se entenderan habilitadas para dicho proceso al menos
las siguientes Instituciones: Middle States Association of Colleges and
Schools, New England Association of Schools and Colleges, North Central
Association of Colleges and School, Northwest Association of Schools and
Colleges, Southern Association of Colleges and Schools, y Western
Association of Schools and Colleges.”.

- Esta indicacién fue retirada por su autora en
el informe de la Comisién de Hacienda.

Articulo 18

En su inciso primero, prescribe que el proceso de
evaluacion externa a que se refiere el articulo 15 inciso final, debera ser
realizado por pares evaluadores designados para ese fin por la Comision, en
conformidad con las normas de este articulo.

En su inciso segundo, dispone que los pares
evaluadores seran personas naturales o juridicas, nacionales o extranjeras,
que deberan encontrarse incorporadas en un registro publico que la
Comision llevara a ese efecto. La incorporacion al Registro de Pares
Evaluadores se realizara por medio de presentacién de antecedentes ante la
Comisién, quien debera efectuar llamados publicos, a lo menos una vez cada
dos afios. Por acuerdo de la Comisién se podran efectuar concursos con una
mayor periodicidad.

En su inciso tercero, precisa que para ser
considerados en el registro, los pares evaluadores personas naturales
deberan tener, al menos, diez afios de ejercicio académico o profesional y
ser reconocidos en su area de especialidad. Las personas juridicas, por su
parte, deberan estar constituidas, en Chile o en el extranjero, con el objeto de
realizar estudios, investigaciones y/o servicios de consultoria sobre temas
educacionales y certificar, a lo menos, tres afos de experiencia en dichas
actividades.

En su inciso cuarto, sefiala que las personas
juridicas a que se refiere el presente articulo podran acreditar la experiencia
exigida en el inciso anterior, cuando sean conformadas, a lo menos, por tres



54

académicos o profesionales que demuestren cumplir con las exigencias
establecidas para los pares evaluadores personas naturales.

En su inciso quinto, encomienda a la Comisién
designar, en consulta con la institucion que se acredita, a las personas
naturales que actuaran como pares evaluadores en un determinado proceso
de acreditacion institucional, de entre aquellas que figuren en el registro
establecido en el inciso segundo. Sin perjuicio de lo anterior, la institucion a
ser evaluada tendra derecho a vetar a uno o mas de los pares propuestos,
sin expresion de causa, hasta por tres veces. En caso de no lograrse
acuerdo entre la Comision y la institucién de educacion superior, la Comision
solicitard un pronunciamiento al Consejo Superior de Educacion, entidad que
determinara la composicion definitiva de la comision de pares evaluadores.
La designacion de pares evaluadores por parte del Consejo Superior de
Educacion serd inapelable.

En su inciso sexto, precisa que en el caso de que
la institucion de educacion superior opte por ser evaluada por una persona
juridica, de entre aquellas que figuren en el registro establecido en el inciso
segundo, la Comisiébn designard de una terna  propuesta por dicha
institucion, a la persona juridica que actuard como par evaluador en ese
determinado proceso de acreditacion institucional.

En su inciso séptimo, prohibe a los pares
evaluadores realizar evaluaciones en aquellas instituciones de educacion
superior con las que mantengan algun tipo de relacién contractual, directiva o
de propiedad, como tampoco en aquellas con las que hubiesen tenido alguno
de estos vinculos, hasta transcurrido dos afios desde que él hubiese
terminado.

En su inciso octavo, sefiala que tratandose de
pares evaluadores personas juridicas, éstas no podran tener con las
instituciones de educacion superior a ser evaluadas, ninguna de las
relaciones descritas en los articulos 96, 97, 98, 99 y 100 de la ley N° 18.045.
Para estos efectos seran aplicables dichas normas también a las
corporaciones universitarias.

Indicacién N° 337

Del Honorable Senador sefior Cantero, para
reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 18.- EIl proceso de evaluacion externa a
que se refiere el articulo 15 inciso final, debera ser realizado por una agencia
acreditadora habilitada por la Comisién y designada por la institucién que
serd evaluada.”.
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La mayoria de la Comision, partidaria del rechazo
de esta proposiciéon, consideré que la circunstancia de que sea la propia
institucion a ser evaluada la que designe a la agencia, iria en contra de los
principios que inspiran la iniciativa.

- Sometida a votacién, fue rechazada por los
Honorables Senadores sefiores Boeninger, Garcia, Ominami y Orpis.

Indicacién N° 338

Del Honorable Senador sefior Vega, para
reemplazar el articulo por el siguiente:

“Articulo 18.- El proceso de acreditacion externa a
gue se refiere el articulo 15 inciso final, debera ser realizado, segun opte la
entidad evaluada, por la Comisién o por Agencias Acreditadoras autorizadas
y reguladas en conformidad con las normas del Titulo IIl.”.

- Sometida a votacion fue rechazada con el

voto de los Honorables Senadores seiiores Boeninger, Garcia, Ominami
y Orpis.

Indicaciéon N° 339

Del Honorable Senador sefior Boeninger, para
sustituir los incisos primero, segundo y tercero, por los siguientes:

“El proceso de evaluacion externa a que se refiere
el articulo 15 inciso final sera realizado por comités de pares evaluadores
personas naturales o por personas juridicas, en adelante agencias de
acreditacion institucional, que se designaran en conformidad a lo dispuesto
en los articulos siguientes.

Los comités de pares evaluadores seran
integrados por personas naturales inscritas en un registro publico que la
comision llevara a ese efecto. La incorporacion a dicho registro se realizara
por medio de la presentacion de antecedentes ante la comision, la que
debera efectuar llamados publicos con tal propésito a lo menos una vez
cada dos afos. Por acuerdo de la comision se podran efectuar concursos
con una frecuencia mayor.

Asimismo, la comisién abrira un registro de
agencias de acreditacion institucional, siguiendo un procedimiento igual al
indicado en el inciso anterior.
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Los pares evaluadores personas naturales que
opten por inscribirse en el registro sefialado deberan tener a lo menos diez
afios de ejercicio académico o profesional en el pais o en el extranjero y
poseer una trayectoria reconocida en su area de especialidad. Las agencias
de acreditacion institucional, por su parte, deberan ser personas juridicas,
constituidas en Chile o en el extranjero con el objeto de realizar estudios,
investigaciones o servicios de consultoria sobre temas educacionales y
certificar, a lo menos, cinco afios de experiencia en tales actividades.”.

La unanimidad de la Comision estuvo por acoger
la Indicacién, en cuanto contribuye a esclarecer las condiciones que deberan
reunir las agencias de evaluacion institucional para desempefiarse en tal
caracter.

No obstante, le introdujo enmiendas que
persiguen dos finalidades esenciales:

- Por una parte, precisar que estas agencias estan
llamadas a intervenir en la evaluacion de las instituciones que se sometan a
acreditacion, correspondiéndole a la Comision Nacional de Acreditacion la
decision relativa al otorgamiento de esta calificacion.

- Por otra, atendido que las agencias de
evaluacion, en especial si son extranjeras, podrian no estar constituidas
como personas juridicas segun las caracteristicas y formalidades que la
legislacion chilena le atribuye a estos sujetos de derecho, pero considerando
la importancia que tendra la participacion de estas entidades en el sistema
desde el punto de vista del prestigio y confiabilidad que ganaria ante la
comunidad internacional, estim6 conveniente sustituir la alusién a “personas
juridicas” por otra a “entidades de probada idoneidad” en materia de
acreditacion institucional. La circunstancia de que la entidad sea o no
persona juridica no seria definitoria, a juicio de la Comisién, pues seria
suficiente garantia para participar en el sistema contar con la autorizacion de
la Comision Nacional de Acreditacion. Cabe destacar que similar acuerdo
adopt6 para efectuar idéntico reemplazo en el texto del proyecto cada vez
gue fuera necesario.

- Sometida a votacion esta indicacién, fue
aprobada, en los mismos términos en que lo habia hecho la Comisién
de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnhologia, por la unanimidad de los
miembros presentes de la Comisién, Honorables Senadores sefores
Boeninger, Garcia, Ominami y Orpis.

Indicacién N° 340

De los Honorables Senadores sefiores Nufiez y
Viera-Gallo, para reemplazar el inciso primero por el siguiente:
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“El proceso de evaluacion externa a que se refiere
el inciso final del articulo 15, sera realizado por la Comisién, contando para
ello con la colaboracién de pares evaluadores acreditados, designados para
ese fin por la Comision, en conformidad con las normas de este articulo.”.

- Sometida a votacién, fue rechazada por los
Honorables Senadores seiiores Boeninger, Garcia, Ominami y Orpis.

Indicacién N° 341

Del Honorable Senador sefior Rios, para reempla-
zar el inciso primero por el siguiente:

"El proceso de evaluacion sera realizado por

pares evaluadores designados para ese fin por la Comision, en conformidad
con las normas de este articulo.".

- Sometida a votacién, fue rechazada por los
Honorables Senadores seiiores Boeninger, Garcia, Ominami y Orpis.

Indicaciones N°s. 342 y 343

De los Honorables Senadores sefiores Canessa, y
Fernadndez, respectivamente, consultan anteponer, al inicio del articulo, lo
siguiente: “Cuando la acreditadora sea la Comision,”.

- Sometidas a votacion, fueron rechazadas por
los Honorables Senadores sefiores Boeninger, Garcia, Ominami y Orpis.

Indicacién N° 344

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para reemplazar, en el inciso primero, la frase “designados
para ese fin por la Comision” por otra del siguiente tenor: “inscritos en el
registro que lleva la Comision”.

- Sometida a votacién, fue rechazada por los
Honorables Senadores sefiores Boeninger, Garcia y Ominami. EIl
Honorable Senador seior Orpis voté a favor de su indicacién.
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Indicaciones N°s. 345, 346 y 347

De los Honorables Senadores sefiores Cordero,
Garcia y Romero; Horvath, y Martinez, respectivamente, para sustituir, en el
inciso primero, el vocablo “Comisién” por la expresion “institucion respectiva’.

- Sometidas a votacion, fueron rechazadas por
los Honorables Senadores sefiores Boeninger, Ominami y Orpis. El
Honorable Senador seiior Garcia voto6 a favor de su indicacion.

Indicaciones N°s. 348 y 349

De los Honorables Senadores sefiores Ruiz-
Esquide, y Moreno, respectivamente, para suprimir, en el inciso segundo, la
expresion "o extranjeras".

- Sometidas a votacidon estas indicaciones
fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefiores Boeninger, Garcia, Ominami
y Orpis.

Indicacién N° 350

De los Honorables Senadores sefiores Nufiez y
Viera-Gallo, para sustituir, en su inciso segundo, la expresion “podran
efectuar concursos con una mayor periodicidad” por “podra efectuar un
concurso adicional en el periodo intermedio.”.

- Sometidas a votacion esta indicaciéon, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefiores Boeninger, Garcia, Ominami
y Orpis.

Indicacién N° 351

Del Honorable Senador sefior Moreno, para
agregar, al final del segundo inciso, lo siguiente: “La Comision Nacional de
Acreditacion de Pregrado y la Comisiébn Nacional de Acreditacion de
Postgrado del Ministerio de Educacion, serdn consideradas como pares
evaluadores en igualdad de condiciones a todas las demas instituciones
incorporadas en el registro publico.”.
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- Fue retirada por su autor en la Comisién de
Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia.

Indicacién N° 352

Del Honorable Senador sefior Parra, para
reemplazar, en el inciso tercero la conjuncion “y” entre las palabras
“educacionales” y “certificar” por una coma y el punto final por lo siguiente
(sic): “y acompafar la nbmina de pares evaluadores a través de los cuales
cumplird su cometido, los que deberan tener, a lo menos, 10 afios de
ejercicio académico o profesional y gozar de reconocimiento en su area de
especialidad.”

- Sometida a votacion fue aprobada, en los
mismos términos en que lo habia hecho la Comisién de Educacion,
Cultura, Ciencia y Tecnologia, con el voto de los Honorables Senadores
sefiores Boeninger, Garcia, Ominami y Orpis.

Indicaciones N°s. 353, 354, 355 vy 356

De los Honorables Senadores sefiores Cordero,
Garcia y Romero; Horvath; Martinez, y Parra, respectivamente, consultan
suprimir el inciso cuarto.

- Sometidas a votacion fueron rechazadas por

los Honorables Senadores sefiores Boeninger, Ominami y Orpis. El
Honorable Senador seiior Garcia voté a favor de su indicacion.

Indicacién N° 357

Del Honorable Senador sefior Boeninger, para
intercalar, a continuacion del inciso cuarto, el siguiente inciso, nuevo:

“Sin perjuicio de lo anterior, la comision podra
inscribir directamente en los registros establecidos en los incisos anteriores a
pares evaluadores o agencias de acreditacion institucional de reconocido
prestigio, por acuerdo de dos tercios de sus miembros.”.

La mayoria de la Comision se mostré en
desacuerdo con la proposicion, fundada en que podria afectar la
transparencia del sistema.
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- Sometida a votacion fue rechazada con el
voto de los Honorables Senadores sefiores Garcia, Ominami y Orpis, y
el voto favorable del Honorable Senador sefior Boeninger.

Indicacién N° 358

De los Honorables Senadores sefiores Nufez y
Viera-Gallo, para suprimir el inciso quinto.

- Sometida a votacion fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Garcia, Ominami y Orpis.

Indicaciones N°s. 359, 360y 361

De los Honorables Senadores sefiores Cordero,
Garcia y Romero; Horvath, y Martinez, respectivamente, para reemplazar los
incisos quinto y sexto por el siguiente:

“La institucion que se acredita designara a las
personas naturales o juridicas que actuaran como pares evaluadores en un
determinado proceso de acreditacion institucional, de entre aquellas que
figuren en el registro establecido en el inciso segundo.”.

- Sometidas a votacion fueron rechazadas con
el voto de los Honorables Senadores seiiores Boeninger, Ominami y
Orpis. El Honorable Senador sefor Garcia voté a favor de su indicacion.

Indicacién N° 362

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para reemplazar, en el inciso quinto, la frase inicial que dice
“La Comisién designara, en consulta con la institucion que se acredita” por
otra del siguiente tenor: “La institucion designard”; y para eliminar la frase
gue va desde “Sin perjuicio de lo anterior” hasta el punto a parte.

- Sometida a votacion fue rechazada con el
voto de los Honorables Senadores sefores Boeninger, Garcia y
Ominami, y el voto favorable del Honorable Senador seiior Orpis.
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Indicacién N° 363

Del Honorable Senador sefior Boeninger, para
reemplazar la frase “que actuaran como evaluadores” (sic) por la siguiente:
“que constituiran el comité de pares evaluadores.”.

- Sometida a votacion fue rechazada con el
voto de los Honorables Senadores sefiores Garcia, Ominami y Orpis. El
Honorable Senador seior Boeninger voté a favor de su indicacion.

Indicacién N° 364

Del Honorable Senador sefior Boeninger, para
suprimir las dos oraciones finales, a partir de “En caso de no lograrse
acuerdo...”.

- Sometida a votacion fue rechazada con el
voto de los Honorables Senadores sefiores Garcia, Ominami y Orpis, y
el voto a favor del Honorable Senador seiior Boeninger.

Indicacién N° 365

De los Honorables Senadores sefiores Nufez y
Viera-Gallo, para suprimir el inciso sexto.

- Sometida a votacion fue rechazada por la

unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Garcia, Ominami y Orpis,

Indicaciéon N° 366

Del Honorable Senador sefior Boeninger, para
intercalar, en su inciso sexto, las palabras “persona juridica”, lo siguiente:
“agencia de acreditacion institucional”.

- Sometida a votacion fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores sefiores Garcia, Ominami y Orpis. El Honorable Senador
sefior Boeninger voté a favor de su indicacion.

Indicacién N° 367

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para sustituir, en el inciso sexto, la frase que dice “la



62

Comisiéon designara de una terna propuesta por dicha institucion” por la
siguiente: “la institucion designard”.

- Sometida a votacion fue rechazada con el

voto de los Honorables Senadores seiores Boeninger, Garcia y
Ominami, y el voto favorable del Honorable Senador sefior Orpis.

Indicacién N° 368

De los Honorables Senadores sefiores Nufez y
Viera-Gallo, para suprimir el inciso séptimo.

- Sometida a votacion fue rechazada por la

unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Garcia, Ominami y Orpis.

Indicacién N° 369

De los Honorables Senadores sefiores Nufez y
Viera-Gallo, para suprimir el inciso octavo.

- Sometida a votacion fue rechazada por la

unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Garcia, Ominami y Orpis.

Indicacién N° 370

De los Honorables Senadores sefiores Nufez y
Viera-Gallo, para intercalar, a continuacion del articulo 18, el siguiente,
nuevo:

“Articulo.... .- Presentada una solicitud de
acreditacion voluntaria o0 en los casos en que ella deba efectuarse
obligatoriamente, la Comision designara las personas naturales que actuaran
como pares evaluadores en un determinado proceso de acreditacion
institucional, de entre aquellas que figuren en el registro establecido en el
inciso segundo del articulo precedente. La institucion tendra derecho a vetar,
por una vez, a uno o mas de los pares propuestos, sin expresion de causa.
La lista de pares evaluadores quedara definitivamente fijada desde que la
Comisién reemplace a aquellos rechazados o venciera el plazo para vetarlos
sin que ello ocurra.
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En caso que la institucion de educacion superior
opte por ser evaluada por una persona juridica, de entre aquellas que figuren
en el registro establecido en el inciso segundo, la Comision designara una
quina, pudiendo la entidad a ser acreditada, vetar hasta dos de aquéllas. De
las tres 0 mas que subsistan, la Comisién designard a una para llevar
adelante el proceso.

En todo caso, los pares evaluadores no podran
realizar evaluaciones en aquellas instituciones de educaciéon superior con las
gue mantengan algun tipo de relacién contractual, directiva o de propiedad,
como tampoco en aquellas con las que hubiesen tenido alguno de estos
vinculos, hasta transcurrido dos afios desde que él hubiese terminado.

Tratandose de pares evaluadores personas
juridicas, éstas no podran tener con las instituciones de educacion superior a
ser evaluadas, ninguna de las relaciones descritas en los articulos 96, 97, 98,
99 y 100 de la ley N° 18.045. Para estos efectos seran aplicables dichas
normas también a las corporaciones universitarias.”.

- Sometida a votacion fue rechazada por la

unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Garcia, Ominami y Orpis.

Indicacién N° 11 del Informe Complementario

Para incorporar en el articulo el siguiente inciso
quinto:

“Sin perjuicio de lo anterior, la Comisién podra
inscribir directamente en los registros establecidos en los incisos anteriores a
pares evaluadores o agencias de acreditacion institucional de reconocido
prestigio, por acuerdo de los dos tercios de sus miembros.”.

La Jefa de la Divisién de Educacion Superior del
Ministerio de Educacion sefalé que la indicaciéon fue propuesta por el
Honorable Senador sefior Boeninger, con el objeto de establecer un sistema
de inscripcion automatica para las agencias o pares evaluadores de
reconocido prestigio.

La indicacion N° 11 se aprobé por Ila
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Garcia, Ominami y Orpis.
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Articulo 30 que pasoé a ser 31
Prescribe que en ningln caso la acreditacion

efectuada por una agencia autorizada, comprometera la responsabilidad de
la Comision.

En el plazo especial abierto al efecto se formulo la
indicacion N° 547 bis), del Honorable Senador sefior Fernandez, que
sustituye, en el inciso primero, la palabra “autorizacién” por “registro”.

- Esta indicacién fue retirada por su autor en
este informe.
Articulo 37 que pasé a ser 38

Sefala las sanciones que se aplicaran por las
infracciones al articulo anterior.

Indicaciéon N° 599

Del Honorable Senador sefior Cantero, para
suprimirlo.

- Sometida a votacion la indicacion N° 599, fue
rechazada con los votos de los Honorables Senadores senores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Letra b)
Impone multa a beneficio fiscal por un monto equi-

valente en moneda de curso legal, al momento del pago efectivo, de hasta
100 unidades tributarias mensuales.

Indicacién N° 600

Del Honorable Senador sefior Rios, para
eliminarla.

- La Comisién no se pronuncié acerca de esta
indicaciéon, que fue retirada por su autor en el segundo informe de la
Comisién de Educacién, Cultura, Ciencia y Techologia.
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Indicaciones N°s. 609, 610y 611

De los Honorables Senadores sefiores Cordero,
Garcia y Romero; Horvath, y Martinez, respectivamente, para agregar un
inciso segundo del siguiente tenor:

“Cuando la infraccion sea sancionada con la
medida establecida en la letra b), la agencia podra optar entre el pago de la
multa o la suspension de la autorizacién.”.

- Sometidas a votacidn las indicaciones N°s
609, 610 y 611, fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros
presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiores Boeninger,
Fernandez y Ominami.

Articulo 38 que pasé a ser 39

En su inciso primero, dispone que para los efectos
de la aplicacion de las sanciones indicadas en el articulo anterior, la
Comisién considerara especialmente los requisitos y condiciones de
operacion establecidos, asi como de las obligaciones establecidas en el
articulo 36.

En su inciso segundo, aplica la medida de
amonestacion por escrito en los casos en que las agencias de acreditacion
no proporcionen oportunamente a la Comision la informacion sefalada en las
letras c), e) y f) del articulo 36.

En su inciso tercero, aplica la medida de multa a
las agencias de acreditacién que incurran reiteradamente en la causal de
amonestacion por escrito, que no den cumplimiento a los requisitos o
condiciones de operacion que sustentan su autorizacion, o no apliquen a
cabalidad los procedimientos y criterios de evaluacion que les han sido
aprobados para el desarrollo de los procesos de acreditacién de carreras y
programas. En este caso, la Comision formulard las observaciones que
deben ser subsanadas por la agencia, indicando los plazos establecidos para
ello.

En su inciso cuarto, aplica la medida de
suspension de la autorizacion a las agencias de acreditacion que incurran
reiteradamente en alguna de las causales precedentes, o que no hayan
subsanado adecuadamente y a satisfaccibn de la Comision las
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observaciones que les hayan sido formuladas. En este caso, la entidad
afectada deberd adoptar las medidas que sean necesarias para dar
adecuada solucion a las observaciones dispuestas por la Comision al
momento de suspender la autorizacién, dentro de los plazos que ésta
determine.

En su inciso quinto, aplica la medida de término
anticipado de la autorizacién en los casos en que las agencias no hayan
adoptado las medidas necesarias para solucionar oportunamente las
observaciones de la Comision al momento de suspender la autorizacion o
cuando las medidas implementadas no sean conducentes a dicho fin o no
produzcan los efectos perseguidos. Ademas, procedera la aplicacién de la
medida de término anticipado de la autorizacion en aquellos casos en que la
Comision constate que la agencia ha incurrido en grave y manifiesto
incumplimiento de los requisitos y condiciones de operacion establecidos.

Indicacién N° 612

Del Honorable Senador sefior Cantero, para
suprimirlo.

- Sometida a votacion la indicacion N° 612, fue
rechazada con los votos de los Honorables Senadores sefores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 613

Del Honorable Senador sefior Fernandez, para
sustituirlo por el siguiente:

“Articulo 38.- Para los efectos de la aplicacion de
las sanciones indicadas en el articulo anterior, la Comision considerara
especialmente los requisitos y condiciones de operacion establecidos por la
ley, asi como las obligaciones establecidas en el articulo 36.

Se aplicara la medida de amonestacién por escrito
en los casos en que las Agencias de Acreditacibn no proporcionen
oportunamente a la Comision la informacion sefalada en las letras c) ,e) y f)
del articulo 36.

Se aplicara la medida de multa a las Agencias de
Acreditacion que incurran reiteradamente en la causal de amonestacion por
escrito, que no den cumplimiento a los requisitos o condiciones de operacion
que autorizaron su registro.

Se aplicara la medida de suspension del registro a
las Agencias de Acreditacidon que incurran reiteradamente en alguna de las
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causales precedentes, o que no hayan subsanado adecuadamente y a
satisfaccion de la Comisién las observaciones que les hayan sido
formuladas. En este caso, la entidad afectada debera adoptar las medidas
gue sean necesarias para dar adecuada solucibn a las observaciones
dispuestas por la Comision al momento de suspender el registro, dentro de
los plazos que ésta determine.

Se aplicara la medida de cancelacién del registro
en los casos en que las Agencias no hayan adoptado las medidas necesarias
para solucionar oportunamente las observaciones de la Comision, o cuando
las medidas adoptadas no sean conducentes a dicho fin o no produzcan los
efectos perseguidos. Ademas se procedera a la aplicacion de la medida de
cancelacion del registro en aquellos casos en que la Comision constate que
la Agencia ha incurrido en grave y manifiesto incumplimiento de los requisitos
y condiciones de operacion establecidos en la ley.”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 613, fue
rechazada por los Honorables Senadores sefiores Boeninger vy
Ominami. El Honorable Senador seiior Fernandez voté a favor de su
indicacion.

Indicacién N° 614

Del Honorable Senador sefior Rios, para
reemplazarlo por el siguiente:

"Articulo 38.- Para los efectos de la aplicaciéon de
las sanciones indicadas en el articulo anterior, la Comision considerara
especialmente los requisitos y condiciones de operacion establecidos, asi
como de las obligaciones establecidas en el articulo 30.

Se aplicara la medida de amonestacién por escrito
en los casos en que las agencias de acreditacibn no proporcionen
oportunamente a la Comision la informacion sefalada en las letras c), e) y f)
del articulo 30.

Se aplicara la medida de suspensién de la
autorizacion a las agencias de acreditacion que incurran reiteradamente en la
causal de amonestacién por escrito, que no den cumplimiento a los requisitos
o condiciones de operacion que sustentan su autorizacion, o no apliquen a
cabalidad los procedimientos y criterios de evaluacion que les han sido
aprobados para el desarrollo de los procesos de acreditacion de carreras y
programas, o que no hayan subsanado adecuadamente y a satisfaccion de la
Comisioén las observaciones que les hayan sido formuladas. En este caso, la
entidad afectada debera adoptar las medidas que sean necesarias para dar
adecuada solucion a las observaciones dispuestas por la Comision al
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momento de suspender la autorizacion, dentro de los plazos que ésta
determine.

Se aplicara la medida de término anticipado de la
autorizacion en los casos en que las agencias no hayan adoptado las
medidas necesarias para solucionar oportunamente las observaciones de la
Comisién al momento de suspender la autorizaciéon o cuando las medidas
implementadas no sean conducentes a dicho fin 0 no produzcan los efectos
perseguidos. Ademas, procedera la aplicacion de la medida de término
anticipado de la autorizacién en aquellos casos en que la Comisién constate
gue la agencia ha incurrido en grave y manifiesto incumplimiento de los
requisitos y condiciones de operacién establecidos.”.

- La indicacion N° 614 fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 615

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para reemplazar, en todas las ocasiones que aparece la
palabra “autorizacion”, por “registro”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 615, fue
rechazada con los votos de los Honorables Senadores sefores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 616

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para agregar, en el inciso primero, después de la frase
“requisitos y condiciones de operacion establecidos” la expresion “por la ley”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 616, fue
rechazada por los Honorables Senadores sefores Boeninger,
Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 617

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
agregar en el inciso primero, después de la palabra “establecidos”, la frase
“por la ley”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 617, fue
rechazada por los Honorables Senadores sefores Boeninger,
Fernandez y Ominami.
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Indicacién N° 618

De los Honorables Senadores sefiores Nufez y
Viera-Gallo, para agregar, en su inciso segundo, a continuacion de la palabra
“acreditacion” la expresion “o los pares evaluadores”.

- La indicacion N° 618 fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 619

De los Honorables Senadores sefiores Nufiez y
Viera-Gallo, para intercalar, en su inciso tercero, a continuacion de la palabra
“acreditacion”, la primera vez que ella figura, la expresion “o a los pares
evaluadores”.

- Sometida a votacion la indicacién N° 619, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Indicacién N° 620

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
reemplazar, en el inciso segundo, la mencion de las letras “c), e) y f)”, por
una del siguiente tenor: “d) y e)”.

- La indicacion N° 620 fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 621

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
sustituir el inciso tercero por el siguiente:

“Se aplicara la medida de multa a las agencias de
acreditacion que incurran reiteradamente en la causal de amonestacion por
escrito, que no den cumplimiento a los requisitos o condiciones de operacién
gue autoricen su registro. En este caso, la Comisién formulara las
observaciones que deben ser subsanadas por la agencia, indicando los
plazos establecidos para ello.”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 621, fue
rechazada con los votos de los Honorables Senadores senores
Boeninger, Fernandez y Ominami.
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Indicacién N° 622

De los Honorables Senadores sefiores Nufiez y
Viera-Gallo, para agregar, en el inciso tercero, después de “agencia” la
expresion “o por los pares evaluadores”.

- La indicacion N° 622 fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 623

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para reemplazar, en el inciso tercero, la frase que dice “que
le han sido aprobados” por otra que diga “fijados en la ley”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 623, fue
rechazada con los votos de los Honorables Senadores sefores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 624

De los Honorables Senadores sefiores Nufiez y
Viera-Gallo, para eliminar, en el inciso tercero, la frase “de carreras y
programas”.

- La indicacion N° 624 fue rechazada por la
unanimidad de los miembros presentes de la Comisién, Honorables
Senadores seiiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 625

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
sustituir en el inciso cuarto, en la primera linea y en la dltima frase, las
palabras “de la autorizacién” por “del registro”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 625, fue
rechazada con los votos de los Honorables Senadores senores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 626

De los Honorables Senadores sefiores Nufiez y
Viera-Gallo, para agregar, en su inciso cuarto, a continuacién de la palabra
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autorizacion, la primera vez que ella figura, la frase “o de la inscripcion en el
registro, segun el caso,”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 626, fue
rechazada con los votos de los Honorables Senadores sefores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 627

De los Honorables Senadores sefiores Nufiez y
Viera-Gallo, para intercalar, en su inciso cuarto, entre la palabra
“acreditacion” y “que” la expresion “o a los pares evaluadores”.

- Sometida a votacion la indicacién N° 627, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Indicacién N° 628

De los Honorables Senadores sefiores Nufez y
Viera-Gallo, para agregar, en su inciso cuarto, a continuacién de la palabra
“autorizacion”, la segunda vez que ésta aparece, la frase “0 de la inscripcion
en el registro, segun el caso”.

- Sometida a votacion la indicacién N° 628, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Indicacién N° 629

Del Honorable Senador sefior Boeninger, para
agregar, al final del inciso cuarto, lo siguiente: “como condicién para levantar
la suspension aplicada. Subsanados los problemas que la causaron, la
suspension sera levantada de inmediato por la Comisién”.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 629, fue
aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisidn,
Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 630

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
sustituir el inciso quinto por el siguiente:
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“Se aplicara la medida de concordancia del
registro en los casos en que las agencias no hayan adoptado las medidas
necesarias para solucionar oportunamente las observaciones de la Comisién
0 cuando las medidas adoptadas no sean conducentes a dicho fin o no
produzcan los efectos perseguidos. Ademas, procedera la aplicacion de la
medida de término anticipado de la autorizacion en aquellos casos en que la
Comisiéon constate que la agencia ha incurrido en grave y manifiesto
incumplimiento de los requisitos y condiciones de operacion establecidos en
laley.”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 630, fue
rechazada con los votos de los Honorables Senadores senores
Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 631

De los Honorables Senadores sefiores Nufez y
Viera-Gallo, para reemplazar su inciso quinto por el siguiente:

“Se aplicara la medida de término anticipado de la
autorizacion o de la inscripcion en el registro, segun el caso, cuando las
agencias o0 los pares evaluadores no hayan adoptado las medidas
necesarias para solucionar oportunamente las observaciones de la Comisién
al momento de suspender la autorizacion o la inscripcion o cuando las
medidas implementadas no sean conducentes a dicho fin o no produzcan los
efectos perseguidos. Ademas, procedera la aplicacion de la medida de
término anticipado de la autorizacién o de la inscripcidon en aquellos casos en
gue la Comision constate que las agencias o los pares evaluadores han
incurrido en grave y manifiesto incumplimiento de los requisitos y condiciones
de operacion establecidos.”.

- Sometida a votacion la indicacién N° 631, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comision, Honorables Senadores seifiores Boeninger, Fernandez y
Ominami.

Indicacién N° 632

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para reemplazar, en el inciso quinto, en las dos ocasiones
que aparece, la frase “término autorizado de la inscripcién” por “eliminacion
del registro”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 632, fue
rechazada con los votos de los Honorables Senadores senores
Boeninger, Fernandez y Ominami.



73

Articulo 39 que pasoé a ser 40

En su inciso primero, sefiala que en forma previa a
la aplicacién de una sancién, se notificara al afectado de los cargos que se
formulan en su contra, para que presente sus descargos a la Comision
dentro del plazo de diez dias, contado desde la notificacion de los cargos.

En su inciso segundo, dispone que de la resolu-
cién que imponga una sancién, se podra reclamar ante el Consejo Superior
de Educacion dentro del plazo de cinco dias contados desde la notificacion
de dicha resolucion. El referido Consejo tendra un plazo de 30 dias para re-
solver. Contra dicha resolucion no procedera recurso alguno, sin perjuicio de
guedar siempre al resguardo las acciones judiciales que el afectado pudiere
emprender.

En su inciso tercero, precisa que aplicada una
multa debera ser pagada en la Tesoreria Regional del domicilio del
sancionado, dentro del término de diez dias contado desde la notificacion de
la resolucion respectiva.

Indicaciéon N° 633

Del Honorable Senador sefior Cantero, para
suprimirlo.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 633, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Indicaciones N°s. 634 y 635

De los Honorables Senadores sefiores Canessa, y
Fernandez, respectivamente, consultan sustituirlo por el siguiente:

“Articulo 39.- En forma previa a la aplicacion de la
sancion, se notificara a la afectada de los cargos que se formulan en su
contra, para que presente sus descargos a la Comision dentro del plazo de
diez dias héabiles, contados desde la notificacion de los cargos.

De la resolucion que imponga una sancién, se
podra reclamar ante el Consejo Superior de Educacion dentro del plazo de
diez dias habiles contados desde la notificacion de dicha resolucion. El
referido Consejo tendrd un plazo de treinta dias para resolver. La parte
afectada podra siempre recurrir de proteccién ante los tribunales ordinarios
de justicia.
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Aplicada una multa ésta debera ser pagada, en la
Tesoreria Regional del domicilio de la sancionada, dentro del término de diez
dias contados desde la notificacion de la resolucién respectiva.”.

- Sometidas a votacidon las indicaciones N°s
634 y 635, fueron rechazadas con los votos de los Honorables
Senadores seifiores Boeninger y Ominami. El Honorable Senador seiior
Fernandez voté a favor de su indicacidn.

Indicacién N° 636

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para agregar, después de la palabra “dias”, las cuatro veces
gue aparece en el articulo, la palabra “hébiles”.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 636, fue
aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisidn,
Honorables Senadores sefiores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 637

Del Honorable Senador sefior Boeninger, para
reemplazar, en el inciso segundo, las referencias a Consejo Superior de
Educacion por “la Comision”, las dos veces que aparece.

- Sometida a votacion la indicaciéon N° 637, fue

aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisién,
Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicaciéon N° 638

Del Honorable Senador sefior Boeninger, para
agregar al final del inciso segundo lo siguiente: “si se tratara de una sancion
de término anticipado de la autorizacién, se podra recurrir a procesos de
mediacién o arbitraje los que requeriran el acuerdo de la Comision y de la
agencia afectada, tanto en lo que respecta a las materias objeto del
procedimiento elegido, como de la persona o personas encargadas de
llevarlo a cabo.”.

- Sometida a votacion la indicacion N° 638, fue
rechazada por los Honorables Senadores sefiores Fernandez vy
Ominami, y el voto a favor del Honorable Senador seiior Boeninger.



75

Indicacién N° 639

Del Honorable Senador sefior Rios, para eliminar
el inciso final.

- La Comisidén no se pronuncidé acerca de esta
indicacién, que fue retirada por su autor en el segundo informe de la
Comisioén de Educacién, Cultura, Ciencia y Tecnhologia.

Articulo 45

En su inciso primero, encarga a la Comision
mantener un sistema de informacion publica que contenga las decisiones
mas relevantes que adopte en relacion con la acreditacion institucional de las
universidades, institutos profesionales y centros de formacion técnica
auténomos; la autorizacién y supervision de las agencias de acreditacion de
carreras y programas de pregrado; y la acreditacion de programas de
postgrado.

En su inciso segundo, exige a la Comision,
ademas, hacer publicos y mantener el acceso publico a los informes, actas y
estudios que realicen las agencias acreditadoras y los pares evaluadores en
el ejercicio de sus funciones.

En su inciso tercero, le exige, asimismo, debera
mantener un registro publico con las carreras profesionales y técnicas y pro-
gramas de pregrado y postgrado y los programas de especialidad en el area
de salud, acreditados en conformidad con esta ley.

Indicaciones N°s. 711y 712

De los Honorables Senadores sefiores Canessa, y
Fernandez, respectivamente, para reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 45. Corresponderda a la Comisidn
mantener un sistema de informacion publico que contenga las decisiones
sobre acreditacion institucional de las universidades, institutos profesionales
y centros de formacion técnica auténomo; registro de las Agencias de
Acreditacion y la acreditacion de programas de pregrado y de postgrado.

La Comision y las Agencias Acreditadoras
deberan mantener confidencialidad sobre la informacion proporcionada por
las Instituciones de Educacion Superior durante los procesos de acreditacion.
En el cumplimiento de esta obligacion, deberan emplear todos los elementos
técnicos disponibles para brindar seguridad y privacidad a la informacién
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aportada, lo que sera exigible a todo el personal que trabaje en, o con, para
dichas instituciones. Estaran obligadas, asimismo, a custodiar con celo toda
la documentacion recibida de manera de mantener la confidencialidad
exigida.”.

Indicacién N° 713

De los Honorables Senadores sefiores Bombal,
Coloma y Orpis, para sustituir el inciso primero por el siguiente:

“Articulo 45.- Correspondera a la Comisidn
mantener un sistema de informacion publica que contenga las decisiones
mas relevantes que adopte en relacidon con el registro y sanciones de las
agencias. El mismo sistema debera informar las decisiones que adopten las
agencias en relacion a la acreditacion institucional de las universidades,
institutos profesionales y centros de formacién técnica auténomos, de
carreras y programas de pregrado y postgrado.”.

- Las indicaciones N°s 711, 712 y 713 fueron
rechazadas. El acuerdo, en el caso de las indicaciones N°s 711y 712, se
adopté con los votos de los Honorables Senadores sefiores Boeninger
y Ominami y el voto a favor del Honorable Senador seiior Fernandez. La
indicacion N° 713 se rechaz6é por unanimidad, con los votos de los
Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicaciones N°s. 714y 715

De los Honorables Senadores sefiores Ruiz-
Esquide, y Moreno, respectivamente, consultan suprimir, en el inciso primero,
la expresidon “mas relevantes”.

- Sometidas a votacion las indicaciones N°s

714 y 715, se aprobaron por unanimidad, con los votos de los
Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez y Ominami.

Indicacién N° 716

Del Honorable Senador sefor Vega, para agregar
el siguiente inciso final:

“La informacién que se tenga en el sistema de
informacion publica debera reunir las condiciones necesarias para
resguardar la privacidad de las personas, el prestigio de la institucion y una
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adecuada proteccidn de los derechos de correccién, apelacion o rectificacion
gue se encuentren pendientes.”.

- La Comisiéon no se pronuncié acerca de la
indicacion N° 716, que fue retirada por su autor en el segundo informe
de la Comisién de Educacién, Cultura, Ciencia y Tecnologia.

Articulo 50

Establece diversas medidas sancionadoras por la
no entrega de la informacién requerida, su entrega incompleta o su
inexactitud.

Letra b)

Contempla multa a beneficio fiscal por un monto
equivalente en moneda de curso legal, al momento del pago efectivo, de
hasta 100 unidades tributarias mensuales. Permite, en caso de reincidencia,
duplicar la multa.

Indicacién N° 745

Del Honorable Senador sefior Rios, para
reemplazarla por la siguiente:

“b) Amonestacion publica”.

-. Sometida a votacion la indicacion N° 745, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy

Ominami.

Indicacién N° 746

Del Honorable Senador sefior Parra, para
reemplazar la expresion “duplicar” por “triplicar”.

-. Sometida a votacion la indicacion N° 746, fue
rechazada con los votos de los Honorables Senadores sefores
Boeninger, Garcia y Orpis, quienes consideraron preferible mantener el
texto aprobado en general, que en caso de reincidencia autoriza sélo a
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duplicar la multa. El Honorable Senador sefior Ominami se pronuncioé a
favor de la indicacion.

Indicacién N° 747

Del Honorable Senador sefior Canessa, para
agregar un nuevo inciso del siguiente tenor:

“De lo resuelto por la Division de Educacion
Superior se podra siempre recurrir de proteccion.”.

-. Sometida a votacion la indicacion N° 747, fue
rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la
Comisién, Honorables Senadores sefores Boeninger, Fernandez vy
Ominami.

Articulo 51

En su inciso primero, exige en forma previa a la
aplicaciéon de una sancion, notificar al afectado de los cargos que se formulan
en su contra, para que presente sus descargos al Ministerio de Educacion
dentro del plazo de diez dias, contado desde la notificacion de los cargos.

En su inciso segundo, precisa que aplicada una
multa debera ser pagada, en la Tesoreria Regional del domicilio del
sancionado, dentro del término de diez dias contado desde la notificacion de
la resolucion respectiva.

Indicaciones N°s. 748, 749 y 750

De los Honorables Senadores sefiores Cordero,
Garcia y Romero; Horvath, y Martinez, respectivamente, para agregar un
inciso tercero nuevo, del siguiente tenor:

“De la aplicacion de la multa se podra reclamar
ante los Tribunales de Justicia, sin consignacién previa, suspendiéndose el
pago de la misma.”.
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- Sometidas a votacion las indicaciones N°s
748, 749 y 750, fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros
presentes de la Comision, Honorables Senadores sefiores Boeninger,
Fernandez y Ominami.

Articulo 53

Introduce diversas enmiendas a la ley N° 18.962,
Orgéanica Constitucional de Ensefanza.

Numeral 3

Sustituye el inciso primero del articulo 35, por el
siguiente:

"Articulo 35.- La Secretaria Técnica tendra una
planta de personal compuesta por el Secretario Ejecutivo del Consejo
Superior de Educacion, el Secretario Ejecutivo de la Comision Nacional de
Acreditacion, cuatro profesionales, dos administrativos y un auxiliar.".

Indicaciones N°s. 752y 753

De los Honorables Senadores sefiores Canessa, y
Fernandez, respectivamente, para suprimir, del inciso primero del articulo 35
gue se sustituye, la frase: “el Secretario Ejecutivo de la Comisién Nacional de
Acreditacion”.

- La Comisién, por la unanimidad de sus
miembros presentes, Honorables Senadores sefiores Boeninger,
Garcia, Ominami y Orpis, acordé suprimir el nimero 3 despachado por
la Comisién de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia en su segundo
informe. Por tanto, tuvo por aprobadas, con enmiendas, con igual
votacion, las indicaciones N°s 752 y 753.

Articulo 54

Dispone que el mayor gasto que irrogue la
aplicacion del Capitulo 11, sera financiado con cargo a los dineros recaudados
por la aplicacion de los aranceles a que se refiere el articulo 13, aquellos
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ingresos que reporten otras actividades que la Comisién desarrolle y los
recursos que se consulten anualmente en la Ley de Presupuestos.

Indicaciones N°s. 762y 763

De los Honorables Senadores sefiores Canessa, y
Fernandez, respectivamente, consultan reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 54.- El gasto que irrogue la aplicacion del
Capitulo Il de la presente ley, serd financiado por la Comisién, con cargo a
los dineros que ella recaude por la aplicacion de los aranceles a que se
refiere el articulo trece y los ingresos que reporten otras actividades que la
Comision desarrolle.”.

-. La Comisién no se pronuncio acerca de las
indicaciones N°s 762 y 763, que fueron declaradas inadmisibles por el
Presidente de la Comision de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia.

- Cabe hacer presente que el Honorable
Senador seiior Fernandez, en atencion a lo propuesto en la indicacion
N° 260 bis, de su autoria, formulada al articulo 14, voté en contra del
articulo 54 en los términos en que fue despachado por la Comisién de
Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia en su segundo informe, por lo
que este ultimo precepto fue aprobado con los votos favorables de los
Honorables Senadores seifiores Boeninger y Ominami, y el voto en
contra del Honorable Senador sefior Fernandez.

FINANCIAMIENTO

El informe financiero emanado de la Direccion de
Presupuestos del Ministerio de Hacienda, de fecha 17 de octubre de 2005,
sefiala:

“Con relacion al mayor gasto fiscal que signifique
la aplicacion de este proyecto de ley, se puede sefialar los siguiente:

1.- El proyecto de ley, en su Capitulo Il contempla
las funciones de Acreditacion Institucional y Acreditacion de Carreras y
Programas de Educacion Superior.

2.- Con tal objeto se crea la Comision Nacional de
Acreditacion, cuyos integrantes tendran derecho a gozar de una dieta por
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sesidn a que asistan, la cual podra ascender a 4 UTM, con un maximo de 25
UTM por mes. Dicha dieta es incompatible con toda otra remuneracién de
caracter publico para el personal regido por la ley N° 18.834, Estatuto
Administrativo.

3.- Asimismo el proyecto de ley, en su Articulo 11,
contempla la posibilidad de crear Comités Consultivos de Expertos los que
tendran derecho a una dieta por sesién a que asistan que podra ascender a
2 UTM, con un maximo de 16 UTM por mes, con la misma incompatibilidad
sefialada en el parrafo anterior.

4.- En el articulo 10 se crea también una
Secretaria Ejecutiva, que llevara a cabo las iniciativas que acuerde la
Comision.

5.- El Articulo Final establece que el mayor gasto
gue signifique la aplicacién del Capitulo Il, ser& financiado con los recursos
gue se recauden de los cobros a las instituciones de educacién superior, por
los aranceles que establece el Articulo 13 del proyecto de ley, y los recursos
gue se consulten anualmente en la Ley de Presupuestos. Para el afio 2006,
el proyecto de Ley de Presupuestos contempla $ 794.233 miles, monto que
en los afios futuros debiera disminuir, en la medida que las instituciones de
educacién superior paguen los aranceles antes sefialados.

6.- El Sistema Nacional de Informacion de la
Educacién Superior, a que se refiere el Capitulo Il del Proyecto, serd una
responsabilidad del Ministerio del Interior, cuyas actividades se financiaran
con los recursos que le sean asignados cada afio a la Division de Educacion
Superior.”.

En consecuencia, las normas del proyecto no

causaran desequilibrios macroecondmicos ni incidiran negativamente en la
economia del pais.

MODIFICACIONES
En mérito de los acuerdos precedentemente
expuestos, vuestra Comision de Hacienda tiene el honor de proponeros la
aprobacion del proyecto de ley en informe, con las siguientes modificaciones:

Articulo 10

Sustituir, en su inciso segundo, la palabra
“Administrativa” por el vocablo “Ejecutiva”.
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(Indicacién N° 7 del Informe Complementario y Articulo 121 del
Reglamento del Senado. Unanimidad 3x0).

Articulo 50

Reemplazar, en el literal b), el vocablo “triplicar”,
por la palabra “duplicar”.
(Indicacién N° 746. Mayoria 3x1).

Articulo 53

Suprimir el numero 3, pasando los actuales
numerales 4 a 27 a ser nimeros 3 a 26, respectivamente, sin enmiendas.
(Indicaciones N°s 752 y 753, y articulo 121 del Reglamento del Senado.
Unanimidad 4x0).

TEXTO DEL PROYECTO DE LEY

En virtud de las modificaciones que se han
sefialado, el proyecto de ley quedaria como sigue:

PROYECTO DE LEY:
"Capitulo |

Del Sistema Nacional de Aseguramiento de la Calidad de la Educacion
Superior

Titulo |
Normas Generales

Articulo 1°.- El sistema de aseguramiento de la
calidad de la Educacion Superior comprendera las funciones de
informacion, el licenciamiento de instituciones nuevas y la acreditacion
institucional y de carreras o programas, tanto de pregrado como de
postgrado.

a) La informacién tendra por objeto la
identificacién, recoleccion y difusion de los antecedentes necesarios para la
gestion del sistema y la informacién publica.
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b) El licenciamiento, el que se realizara en
conformidad a lo dispuesto en la ley N° 18.962, Organica Constitucional
de Ensefanza.

c) La acreditacion institucional, consistente en el
proceso de andlisis de los mecanismos existentes al interior de las
instituciones auténomas de educacidén superior para asegurar su calidad,
considerando tanto la existencia de dichos mecanismos, como su aplicacion
y resultados.

d) La acreditacion de carreras 0 programas,
referida al proceso de verificacién de la calidad de las carreras o programas
ofrecidos por las instituciones autonomas de educacion superior, en funcion
de sus propositos declarados y de los criterios establecidos por las
respectivas comunidades académicas y profesionales.

Articulo 2°.- EIl licenciamiento de instituciones
nuevas de educacion superior, corresponde al Consejo Superior de
Educacién o al Ministerio de Educacién, si procediere, en conformidad con
las normas de la Ley Orgéanica Constitucional de Ensefianza.

La informacion publica y la acreditacion
institucional y de carreras o programas son reguladas en la presente

ley.

TITULO II
Del Comité de Coordinaciéon

Articulo  3°- ElI Sistema Nacional de
Aseguramiento de la Calidad de la Educacion Superior sera coordinado por
un comité integrado por:
a) El Vicepresidente del Consejo Superior de Educacion;
b) El Presidente de la Comision Nacional de Acreditacion, y

c) El Jefe de la Division de Educacion Superior del Ministerio de Educacion.

Correspondera al Secretario Ejecutivo del Consejo Superior de
Educacién actuar como secretario de este comité.

Articulo 4°.- Con el objeto de cautelar el
funcionamiento armoénico del sistema de aseguramiento de la calidad
de la educacién superior, correspondera al Comité la coordinaciéon de
los distintos organismos que integran este sistema, sin perjuicio de las
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atribuciones que las demas leyes concedan a cada uno de los
organismos que lo componen.

El reglamento de la ley definira la forma de
funcionamiento del Comité Coordinador.

Capitulo Il
De las funciones de acreditacion institucional y de acreditacion de carreras y
programas

Titulo |
De la Comisién Nacional de Acreditacion

Parrafo 1°
De la Comision

Articulo 5°- Créase la Comision Nacional de
Acreditacion, en adelante la Comisién, organismo auténomo que
gozara de personalidad juridica y patrimonio propio cuya funcion sera
verificar y promover la calidad de las Universidades, Institutos
Profesionales y Centros de Formacion Técnica autonomos, y de las
carreras y programas que ellos ofrecen.

La Comision Nacional de Acreditacion, en el
desempeio de sus funciones, gozara de autonomia y se relacionara
con el Presidente de la Republica a través del Ministerio de Educacion.

Articulo 6°.- La Comision Nacional de
Acreditacion estard integrada de la siguiente forma:

a) Un académico de reconocida trayectoria designado por el Presidente de la
Republica, quien la presidira;

b) Tres académicos universitarios, que en su conjunto y de acuerdo a
su experiencia y grados académicos, sean representativos de los
ambitos de gestién institucional, docencia de pregrado y formacion de
postgrado, incluyendo, en este ultimo caso, al nivel de doctorado,
designados por el Consejo de Rectores de las Universidades Chilenas.
De ellos, a lo menos uno debera estar vinculado a alguna universidad
de una regidn distinta a la Metropolitana;

c) Dos académicos universitarios con amplia trayectoria en gestion
institucional o en formacion de pregrado y/o postgrado, designados por los
rectores de las universidades privadas autbnomas que no reciben el aporte
fiscal establecido en el articulo 1°, del decreto con fuerza de ley N° 4, de
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1981, del Ministerio de Educacion, en reunién convocada por el Jefe de la
Division de Educacion Superior del Ministerio de Educacion;

d) Un docente con amplia trayectoria en gestion institucional o en formacion
profesional no universitaria, designado por los rectores de los institutos
profesionales que gocen de plena autonomia, en reunidon convocada por el
Jefe de la Divisién de Educacién Superior del Ministerio de Educacion;

e) Un docente con amplia trayectoria en gestion de instituciones de nivel
técnico o en formacion técnica, designado por los rectores de los centros de
formacion técnica autbnomos, en reunién convocada por el Jefe de la
Division de Educacion Superior del Ministerio de Educacion;

f) Dos académicos con amplia trayectoria en investigacion cientifica o
tecnolégica, designados por la Comisiéon Nacional de Investigacion Cientifica
y Tecnoldgica, CONICYT;

g) El Jefe de la Division de Educacion Superior del Ministerio de Educacion;

h) Dos figuras destacadas, una del sector productivo nacional y, la otra,
miembro de una asociacion profesional o disciplinaria del pais, que seran
designados por los miembros de la Comision sefialados en las letras
precedentes;

i) Dos representantes estudiantiles de instituciones de educacion
superior autonomas acreditadas, debiendo uno de ellos pertenecer a
una institucion regional y el otro a una institucion metropolitana. Los
representantes de los estudiantes deberan pertenecer a los dos ultimos
afos de su carrera y encontrarse dentro del 5% de los alumnos de
mejor rendimiento de su generacion, duraran dos afios en sus cargos.
Los representantes de los estudiantes seran elegidos por las
Federaciones de Estudiantes en reunion convocada por el Jefe de la
Division de Educacion Superior del Ministerio de Educacion, y

j) El Secretario Ejecutivo, que tendra sélo derecho a voz.

Los integrantes de la Comision sefialados en las
letras a), b), c), d), e), f) y h), duraran cuatro afios en sus cargos, y podran
ser designados nuevamente por una sola vez. La renovacion de tales
integrantes se realizara cada dos afios, de acuerdo al mecanismo de
alternancia que se defina en el reglamento de la ley.

Los miembros de la Comisibn no actuaran en
representacion de las entidades que concurrieron a su designacion.

Las vacantes que se produzcan seran llenadas
dentro de los 30 dias siguientes de producida la vacancia, siguiendo el
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mismo procedimiento indicado precedentemente. El reemplazante durara en
funciones por el tiempo que reste para completar el periodo del miembro
reemplazado. Son inh&biles para integrar la Comision aquellas personas que
desempefien funciones directivas superiores en alguna institucion de
educacién superior.

La Comision designara de entre los integrantes
sefialados en las letras b), c), d), e), f) y h) un Vicepresidente que subrogara
al Presidente en caso de ausencia y que permanecera dos afios en esa
calidad, pudiendo ser reelegido.

Para sesionar, la Comision requerird de la mayoria
absoluta de sus miembros y sus acuerdos se adoptaran por mayoria
absoluta de los integrantes presentes. En caso de producirse un empate,
se tomara una segunda votacidn. De persistir el empate, correspondera
al Presidente el voto dirimente para resolver la materia. La Comisién
debera celebrar, como minimo, dos sesiones al mes.

Los miembros de Ila Comision que se
encuentren vinculados con alguna institucion de educacién superior,
ya sea en cuanto a su propiedad, intereses patrimoniales o desarrollen
labores remuneradas en ella, se encontraran inhabilitados para
participar en las discusiones y votaciones que se refieran a la
respectiva institucion.

Asimismo, seran incompatibles aquellas
actividades de los miembros de la Comisiéon que impliquen una relacion
laboral o la participacion en juntas directivas o consultivas, cualquiera
sea su denominacion, de las Instituciones de Educacion Superior
sujetas a los procesos de Acreditacion regulados en la presente ley.
Esta incompatibilidad subsistira hasta seis meses después de haber
cesado en sus funciones en la Comision.

Del mismo modo, sera incompatible el cargo
de miembro de la Comision con la participacion en una agencia
acreditadora, ya sea en cuanto a su propiedad, intereses patrimoniales
o desarrollen labores remuneradas en ella.

Todo miembro de la Comision respecto del
cual se configure algun tipo de inhabilidad o se produzca algun hecho
que le reste imparcialidad debera informarlo de inmediato al Secretario
de la Comision, quien procedera a dejar constancia en actas de las
inhabilidades cuando éstas concurran. Debera, asimismo, comunicarlo
a los demas integrantes de la Comision, absteniéndose en el acto de
conocer del asunto.
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Anualmente, los miembros de la Comision
deberan hacer una declaracion de intereses, sin perjuicio de la
obligacion de informar en cualquier momento de todo cambio de
circunstancias que puedan restarles imparcialidad.

Toda decision o pronunciamiento que la
Comision adopte con participacion de un miembro respecto del cual
existia alguna causal de inhabilidad debera ser revisado por la
Comision, pudiendo ademas ser impugnado dentro de un plazo de 6
meses contados desde que éste fue emitido.

Los miembros de la Comision respecto de los
cuales se haya verificado alguna de las incompatibilidades antes
descritas sin que se hubieren inhabilitado como corresponda seran
suspendidos en su cargo y no podran cumplir funciones similares en la
Comision por un periodo de 5 afos.

Las inhabilidades descritas en los incisos
precedentes seran aplicables también a los miembros de la Secretaria
Ejecutiva de la Comision, a los integrantes de los Comités Consultivos
y a los pares evaluadores.

Los miembros de la Comision, asi como los
miembros de la Secretaria Ejecutiva o de los Comités Consultivos,
deberan guardar reserva de toda la informacion obtenida directa o
indirectamente en virtud de sus cargos, la que soélo podra ser divulgada
de acuerdo a los procedimientos y fines contemplados en la presente
ley.

Los integrantes de la Comision tendran derecho a
gozar de una dieta por sesidn que asistan, que podra ascender hasta 4
unidades tributarias mensuales con un méaximo de 25 unidades tributarias
mensuales por mes, conforme a las normas del reglamento interno de la
Comision. Esta asignacion serd incompatible con toda otra remuneracion de
caracter publico para el personal regido por la ley N° 18.834.

Articulo 7°.- Corresponderan a la Comision las
siguientes funciones:

a) Pronunciarse sobre la acreditacion institucional de las
universidades, institutos profesionales y centros de formacion técnica
auténomos, en cuya verificacion haya participado;

b) Pronunciarse acerca de las solicitudes de autorizacion que le
presenten las agencias encargadas de la acreditacion de carreras y
programas de pregrado, programas de Magister y programas de
especialidad en el area de la salud, y supervigilar su funcionamiento;
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c) Pronunciarse sobre la acreditacion de programas de Doctorado de
las Universidades Autonomas;

d) Pronunciarse sobre la acreditacion de los programas de Magister y
de programas de especialidad en el area de la salud de las instituciones
auténomas, en el caso previsto en el articulo 44 de la presente ley;

e) Pronunciarse sobre la acreditacion de los programas de pregrado de
las instituciones auténomas, en el caso previsto en el articulo 29 de la
presente ley;

f) Informar al Ministerio de Educacion en todos aquellos casos en que,
como resultado del proceso de acreditacion, la Comision tome
conocimiento de que una institucion, carrera o programa evaluado
presenta deficiencia que podria constituir alguna de las situaciones

contempladas en los articulos 53, 63 6 70 de la Ley Organica
Constitucional de Ensefianza, segun corresponda;

g) Mantener sistemas de informacion publica que contengan las
decisiones relevantes relativas a los procesos de acreditacion y
autorizacion a su cargo;

h) Dar respuesta a los requerimientos efectuados por el Ministerio de
Educacion, y

i) Desarrollar toda otra actividad necesaria para el cumplimiento de sus
funciones.

Articulo 8-°.- Seran atribuciones de la Comision:

a) Fijar criterios de evaluacion para los procesos regulados en el
presente capitulo, protegiendo el caracter autonomo de las
instituciones de educacion superior y sus respectivos proyectos
académicos, y revisarlos periodicamente, de acuerdo a lo establecido
en el articulo 11;

b) Designar al Secretario Ejecutivo, el que permanecera en su cargo
mientras cuente con la confianza de la Comision;

c) Disponer la creacion de comités consultivos en todos aquellos casos
en que sea necesaria la asesoria de expertos para el adecuado
cumplimiento de sus funciones y designar sus integrantes,
determinando su organizacion y condiciones de funcionamiento;

d) Impartir instrucciones de caracter general a las instituciones de
educacion superior, sobre la forma y oportunidad en que deberan
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informar al publico respecto de las distintas acreditaciones que le
hayan sido otorgadas, que no detenten o que le hayan sido dejadas sin
efecto;

e) Conocer de las apelaciones que presenten las instituciones de
educacion superior respecto de los pronunciamientos de las agencias
de acreditacion de carreras y programas de pregrado, programas de
Magister y programas de especialidades en el area de la salud;

f) Encomendar la ejecucion de acciones o servicios a personas O
instituciones publicas o privadas, para el debido cumplimiento de sus
funciones;

g) Celebrar contratos, con personas naturales o juridicas, para el
desempeiio de las tareas o funciones, que le encomiende la ley;

h) Establecer anualmente los montos de los aranceles que se cobraran
en conformidad con el articulo 13;

i) Establecer su reglamento interno de funcionamiento;
j) Aplicar las sanciones que establece la ley, y
k) Desarrollar toda otra actividad que diga relacion con sus objetivos.

Parrafo 2°
De la estructura interna y funcionamiento de la Comision

Articulo 9°.- Existira un Secretario Ejecutivo,
que sera el ministro de fe de la Comision, correspondiéndole, ademas,
desempenar las siguientes funciones:

a) Ejercer las funciones de administracion del personal de la Secretaria
Ejecutiva de la Comision;

b) Coordinar el trabajo de los comités ejecutivos;

c) Cumplir los acuerdos que la Comision adopte pudiendo, para estos
efectos, celebrar los actos y contratos que sean necesarios, y

d) Contratar personal para la Secretaria Ejecutiva, a honorarios o a
contrata, cuando el cumplimiento de las funciones de la Comision asi
lo requiera.

Articulo 10.- La Comision contara con una
Secretaria Ejecutiva, dirigida por el Secretario Ejecutivo, cuya funcion
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sera apoyar el desarrollo de los procesos que la ley encomienda a la
Comision.

El personal de la Secretaria Ejecutiva de la
Comision, incluido su Secretario Ejecutivo, se regira por la legislacion
comun.

Articulo 11.- La Comisiéon dispondra Ila
creacion de a lo menos 3 comités consultivos que la asesoraran en la
implementacion y desarrollo de los procesos de evaluacion previstos
en esta ley y, especialmente, en la definicidon y revision de criterios de
evaluacion y procedimientos especificos, asi como en las demas
materias en que ésta lo estime necesario. Debera constituirse, a lo
menos, un comité para la acreditacion institucional, uno para la
acreditacion de carreras y programas de pregrado y uno para la
acreditacion de carreras y programas de postgrado.

Tales comités consultivos seran grupos de
expertos, nacionales o extranjeros, a quienes les correspondera
analizar la informacidon que se les proporcione en el ambito de sus
competencias y presentar a la Comision propuestas fundadas para su
pronunciamiento. Las proposiciones y recomendaciones que formulen
los comités consultivos no seran vinculantes para la Comisiéon, aunque
constituiran un antecedente importante que ésta considerara
especialmente al tiempo de adoptar sus acuerdos.

Cada comité consultivo estara integrado por
un numero de miembros no inferior a cinco ni superior a quince,
debiendo sus integrantes ser designados por medio de un concurso
publico de antecedentes. Los miembros designados deberan cumplir
con los mismos requisitos que fija esta ley para los pares evaluadores y
duraran cuatro afios en esta funcion, pudiendo ser removidos de
manera anticipada, mediante resolucion fundada de la Comision.

Los integrantes de los comités consultivos
tendran derecho a gozar de una dieta por sesion que asistan, que podra
ascender hasta 2 unidades tributarias mensuales con un maximo de 16
unidades tributarias mensuales por mes. Esta asignacion sera
incompatible con toda otra remuneracion de caracter publico para el
personal regido por la Ley N° 18.834.

Correspondera a la Comision reglamentar la
forma y condiciones de funcionamiento de cada comité consultivo.

En todo caso, los comités funcionaran solo
por el periodo que sea necesario para el adecuado cumplimiento de las
tareas encomendadas por la Comision, y sus actas seran publicas.
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Parrafo 3
Del Patrimonio

Articulo 12. El patrimonio de Ila Comision
estara formado por:

a) Los recursos que aporte la Ley de Presupuestos u otras leyes
especiales;

b) Los aranceles que perciba de acuerdo a esta ley;

c) Los aportes, transferencias, subvenciones que reciba de personas
naturales y juridicas de derecho publico o privado, nacionales o
extranjeras;

d) Los bienes que adquiera a cualquier titulo y las rentas y frutos
provenientes de éstos;

e) Los ingresos que perciba por prestacion de servicios, y

f) Las donaciones que se le hagan, las que estaran exentas del tramite
de insinuacion y las herencias y legados que acepte, lo que debera
hacer con beneficio de inventario. Estos aportes estaran exento de toda
contribucion o impuesto de cualquier naturaleza.

La Comision tendra uso, goce y disposicion de los bienes muebles e
inmuebles que les sean destinados para su buen funcionamiento.

Articulo 13.- Anualmente, la Direccion de
Presupuestos del Ministerio de Hacienda fijara los montos de los
aranceles que se cobraran por el desarrollo de los procesos
establecidos en esta ley. Dichos aranceles podran pagarse hasta en
diez mensualidades y constituiran ingresos propios de la Comision.

En el caso de los procesos de acreditacion
institucional que sean realizados a través de pares evaluadores
personas juridicas, el mencionado arancel estara compuesto por el
valor del honorario de dicha persona juridica, mas un monto fijo por
gastos de administracion que se determinara anualmente, mediante
resolucion de la Comision, la que se publicara en un diario de
circulacion nacional.
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TITULO Il

De la acreditacion institucional

Articulo 14.- Las universidades, institutos
profesionales y centros de formacion técnica autbnomos se someteran a
procesos de acreditacion institucional ante la Comision, los que tendran por
objeto evaluar el cumplimiento de su proyecto institucional, en especial su
capacidad de expansion y diversificacion futuras y verificar la existencia
de mecanismos eficaces de autorregulacion y de aseguramiento de la
calidad al interior de las instituciones de educacion superior, y propender al
fortalecimiento de su capacidad de autorregulaciéon y al mejoramiento
continuo de su calidad.

El proceso de acreditacion sera obligatorio v,
en su desarrollo, la Comision debera tener en especial consideracion la auto-
nomia de cada institucién. En todo caso, las instituciones de educacién supe-
rior deberdn reconocer y respetar siempre los principios de pluralismo, tole-
rancia, libertad de pensamiento y de expresion, libertad de asociacion y parti-
cipacion de sus miembros en la vida institucional, dentro de los limites esta-
blecidos por la Constitucién Politica de la Republica y las leyes.

Articulo 15. El desarrollo de los procesos de
acreditaciéon institucional debera, en todo caso, considerar las
siguientes etapas:

a) Autoevaluacion interna. Consiste en un
proceso analitico que consulta diferentes fuentes, tanto internas como
externas a la institucion, que identificando los mecanismos de
autorregulacién existentes y las fortalezas y debilidades de Ila
institucion con relacion a ellos, busca verificar el cumplimiento
oportuno y satisfactorio de los objetivos y propdésitos definidos en su
mision y fines institucionales.

b) Evaluacion Externa. Consiste en un proceso
tendiente a certificar que la institucion cuenta con las condiciones
necesarias para asegurar un avance sistematico hacia el logro de sus
propésitos declarados, a partir de la evaluaciéon de las politicas y
mecanismos de autorregulacion vigentes en ella.

c) Pronunciamiento de la Comision. Consiste
en el juicio emitido por la Comisién en base a la ponderaciéon de los
antecedentes recabados, mediante el cual se determina acreditar o no
acreditar a la institucion, en virtud de la existencia y nivel de desarrollo
de sus politicas y mecanismos de aseguramiento de la calidad.
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En todo caso, en el proceso de acreditaciéon
institucional, las instituciones deberan facilitar la participacidon de las
organizaciones estudiantiles y de funcionarios en autoevaluacidn,
garantizandoles, ademas, el pleno acceso a toda la informacion que se
genere en las etapas de la evaluacion externa y en el pronunciamiento
de la Comision.

El reglamento de la Comisidon establecera la
forma, condiciones y requisitos especificos para el desarrollo de los
procesos de acreditacion institucional.

Articulo 16.- La acreditacion institucional se
realizard en funciones especificas de la actividad de las instituciones de
educacion superior. Las entidades que se presenten al proceso deberan
acreditarse siempre en los ambitos de docencia de pregrado y gestidn
institucional.

Adicionalmente, las instituciones podran optar por
la acreditacion de otras areas, tales como la investigacion, la docencia de
postgrado, y la vinculacion con el medio.

Un reglamento de la Comision de Acreditacion
determinara el contenido de cada una de las areas y los elementos que
seran objeto de evaluacion en cada una de ellas.

Articulo 17.- Correspondera a la Comision fijar
y revisar periédicamente los criterios de evaluacion para el desarrollo
de los procesos de acreditacién institucional, a propuesta de un comité
ejecutivo de acreditacion institucional.

Dichos criterios sélo podran considerar las
siguientes exigencias, y no se podran exigir requisitos adicionales:

1.- La institucion debe contar con politicas y mecanismos de
aseguramiento de la calidad referidos a las funciones que le son
propias, implementarlas sistematicamente y aplicar los resultados en su
desarrollo institucional. Para estos efectos:

a) Debe contar con propdésitos y fines institucionales claros que
orientan adecuadamente su desarrollo y con politicas y mecanismos
formales y eficientes que velen por el cumplimiento de los propdésitos
declarados en su mision institucional.

b) Debe demostrar que sus politicas y mecanismos de aseguramiento
de la calidad se aplican sistematicamente en los diversos niveles
institucionales de manera eficiente y eficaz.
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c) Debe evidenciar resultados concordantes con los propésitos
institucionales declarados y cautelados mediante las politicas y
mecanismos de autorregulacion.

d) Debe demostrar que tiene capacidad para efectuar los ajustes y
cambios necesarios para mejorar su calidad y avanzar
consistentemente hacia el logro de sus propdsitos declarados.

2.- La gestion estratégica institucional debe realizarse sobre la base de
la mision declarada, de modo tal de resguardar el cumplimiento de los
propdésitos institucionales. Para ello, la institucion debe contar con
adecuados mecanismos de evaluacidn, planificacién y seguimiento de
las acciones planificadas. La gestidon estratégica debe considerar, a lo
menos, los siguientes aspectos:

a) Diagnéstico estratégico de la institucién, tomando en consideracion
elementos internos y externos.

b) Establecimiento de prioridades institucionales a mediano y largo
plazo.

c) Traduccion de esas prioridades a la formulacion y puesta en practica
de planes de desarrollo.

d) Verificacion del grado de avance hacia las metas establecidas.

e) Utilizaciéon de los resultados de la verificacién para ajustar metas,
acciones y recursos.

f) Capacidad de analisis institucional y de manejo de informacién para
la gestion.

3.- La gestion de la docencia de pregrado debe realizarse mediante
politicas y mecanismos que resguarden un nivel satisfactorio de la
docencia impartida. Estos deben referirse, al menos, al disefio y
provision de carreras y programas, en todas las sedes de la institucion,
al proceso de ensefianza, a las calificaciones y dedicacién del personal
docente, a los recursos materiales, instalaciones e infraestructura, a la
progresion de los estudiantes y al seguimiento de egresados.

Adicionalmente, la institucién podra acreditar
también que cuenta con politicas y mecanismos para asegurar el
cumplimiento de sus propdésitos en otras funciones institucionales,
tales como la investigacion, el postgrado, la vinculacién con el medio o
la infraestructura y recursos, entre otras. Para tales efectos, debe
garantizar que cuenta con politicas institucionales claramente
definidas, una organizacién apropiada para llevarlas a cabo, personal
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debidamente calificado y con dedicacion académica suficiente,
recursos materiales, de infraestructura e instalaciones apropiados v,
finalmente, demostrar que el desarrollo de las funciones sometidas a la
acreditacion conducen a resultados de calidad.

Articulo 18.- El proceso de evaluacién externa a
que se refiere el articulo 15, inciso primero, letra b) sera realizado por
comités de pares evaluadores personas nhaturales o por entidades
probadamente iddéneas, en adelante agencias de evaluacion
institucional, que se designaran en conformidad a lo dispuesto en los
articulos siguientes.

Los comités de pares evaluadores seran
integrados por personas naturales inscritas en un registro publico que
la comisidén llevara a ese efecto. La incorporacién a dicho registro se
realizara por medio de la presentacion de antecedentes ante la
comision, la que debera efectuar llamados publicos con tal propédsito a
lo menos una vez cada dos afios. Por acuerdo de la comision se
podran efectuar concursos con una frecuencia mayor.

Asimismo, la comisiéon abrird un registro de
agencias de evaluacion institucional, siguiendo un procedimiento igual
al indicado en el inciso anterior.

Los pares evaluadores personas naturales que
opten por inscribirse en el registro sefialado deberan tener a lo menos
diez afios de ejercicio académico o profesional en el pais o en el
extranjero y poseer una trayectoria reconocida en su area de
especialidad. Las agencias de evaluacién institucional, por su parte,
deberan ser entidades probadamente idéneas, constituidas en Chile o
en el extranjero con el objeto de realizar estudios, investigaciones o
servicios de consultoria sobre temas educacionales, certificar, a lo
menos, cinco aios de experiencia en tales actividades y acompaiar la
némina de pares evaluadores por medio de los cuales cumplira su
cometido, los que deberan tener, a lo menos, diez afos de ejercicio
académico o profesional y gozar de reconocimiento en su area de
especialidad.

Sin perjuicio de lo anterior, la Comision podra
inscribir directamente en los registros establecidos en los incisos
anteriores a pares evaluadores o agencias de acreditacion institucional
de reconocido prestigio, por acuerdo de los dos tercios de sus
miembros.

Las entidades probadamente idéneas a que se
refiere el presente articulo podran acreditar la experiencia exigida en el inciso
anterior, cuando sean conformadas, a lo menos, por tres académicos o0
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profesionales que demuestren cumplir con las exigencias establecidas para
los pares evaluadores personas naturales.

La Comision designard, en consulta con la
institucion que se acredita, a las personas naturales que actuardn como
pares evaluadores en un determinado proceso de acreditacion institucional,
de entre aquellas que figuren en el registro establecido en el inciso segundo.
Sin perjuicio de lo anterior, la institucion a ser evaluada tendrd derecho a
vetar a uno o0 mas de los pares propuestos, sin expresion de causa, hasta
por tres veces. En caso de no lograrse acuerdo entre la Comision y la
institucion de educacioén superior, la Comision solicitara un pronunciamiento
al Consejo Superior de Educacion, entidad que determinard la composicion
definitiva de la comision de pares evaluadores. La designacion de pares
evaluadores por parte del Consejo Superior de Educacion sera inapelable.

En el caso de que la institucion de educacion
superior opte por ser evaluada por una entidad probadamente idénea, de
entre aquellas que figuren en el registro establecido en el inciso segundo, la
Comisiéon designard de una terna propuesta por dicha institucion, a la
entidad probadamente idénea que actuard como par evaluador en ese
determinado proceso de acreditacion institucional.

En todo caso, los pares evaluadores no podran
realizar evaluaciones en aquellas instituciones de educacién superior con las
gue mantengan algun tipo de relacion contractual, directiva o de propiedad,
como tampoco en aquellas con las que hubiesen tenido alguno de estos
vinculos, hasta transcurrido dos afios desde que él hubiese terminado.

Tratindose de pares evaluadores que sean
entidades probadamente iddéneas, éstas no podran tener con las
instituciones de educacion superior a ser evaluadas, ninguna de las
relaciones descritas en los articulos 96, 97, 98, 99 y 100 de la ley N° 18.045.
Para estos efectos serdn aplicables dichas normas también a las
corporaciones universitarias.

Articulo 19.- La acreditacion institucional se
otorgara por un plazo de siete afios a la institucion de educacidén superior
evaluada que, considerando el informe emitido por los pares evaluadores,
cumpla sustancialmente y en un nivel de excelencia con los criterios de
evaluacion establecidos en los articulos 14 a 17 de esta ley.

Si la institucién evaluada no cumple integramente
con dichos criterios, pero presenta un nivel de cumplimiento bueno o muy
bueno, la Comision podra acreditarla por un periodo inferior, de acuerdo al
grado de adecuaciéon a los criterios de evaluacibn que, a su juicio, ésta
presente.
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En los casos indicados en el inciso anterior, la
Comisiéon formulara las observaciones derivadas del proceso de evaluacion,
las que deberan ser subsanadas por la institucion de educacion superior
respectiva, antes del término del periodo de acreditacion otorgado. El
cumplimiento de lo dispuesto en este inciso sera especialmente considerado
por la Comisidn en el siguiente proceso de acreditacion.

Articulo 20.- En el caso que la Comision rechazare
el informe presentado por los comité de pares evaluadores o agencia de
acreditacidén institucional, la institucion podra solicitar, dentro del plazo de
15 dias contado desde la fecha de notificacion del primer informe, la
realizacion de una nueva evaluacion por comité de pares evaluadores o
agencia de acreditacion institucional distintos, designados en conformidad
con lo establecido en el articulo 18.

Articulo 21.- Si el nivel de cumplimiento de los
criterios de evaluacion no es aceptable, la Comisibn no otorgara la
acreditacion y formulara las observaciones pertinentes. El siguiente proceso
de evaluacion considerara especialmente dichas observaciones y las
medidas adoptadas por la institucién para subsanarlas.

En todo caso, y sin perjuicio de lo sefalado en el
articulo 20 la institucibn no podra someterse a un nuevo proceso de
acreditacion antes del plazo de dos afos, contado desde el pronunciamiento
negativo de la Comision.

Articulo 22.- La institucion de educacion
superior afectada por una decisidon negativa de la Comisién, adoptada
en conformidad a los articulos anteriores, podra presentar un recurso
de reposicion ante la propia Comision dentro del plazo de quince dias
habiles.

La Comisién debera pronunciarse sobre dicho
recurso previo informe de un Comité asesor de acreditacion de
pregrado en un plazo de 30 dias habiles, contados desde Ila
presentacion del recurso. El eventual rechazo de dicho recurso debera
tomarse por acuerdo fundado de la comisién con el voto favorable de la
mayoria absoluta de sus miembros.

Articulo 23.- Si como resultado del proceso de
acreditacion, la Comisién toma conocimiento de que la institucién evaluada
ha incurrido en alguna de las situaciones contempladas en los articulos 53,
63 6 70 de la Ley Organica Constitucional de Ensefianza, segun
corresponda, debera poner los antecedentes en conocimiento del Ministerio
de Educacién a fin de que este organismo proceda en conformidad con lo
dispuesto en dichas normas.
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Articulo 24.- Durante la vigencia de la
acreditacion, las instituciones deberan informar a la Comision,
acompanando un informe de autoevaluacion, respecto de los cambios
significativos que se produzcan en su estructura o funcionamiento, tales
como apertura de carreras en nuevas areas del conocimiento,
establecimiento de nuevas sedes institucionales, desarrollo de nuevas
modalidades de ensefianza, y cambios sustanciales en la propiedad,
direccion o administracion de una institucion.

TITULO 11l
De la acreditacion de carreras y programas de pregrado y postgrado

Parrafo 1°
Del objeto de la acreditacion

Articulo 25.- La acreditacion de carreras
profesionales y técnicas y programas de pregrado y postgrado sera
realizada por instituciones nacionales, extranjeras o internacionales, que se
denominardn agencias acreditadoras, autorizadas en conformidad con las
normas del presente titulo.

Dicha acreditacion tendra por objeto certificar la
calidad de las carreras y los programas ofrecidos por las instituciones
auténomas de educaciéon superior, en funcién de los propdsitos declarados
por la institucion que los imparte y los estandares nacionales e
internacionales de cada profesion o disciplina y en funcion del respectivo
proyecto de desarrollo académico.

La opcion por los procesos de acreditacion de
carreras y programas de pregrado y postgrado sera obligatoria y, en el
desarrollo de los mismos, las agencias autorizadas y la Comision deberan
cautelar la autonomia de cada institucion.

Articulo 26.- El proceso de acreditacion de
carreras y programas de pregrado y postgrado se realizara, sobre la
base de dos parametros de evaluacion:

a) El perfil de egreso de la respectiva carrera o programa.

La definicién del perfil de egreso debera considerar, por una parte, el
estado de desarrollo y actualizacion de los fundamentos cientificos,
disciplinarios o tecnolégicos que subyacen a la formaciéon que se
propone entregar y, por la otra, las orientaciones fundamentales
provenientes de la declaracién de mision y los propdésitos y fines de la
institucion.
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b) El conjunto de recursos y procesos minimos que permiten asegurar
el cumplimiento del perfil de egreso definido para la respectiva carrera
o programa. De esta forma, la estructura curricular, los recursos
humanos, los elementos de apoyo a la ensefianza y el aprendizaje, la
modalidad de ensefianza y los aspectos pedagédgicos, la infraestructura
y los recursos fisicos deben ordenarse en funciéon del logro de dicho
perfil.

Articulo 27.- Las agencias acreditadoras que, en el
cumplimiento de sus funciones, tomen conocimiento de que en una
determinada carrera o programa se han producido situaciones que pueden
ser constitutivas de alguna de las causales sefialadas en los articulos 53, 63
y 70 de la Ley Organica Constitucional de Ensefianza, deberan poner los
antecedentes respectivos en conocimiento del Ministerio de Educacién, a fin
de que dicho organismo proceda de acuerdo con lo dispuesto en dichas
normas.

Articulo 28.- Las instituciones de educacion
superior podran apelar a la Comision de las decisiones de acreditacion que
adopten las agencias autorizadas. Esta apelacion debera presentarse dentro
del plazo de 30 dias contados desde la fecha de comunicacion de la decisién
de acreditacion recurrida. La Comisién se pronunciara, por resolucion
fundada, dentro de un plazo de 30 dias contados desde la fecha de
presentacion del recurso.

Articulo 29.- En los casos en que no exista
ninguna agencia autorizada para acreditar carreras profesionales o
técnicas o programas de pregrado y postgrado en una determinada
area del conocimiento, a solicitud de una institucion de educacién
superior, correspondera a la Comisién, con consulta previa no
vinculante a dicha instituciéon, proceder a designar un comité de pares
evaluadores integrado por no menos de 5 miembros, elegidos de entre
profesionales y académicos, nacionales o extranjeros, de reconocido
prestigio en el area correspondiente, no vinculados directa ni
indirectamente a la institucién solicitante ni afectos a alguna otra causal
de inhabilidad, en el marco de lo establecido en el articulo 25, inciso
segundo.

En este caso particular, la institucién podra, en
caso de una decision desfavorable, presentar un recurso fundado ante
la propia Comision, dentro del plazo de treinta dias. La Comisién
resolvera en un plazo de treinta dias habiles pudiendo insistir en su
posicién, por resolucién fundada y por acuerdo de la mayoria absoluta
de sus miembros.

Articulo 30.- La acreditacion de programas o
carreras de pregrado y postgrado estara precedida de una
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autoevaluacién que la institucion solicitante pondra a disposicién de la
agencia acreditadora antes de que ésta inicie su labor.

Articulo 31.- La acreditacion en la que no tenga
participacién la Comision, no comprometera la responsabilidad de la
misma.

Parrafo 2°
De la autorizacion y supervision de las agencias de acreditacion

Articulo 32.- Correspondera a la Comision
autorizar y supervisar el adecuado funcionamiento de las agencias de
acreditacion de carreras y programas de pregrado y postgrado, sobre la
base de los requisitos y condiciones de operacién que fije, a propuesta
de un comité ejecutivo de acreditacion de pregrado y postgrado. Tales
requisitos y condiciones de operacién consideraran, al menos, los
siguientes elementos:

a) La definicion explicita por parte de la agencia de sus objetivos, en
consideracion al contexto cultural e histérico en que se desempeia. El
aseguramiento de la calidad debe ser una actividad central de la
agencia, y sus propdsitos deben expresarse en politicas claras y en un
plan de gestion definido.

b) La existencia y aplicacion de mecanismos apropiados para garantizar
la independencia de sus juicios y la de los evaluadores con los que
trabaja.

c) La idoneidad de sus recursos, tanto humanos como financieros, de
acuerdo a las tareas que realiza.

d) La existencia y aplicacién de criterios de evaluacién que sean
equivalentes, en lo sustancial, a los que defina la Comision.

e) La existencia y aplicacidon de procedimientos que sean replicables y
verificables, y que contemplen, a lo menos, una instancia de auto
evaluacidn y otra de evaluacién externa.

f) Mecanismos de publicidad y transparencia de los criterios y
procedimientos de evaluacidén, los cuales deberan ser conocidos por
las instituciones y garantizar un trato no discriminatorio.

g) La existencia y aplicacion de mecanismos tendientes a garantizar
que los evaluadores externos que contrata se constituyan en equipos
de evaluacién apropiados a los requerimientos de las carreras
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evaluadas, que no presentan conflictos de interés, que han sido
apropiadamente capacitados y que actuaran con independencia.

h) La existencia y aplicacion de adecuados mecanismos de difusion de
sus decisiones.

i) La existencia de mecanismos de revisidn periédica de su
funcionamiento.

J) La existencia de mecanismos de colaboracion con otras agencias de
aseguramiento de la calidad y de actualizacion de sus funciones,
considerando el medio nacional e internacional.

Articulo 33.- El proceso de evaluaciéon de
solicitudes de autorizacién considerara el cumplimiento de los requisitos
establecidos en el articulo anterior. La evaluacion considerara, ademas, el
conjunto de observaciones, recomendaciones o indicaciones que la Comision
haya formulado a la agencia, en el marco de anteriores procesos de
autorizacion o supervision, si estos existieran.

Un reglamento de la Comisién establecerd la
forma, condiciones y requisitos para el desarrollo de los procesos de
autorizacion de agencias de acreditacibn de carreras y programas de
pregrado y postgrado.

Articulo 34.- La Comisién autorizara a la agencia
de acreditacion de carreras y programas de pregrado y postgrado que
cumpla integramente con los requisitos y condiciones de operacion
respectivos. La autorizacion se extendera por un plazo de 5 afos.

En los casos en gque la agencia de acreditaciéon no
cumpla integramente con los requisitos y condiciones de operacion, la
Comision formulara las observaciones que deberan ser subsanadas por la
entidad de manera previa a su autorizacion.

Articulo 35.- La autorizacién que se otorgue a las
agencias de acreditacién de carreras y programas de pregrado y postgrado
se extenderd exclusivamente a aquellas areas disciplinarias que la Comision
seflale en cada caso, conforme al contenido de cada solicitud y los
antecedentes de la evaluacion.

Articulo 36.- Para efectos de la supervision de las
agencias acreditadoras, la Comision realizara evaluaciones selectivas,
determinadas aleatoriamente, y requerira las informaciones pertinentes.

Las agencias acreditadoras deberan presentar a la Comision una memoria
anual acerca de sus actividades, entregar los informes que den cuenta de los
procesos de acreditacion realizados e informar de todos aquellos cambios
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significativos que se produzcan en su estructura y funcionamiento, los que
seran evaluados conforme a los requisitos y condiciones de operacion.

Parrafo 3°
De las obligaciones y sanciones

Articulo 37.- Las agencias acreditadoras, una vez
obtenido el reconocimiento de la Comisién, estaran sujetas a las siguientes
obligaciones:

a) Dar cumplimiento a los requisitos y condiciones de operacién que
defina el Reglamento.

b) Desarrollar los procesos de acreditacion de las carreras y programas de
pregrado y postgrado que asi se los soliciten, conforme a los criterios y
procedimientos de evaluacién que se les autoricen;

c) Proporcionar a la Comision los antecedentes que ésta les solicite, en el
marco del proceso de supervision;
d) Subsanar las observaciones que les formule la Comision;

e) Informar a la Comisién de todos aquellos cambios significativos que se
produzcan en su estructura y funcionamiento, los que seran evaluados
conforme a los requisitos y condiciones de operacion, y

f) Presentar a la Comision una memoria anual acerca de sus actividades.

Articulo 38.- Las infracciones al articulo
precedente seran sancionadas por la Comision con alguna de las siguientes
medidas:

a) Amonestacién por escrito;

b) Multa a beneficio fiscal por un monto equivalente en moneda de curso le-
gal, al momento del pago efectivo, de hasta 100 unidades tributarias men-
suales;

c) Suspension de la autorizacién, y
d) Término anticipado de la autorizacion.

Articulo 39.- Para los efectos de la aplicacion de
las sanciones indicadas en el articulo anterior, la Comision considerara
especialmente los requisitos y condiciones de operacion establecidos, asi

como de las obligaciones establecidas en el articulo 37.

Se aplicara la medida de amonestacion por
escrito en los casos en que las agencias de acreditacibn no proporcionen



103

oportunamente a la Comision la informacion sefalada en las letras c), e) y f)
del articulo 37.

Se aplicara la medida de multa a las agencias de
acreditacion gue incurran reiteradamente en la causal de amonestacion por
escrito, que no den cumplimiento a los requisitos o condiciones de operacién
gue sustentan su autorizacién, o no apliquen a cabalidad los procedimientos
y criterios de evaluacion que les han sido aprobados para el desarrollo de los
procesos de acreditacion de carreras y programas. En este caso, la Comision
formulara las observaciones que deben ser subsanadas por la agencia,
indicando los plazos establecidos para ello.

Se aplicard la medida de suspension de la
autorizacion a las agencias de acreditacion que incurran reiteradamente en
alguna de las causales precedentes, o que no hayan subsanado
adecuadamente y a satisfaccion de la Comision las observaciones que les
hayan sido formuladas. En este caso, la entidad afectada debera adoptar las
medidas que sean necesarias para dar adecuada soluciébn a las
observaciones dispuestas por la Comisibn al momento de suspender la
autorizacion, dentro de los plazos que ésta determine, como condicién para
levantar la suspensién aplicada. Subsanados los problemas que la
causaron, la suspension sera levantada de inmediato por la Comision.

Se aplicaré la medida de término anticipado de la
autorizacion en los casos en que las agencias no hayan adoptado las
medidas necesarias para solucionar oportunamente las observaciones de la
Comisién al momento de suspender la autorizaciéon o cuando las medidas
implementadas no sean conducentes a dicho fin o no produzcan los efectos
perseguidos. Ademas, procedera la aplicacion de la medida de término
anticipado de la autorizacién en aquellos casos en que la Comisién constate
gue la agencia ha incurrido en grave y manifiesto incumplimiento de los
requisitos y condiciones de operacion establecidos.

Articulo 40.- En forma previa a la aplicacién de
una sancion, se notificara al afectado de los cargos que se formulan en su
contra, para que presente sus descargos a la Comisién dentro del plazo de
diez dias habiles, contado desde la notificacion de los cargos.

De la resolucién que imponga una sancién, se po-
dré reclamar ante la Comision dentro del plazo de cinco dias habiles conta-
dos desde la notificacion de dicha resolucion. La referida Comision tendra
un plazo de 30 dias habiles para resolver. Contra dicha resolucion no proce-
dera recurso alguno, sin perjuicio de quedar siempre al resguardo las accio-
nes judiciales que el afectado pudiere emprender.
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Aplicada una multa ésta debera ser pagada, en la
Tesoreria Regional del domicilio del sancionado, dentro del término de diez
dias habiles contado desde la notificacién de la resolucion respectiva.

Articulo 41.- Las notificaciones se haran
personalmente o por carta certificada enviada al domicilio que el notificado
tenga registrado en la Comision. Las notificaciones por carta certificada se
entenderan practicadas al quinto dia habil de aquel en que sean expedidas,
lo que debera constar en un libro que llevara la Comision.

TiTULO IV
De la acreditacién de programas de postgrado

Articulo 42.- La acreditacion de programas de
postgrado correspondientes a magister, doctorado y especialidades en
el area de la salud y de otros niveles equivalentes que obedezcan a otra
denominacién, tendra por objeto certificar la calidad de los programas
ofrecidos por las instituciones autonomas de educacion superior, en funcion
de los propdsitos declarados por la institucion que los imparta y los criterios o
estandares establecidos para este fin por la comunidad cientifica o
disciplinaria correspondiente.

La acreditacion de programas de postgrado
sera obligatoria.

Un reglamento de la Comision establecerd la
forma, condiciones y requisitos para el desarrollo de los procesos de
acreditacion de programas de postgrado.

Articulo 43.- Correspondera a la Comision fijar y
revisar periddicamente los criterios de evaluacion para la acreditacion de
programas de postgrado, a propuesta de un comité ejecutivo de acreditacion
de postgrado.

Articulo 44.- La acreditacion de programas de
magister serd realizada por instituciones nacionales, extranjeras o
internacionales, que se denominaran agencias acreditadoras, autorizadas en
conformidad con las normas del Titulo Ill. En todo caso, si no existieran
agencias acreditadoras para un determinado programa de magister, o si
la institucion lo prefiere, la Comision podra realizar dicha acreditacion.

Por su parte, la acreditacion de programas de
doctorado sera realizada por la Comisién Nacional de Acreditaciéon
contemplada en el Capitulo Il Titulo | de esta ley.

En el caso en que un programa de postgrado no
cumpla integramente con los criterios de evaluacién, pero presente, a juicio
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de la agencia o Comision, segun sea el caso, un nivel de cumplimiento
aceptable de los mismos, podra acreditarsele bajo condicion de que dé
cumplimiento a las observaciones que surjan del proceso, dentro de los
plazos que la agencia o Comision fije. Si el nivel de cumplimiento de los
criterios de evaluacion no es bueno, la agencia o Comision no acreditara el
respectivo programa.

La acreditacion de programas de magister se
extendera por un plazo de 6 afos, segun el grado de cumplimiento de
los criterios de evaluacion.

Por su parte, la acreditacion de programas de
doctorado se extendera por un plazo de 10 afios, segun el grado de
cumplimiento de los criterios de evaluacion.

Las instituciones de educacion superior
podran, en caso de rechazo de una solicitud de acreditaciéon de un
programa de doctorado, presentar un recurso de reposiciéon ante la
Comisidn, dentro del plazo de 30 dias habiles a contar de la fecha de la
notificacion de la decision recurrida. La Comision resolvera en un plazo
de 30 dias habiles pudiendo insistir en su posicién, por resolucion
fundada y por acuerdo fundado de la mayoria de sus miembros, previo
informe de un Comité asesor de postgrado.

TiTULO V
De las medidas de publicidad de las decisiones

Articulo 45.- Corresponderd a la Comision
mantener un sistema de informacion publica que contenga las decisiones
gue adopte en relacién con la acreditacion institucional de las universidades,
institutos profesionales y centros de formacion técnica auténomos; la
autorizacion y supervision de las agencias de acreditacion de carreras y
programas de pregrado y postgrado; y la acreditacion de programas de
postgrado.

Debera la Comisién, ademas, hacer publicos y
mantener el acceso publico a los informes, actas y estudios que realicen las
agencias acreditadoras y los pares evaluadores en el ejercicio de sus
funciones.

Asimismo, debera mantener un registro publico
con las carreras profesionales y técnicas y programas de pregrado y
postgrado y los programas de especialidad en el area de salud, acreditados
en conformidad con esta ley.

Articulo 46.- Todas las instituciones de educacion
superior estaran obligadas a incorporar en su publicidad informacion que dé
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cuenta de su participacion en el proceso de acreditacion institucional. Para
estos efectos deberan indicar, a lo menos:

a) Si se encuentran participando en el proceso de acreditacion.
b) Areas en las que postul6 a la acreditacion.
c) Resultado del proceso de acreditacion.

La Comisiébn Nacional de Acreditacién emitira el
instructivo que regulara la forma en que debe entregarse esta informacion.

CAPITULO IlI

Del Sistema Nacional de Informacién de la Educacion Superior

Articulo 47.- Corresponderd al Ministerio de
Educacion, a través de su Division de Educacion Superior desarrollar y
mantener un Sistema Nacional de Informacion de la Educacion Superior, que
contenga los antecedentes necesarios para la adecuada aplicacion de las
politicas publicas destinadas al sector de educacion superior, para la gestion
institucional y para la informacion publica de manera de lograr una amplia y
completa transparencia académica, administrativa y contable de las
instituciones de educacién superior.

Articulo 48.- Para estos efectos, las instituciones
de educacion superior deberan recoger y proporcionar a la Division de
Educacion Superior el conjunto basico de informacion que ésta determine, la
gue considerara, a lo menos, datos estadisticos relativos a alumnos,
docentes, recursos, infraestructura y resultados del proceso académico, asi
como la relativa a la naturaleza juridica de la institucién, a sus socios y
directivos, a su situaciéon patrimonial y financiera y al balance anual
debidamente auditado.

Un reglamento del Ministerio de Educacion
determinara la informacion especifica que se requerira, asi como las
especificaciones técnicas de la misma.

Articulo 49.- Correspondera a la Division de
Educacion Superior recoger la informacion proporcionada por las
instituciones, validarla, procesarla cuando corresponda, Yy distribuirla
anualmente a los distintos usuarios, de acuerdo a los procedimientos
establecidos en el reglamento.

Articulo 50.- La no entrega de la informacion
requerida, la entrega incompleta de dicha informacién o la inexactitud de la
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misma, seran sancionadas por el Ministerio de Educacion con alguna de las
siguientes medidas:

a) Amonestacioén por escrito, y

b) Multa a beneficio fiscal por un monto equivalente en moneda de curso
legal, al momento del pago efectivo, de hasta 100 unidades tributarias

mensuales. En caso de reincidencia, se podra duplicar la multa.

Articulo 51.- En forma previa a la aplicacién de
una sancion, se notificara al afectado de los cargos que se formulan en su
contra, para que presente sus descargos al Ministerio de Educacion dentro
del plazo de diez dias, contado desde la notificacion de los cargos.

Aplicada una multa ésta debera ser pagada, en la
Tesoreria Regional del domicilio del sancionado, dentro del término de diez
dias contado desde la notificacion de la resolucion respectiva.

Articulo 52.- Las notificaciones se haran
personalmente o por carta certificada enviada al domicilio legal de la
respectiva institucion de educacion superior. Las notificaciones por carta
certificada se entenderan practicadas al quinto dia de aquel en que sean
expedidas, lo que debera constar en un libro que llevara el Ministerio de
Educacion.

CAPITULO FINAL

Articulo 53.- Modificase la ley N° 18.962, Organica
Constitucional de Ensefianza, del siguiente modo:

1.- Reemplazase, en el epigrafe del Parrafo 2°, del Titulo Ill, la expresion
"Sistema de Acreditacion”, por la frase "Sistema de Licenciamiento”.

2.- Sustituyese la palabra "acreditacion” por "licenciamiento”, que se utiliza
en los articulos 37, letras b), ¢) y d); 41, inciso tercero; 42, incisos primero y
segundo; 43, inciso primero; 69, incisos segundo, tercero y cuarto; 82,
incisos primero y segundo; 2° transitorio, inciso primero; y 3° transitorio,
incisos primero y segundo.

3.- Reemplazase en el articulo 37 letra a) la vocal “e” ubicada entre las
palabras “universidades” e “institutos profesionales” por una coma, y
agrégase a continuacion de la expresion “institutos profesionales la frase “y
centros de formacion técnica”.
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4.- Sustitlyese la expresion "la acreditacion” por "el licenciamiento" que se
utiliza en los articulos 38, inciso primero; 39, incisos primero y segundo; y 2°
transitorio, inciso segundo.

5.- Eliminase en el inciso primero del articulo 39, la palabra “profesionales”.
6.- Reemplazase el inciso tercero del articulo 39 por el siguiente:

“Las instituciones de educaciéon superior que
hayan obtenido su total autonomia y que en ejercicio de ella abrieren
nuevas sedes deberan cumplir las exigencias que se sefalan en los
articulos siguientes y quedaran sometidas al licenciamiento en la
misma forma que si se tratara de una nueva institucion.”.

7.- Reemplazase en el inciso primero del articulo 42, la expresion
“universidades e institutos profesionales” por la frase *“universidades,
institutos profesionales y centros de formacion técnica”.

8.- Agrégase en el articulo 43 a continuacion de la palabra “profesionales” la
expresion “o técnicos de nivel superior”.

9.- Reemplazase en el articulo 53 la expresion “informe” por el vocablo
“acuerdo”.

10.- Agrégase el siguiente inciso tercero en el articulo 53:

“En los casos en que la causal respectiva se
verifique solo respecto de una o mas carreras o sedes de una determinada
universidad, el Ministerio podra disponer que solamente se revoque el
reconocimiento oficial respecto de la carrera o sede afectada, subsistiendo la
personalidad juridica y el reconocimiento oficial de la institucion.”.

11.- Agrégase el siguiente inciso nuevo en el articulo 53:

“Sera responsabilidad del Ministerio velar por
el adecuado resguardo de la informacién acerca de los procesos
iniciados en virtud de este articulo hasta que se haya dictado la
resolucion definitiva y no queden recursos pendientes por parte de la
entidad afectada.”.

12.- Reemplazase en el articulo 63 la expresion “informe” por el vocablo
“acuerdo”.

13.- Intercalase el siguiente inciso tercero en el articulo 63:
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“En los casos en que la causal respectiva se
verifigue sélo respecto de una o mas carreras o sedes de un determinado
instituto profesional, el Ministerio podra disponer que solamente se revoque
el reconocimiento oficial respecto de la carrera o sede afectada, subsistiendo
el reconocimiento oficial de la institucion.”.

14.- Reemplazase en la Ultima frase de la letra d) del inciso segundo del
articulo 64 la expresion “Ministerio de Educacién Publica” por “Consejo
Superior de Educacion”.

15.- Intercélase en el inciso primero del articulo 65 entre las expresiones
“instrumento constitutivo” y “debidamente autorizado”, la frase “de la persona
juridica organizadora”.

16.- Eliminase la parte final del inciso primero del articulo 65 a continuacion
de la expresion “debidamente autorizado”, agregandose un punto aparte
después de la palabra “autorizado”.

17.- Intercalase en el inciso tercero del articulo 65, a continuacion de la
expresion “las modificaciones” y la coma (,), la frase *“al instrumento
constitutivo”.

18.- Eliminase en el inciso cuarto del articulo 65 la expresion “y del proyecto
institucional y sus reformas”.

19.- Eliminase en el inciso primero del articulo 66 la expresion “y como
asimismo formular observaciones al proyecto institucional”, reemplazandose
la coma que le antecede por punto aparte.

20.- Eliminase en el inciso segundo del articulo 66 la expresion “y su
proyecto institucional” y reemplazase la palabra “noventa” por “sesenta”.

21.- Reemplazase el articulo 67, por el siguiente:

“Articulo 67. Las modificaciones del instrumento
constitutivo deberan entregarse al Ministerio de Educacion Publica para su
registro dentro del plazo de treinta dias contado desde la fecha de la
escritura publica de modificacion respectiva, aplicandose en lo demas lo que
sea pertinente de los articulos 65 y 66 de la presente ley organica.”.

22.- Reemplazase el articulo 68 por el siguiente:

“Articulo 68. Los centros de formacion técnica se
entenderan reconocidos oficialmente una vez que hubieren cumplido los
siguientes requisitos:
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a) Estar inscritos en el Registro de Centros de Formacién Técnica segun lo
establece el articulo 65;

b) Contar con los recursos docentes, didacticos, econémicos, financieros y
fisicos necesarios para cumplir sus funciones, debidamente certificado por el
Consejo Superior de Educacion, y

c) Contar con el certificado del Consejo Superior de Educacién en que conste
gue dicho organismo ha aprobado el respectivo proyecto institucional y los
correspondientes programas y que llevara a efecto la verificacion progresiva
de su desarrollo institucional.”.

23.- Reemplazase el articulo 69 por el siguiente:

“Articulo 69. El Ministerio de Educacion Publica
debera, en un plazo de treinta dias contados desde la recepcion de los
antecedentes requeridos, dictar el decreto de reconocimiento oficial o de
rechazo. Si no lo hiciere se entendera que el centro se encuentra reconocido
oficialmente.

Los centros de formacion técnica soOlo podran
iniciar sus actividades docentes una vez obtenido su reconocimiento oficial.”.

24.- Intercalase en el inciso primero del articulo 70, a continuacién de la
expresion “del Ministerio de Educacion Publica,” la oracion “previo acuerdo
del Consejo Superior de Educacion y”.

25.- Eliminase la letra b) del inciso primero del articulo 70, modificandose la
numeracion correlativa subsiguiente.

26.- Intercalese el siguiente nuevo inciso tercero en el articulo 70:

“En los casos en que la causal respectiva se
verifique solo respecto de una o mas carreras o sedes de un determinado
centro de formacion técnica, el Ministerio podra disponer que solamente se
revoque el reconocimiento oficial respecto de la carrera o sede afectada,
subsistiendo el reconocimiento oficial de la institucion.”.

Articulo 54.- ElI mayor gasto que irrogue la
aplicacion del Capitulo 1l de la presente ley, sera financiado con cargo a los
dineros recaudados por la aplicacion de los aranceles a que se refiere el
articulo 13, aquellos ingresos que reporten otras actividades que la Comisién
desarrolle y los recursos que se consulten anualmente en la Ley de
Presupuestos.
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Articulos transitorios

Articulo 1°.- La primera designacion de los
integrantes de la Comision Nacional de Acreditacion indicados en las letras
a), b), c), d), e) y f), del inciso primero del articulo 6°, debera efectuarse
dentro del plazo maximo de 30 dias contado desde la fecha de publicacion
de la presente ley en el Diario Oficial.

Articulo 2°.- Los pronunciamientos sobre la
acreditacion de carreras profesionales y técnicas y programas de pregrado y
sobre la acreditacion de programas de postgrado emitidos hasta la fecha de
entrada en vigencia de esta ley, por la Comision de Evaluacién de Calidad de
Programas de Pregrado de Instituciones Autbnomas de Educacién Superior,
establecida por el decreto N° 51, de 1999, del Ministerio de Educacién, y la
Comisién de Evaluacion de Calidad de Programas de Postgrado de
Universidades Autonomas, creada por el decreto N° 225, de 1999, del
Ministerio de Educacion, tendran pleno valor por todo el tiempo para el
que fueron acordadas y se entenderan equivalentes a la acreditaciéon
establecida por esta ley.

Articulo 3°.- Los pronunciamientos sobre
acreditacion institucional emitidos hasta la fecha de entrada en vigencia
de esta ley por la Comisién de Evaluaciéon de Calidad de Programas de
Pregrado y Postgrado de Instituciones Auténomas de Educacion
Superior, establecida por el decreto N° 51, de 1999, del Ministerio de
Educacion, tendran, para todos los efectos legales, el mismo valor y
vigencia por todo el tiempo para el que fueron otorgadas, que los
pronunciamientos de acreditacién que adopten la Comisién Nacional de
Acreditacion indicada en el Titulo | del Capitulo Il de esta ley.

Articulo 4°.- Sin perjuicio de la facultad de la
Comision Nacional de Acreditacion para constituir los Comités
Técnicos a que se refiere esta ley, ella podra aprobar y dar continuidad
a los criterios de evaluacion en actual aplicacién, aprobados por la
Comisién de Evaluacién de Calidad de Programas de Pregrado y por la
Comisioén de Evaluacion de Calidad de Programas de Postgrado.

Mientras la Comision Nacional de Acreditacion
no defina los criterios de evaluaciéon de los programas de postgrado, a
que se refiere el articulo 43, ellos corresponderan a aquellos definidos
por la Comisiéon de Evaluacién de la Calidad de los Programas de
Postgrado de las Universidades Auténomas.

Articulo 5°.- Los centros de formacién técnica
creados de acuerdo al decreto con fuerza de ley N° 24, de 1981, del
Ministerio de Educacién, que a la fecha de la dictacion de esta ley no
hubieran optado por sujetarse al sistema de acreditacién regulado por la Ley
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Organica Constitucional de Ensefianza podran, en cualquier momento,
someterse a la acreditacion ante el Consejo Superior de Educacién, o
mantenerse en el sistema de supervision ante el Ministerio de Educacion.

Los centros de formacién técnica que, a la fecha
de vigencia de esta ley, se encuentran en proceso de acreditacion ante el
Ministerio de Educacion, deberan presentar, en un plazo maximo de dos
aflos contado desde la publicacion de esta ley, su proyecto institucional al
Consejo Superior de Educacién para gque este organismo continle el
mencionado proceso de acreditacion.

En todo caso, mantendran vigencia ante el
Consejo Superior de Educacion todas las resoluciones adoptadas por el
Ministerio de Educacion en relacion con los Centros de Formacién Técnica
en acreditacion, debiendo dicho Consejo continuar el proceso de acreditacion
por el plazo legal que le restare a cada centro.”.

Acordado en sesiones de fecha 3, 10, 17, 29 y 31
de agosto, y 12 de octubre de 2005, con asistencia de los Honorables
Senadores sefior Carlos Ominami Pascual (Presidente) sefiora Evelyn
Matthei Fornet (Sergio Fernandez Fernandez) (Jaime Orpis Bouchon) y
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sefiores Edgardo Boeninger Kausel, Alejandro Foxley Rioseco y José Garcia
Ruminot.

Sala de la Comision, a 17 de octubre de 2005.

ROBERTO BUSTOS LATORRE
Secretario
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PROYECTO DE LEY QUE ESTABLECE UN SISTEMA NACIONAL DE
ASEGURAMIENTO DE LA CALIDAD DE LA EDUCACION SUPERIOR

(Boletin N°: 3.224-04)

. PRINCIPALES OBJETIVOS DEL PROYECTO PROPUESTO POR LA

COMISION:

1) Dar garantia publica de la calidad de las instituciones de educacion

superior y de los programas que imparten.

2) Promover y apoyar el mejoramiento continuo y sistematico de estas

instituciones y de los programas que ofrecen.

3) Establecer una instancia de coordinacién del conjunto de funciones y
actividades que apuntan al desarrollo de la calidad de la educacion superior.

4) Mejorar las condiciones para el desarrollo de una educacion superior

capaz de responder a estandares de validez nacional e internacional.

Il. ACUERDOS:

Indicacion N° 46 bis: rechazada 4x0.
Indicacion N° 46 ter: rechazada 4x0.
Indicacion N° 47:
Indicacion N° 48:
Indicacion N° 49:
Indicacion N° 50:
Indicacion N° 51:
Indicacion N° 53:
Indicacion N° 53 bis: rechazada 3x0.
Indicacion N° 54:
Indicacion N° 55:
Indicacion N° 56:
Indicacion N° 57:

rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.

rechazada 4x0.
rechazada 4x0.

aprobada 4x0.

rechazada 4x0.

Indicacion N°58: rechazada 4x0.

Indicacién N° 59:

rechazada 4x0.

Indicacion N°60: rechazada 4x0.

Indicacion N° 62:
Indicacion N° 63:
Indicacion N° 64:
Indicacion N° 66:
Indicacion N° 67:
Indicacion N° 68:
Indicacion N° 69:

aprobada 4x0.

rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.



Indicacion N° 70: rechazada 4x0.
Indicacion N° 71: rechazada 4x0.
Indicacion N° 72 rechazada 4x0.
Indicacion N° 73: rechazada 4x0.
Indicacion N° 74: rechazada 4x0.
Indicacion N° 75: rechazada 4x0.
Indicacion N° 76: rechazada 4x0.
Indicacion N° 77: rechazada 4x0.
Indicacion N°78: rechazada 4x0.
Indicacion N° 79: rechazada 4x0.
Indicacion N°80: rechazada 4x0.

Indicacion N° 81:
Indicacion N° 82:
Indicacion N° 83:
Indicacion N° 84:
Indicacion N° 86:
Indicacion N° 89:
Indicacion N° 90:
Indicacion N° 92:
Indicacion N° 93:
Indicacion N° 94:
Indicacion N° 95:
Indicacion N° 96:
Indicacion N° 97:
Indicacion N° 99:

Indicacion N° 100:
Indicacion N° 101:
Indicacion N° 102:
Indicacion N° 103:
Indicacion N° 104:
Indicacion N° 105:
Indicacion N° 106:
Indicacion N° 108:
Indicacion N° 109:
Indicacion N° 110:
Indicacion N° 111:
Indicacion N° 112:
Indicacion N° 113:
Indicacion N° 114:
Indicacion N° 115:
Indicacion N° 116:
Indicacion N° 117:
Indicacion N° 157 bis: rechazada 2x1.

Indicacion N° 159 letras e y h: rechazada 3x0.

Indicacion N° 188
Indicacion N° 189
Indicacion N° 190

rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
rechazada 4x0.
aprobada 3x0.
rechazada 3x0.
rechazada 3x0.
rechazada 3x0.
rechazada 3x0.
aprobada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
aprobada 3x0.
aprobada 3x0.
aprobada 3x0.
aprobada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
aprobada 3x0.
aprobada 3x0.
rechazada 3x0.

: rechazada 3x0.
: rechazada 3x0.
: rechazada 3x0.
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Indicacion N° 191:
Indicacion N° 192:
Indicacion N° 193:
Indicacion N° 202:
Indicacion N° 203:
Indicacion N° 205:
Indicacion N° 207:
Indicacion N° 210:
Indicacion N° 211:
Indicacion N° 213:
Indicacion N° 214:
Indicacion N° 215:
Indicacion N° 217:
Indicacion N° 218:
Indicacion N° 219:
Indicacion N° 220:
Indicacion N° 221:
Indicacion N° 222:
Indicacion N° 223:
Indicacion N° 224:
Indicacion N° 225:
Indicacion N° 226:
Indicacion N° 227:
Indicacion N° 228:
Indicacion N° 229:
Indicacion N° 230:
Indicacion N° 231:
Indicacion N° 232:
Indicacion N° 233:
Indicacion N° 234:
Indicacion N° 235:
Indicacion N° 236:
Indicacion N° 237:
Indicacion N° 238:
Indicacion N° 239:
Indicacion N° 240:
Indicacion N° 241:
Indicacion N° 242:
Indicacion N° 243:
Indicacion N° 244:
Indicacion N° 245:
Indicacion N° 246:
Indicacion N° 247:
Indicacion N° 248:
Indicacion N° 249:

rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO0.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO0.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 2x1.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 2x1.
rechazada 2x1.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 2x1.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
Indicacion N° 249 bis: rechazada 2x1.
Indicacion N° 250: rechazada 3x0.
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Indicacion N° 251:
Indicacion N° 252:
Indicacion N° 253:
Indicacion N° 254:
Indicacion N° 255:
Indicacion N° 256:
Indicacion N° 257:
Indicacion N° 258:
Indicacion N° 259:

Indicacion N° 260 bis: rechazada 2x1.

rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO0.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.

Indicacion N° 293 bis: retirada.

Indicacion N° 337:
Indicacion N° 338:
Indicacion N° 339:
Indicacion N° 340:
Indicacion N° 341:
Indicacion N° 342:
Indicacion N° 343:
Indicacion N° 344:
Indicacion N° 345:
Indicacion N° 346:
Indicacion N° 347:
Indicacion N° 348:
Indicacion N° 349:
Indicacion N° 350:
Indicacion N° 352:
Indicacion N° 353:
Indicacion N° 354:
Indicacion N° 355:
Indicaciéon N° 356:
Indicacion N° 357:
Indicaciéon N° 358:
Indicacion N° 359:
Indicacion N° 360:
Indicacion N° 361:
Indicacion N° 362:
Indicacion N° 363:
Indicacion N° 364:
Indicacion N° 365:
Indicacion N° 366:
Indicacion N° 367:
Indicacion N° 368:
Indicacion N° 369:
Indicacion N° 370:

rechazada 4x0.
rechazada 4x0.

aprobada con enmiendas 4x0.

rechazada 4xO0.
rechazada 4x0.
rechazada 4xO0.
rechazada 4x0.
rechazada 3x1.
rechazada 3x1.
rechazada 3x1.
rechazada 3x1.
rechazada 4xO0.
rechazada 4x0.
rechazada 4xO0.

aprobada con enmiendas 4x0.

rechazada 3x1.
rechazada 3x1.
rechazada 3x1.
rechazada 3x1.
rechazada 3x1.
rechazada 4x0.
rechazada 3x1.
rechazada 3x1.
rechazada 3x1.
rechazada 3x1.
rechazada 3x1.
rechazada 3x1.
rechazada 4xO0.
rechazada 3x1.
rechazada 3x1.
rechazada 4x0.
rechazada 4xO0.
rechazada 4x0.

Indicacion N° 547 bis: retirada.

Indicacion N° 599:
Indicacion N° 609:

rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
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Indicacion N° 610:
Indicacion N° 611:
Indicacion N° 612:
Indicacion N° 613:
Indicacion N° 614:
Indicacion N° 615:
Indicacion N° 616:
Indicacion N° 617:
Indicacion N° 618:
Indicacion N° 619:
Indicacion N° 620:
Indicacion N° 621:
Indicacion N° 622:
Indicacion N° 623:
Indicacion N° 624:
Indicacion N° 625:
Indicacion N° 626:
Indicacion N° 627:
Indicacion N° 628:
Indicacion N° 629:
Indicacion N° 630:
Indicacion N° 631:
Indicacion N° 632:
Indicacion N° 633:
Indicacion N° 634:
Indicaciéon N° 635:
Indicacion N° 636:
Indicacion N° 637:
Indicacion N° 638:
Indicacion N° 711:
Indicacion N° 712:
Indicacion N° 713:
Indicacion N° 714:
Indicacion N° 715:
Indicacion N° 745:
Indicacion N° 746:
Indicacion N° 747:
Indicacion N° 748:
Indicacion N° 749:
Indicacion N° 750:
Indicacion N° 752:
Indicacion N° 753:

rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO0.
rechazada 2x1.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO0.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.

aprobada 3x0.

rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 3xO.
rechazada 3x0.
rechazada 2x1.
rechazada 2x1.

aprobada 3x0.
aprobada 3x0.

rechazada 2x1.
rechazada 2x1.
rechazada 2x1.
rechazada 3x0.

aprobada 3x0.
aprobada 3x0.

rechazada 3xO.
rechazada 3x1.
rechazada 3xO.

rechazada 3x0
rechazada 3x0
rechazada 3x0

aprobada con enmiendas 4x0.
aprobada con enmiendas 4x0.

118

Indicaciones del Informe Complementario de la Comision de Educacion,
Cultura, Ciencia y Tecnologia:
Indicacién N° 1: aprobada 3x0.

Indicacion N° 2: aprobada con enmiendas 2x1.

Indicacién N° 3: aprobada 3x0.
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Indicacion N° 5: aprobada 3x0.

Indicacién N° 6: aprobada 3x0.

Indicacion N° 7: aprobada con enmiendas 3x0.

Indicacién N° 8: aprobada 3x0.

Indicacion N° 9: aprobada 3x0, salvo literal b) aprobado 2x1 abstencion.
Indicacién N° 10: aprobada con enmiendas 3x1 abstencion.

Indicacion N° 11: aprobada 4x0.

lll. ESTRUCTURA DEL PROYECTO APROBADO POR LA COMISION:
Consta de cincuenta y cuatro articulos permanentes y cinco transitorios.

IV. NORMAS DE QUORUM ESPECIAL: la Comisién de Educacion, Cultura,
Ciencia y Tecnologia sefiala que los articulos 1°, 2°, inciso primero, 3°, 4°, 6°
(que paso a ser 5°), 7° (que paso a ser 6°), 8° (que pasé a ser 7°), 9° (que
paso a ser 8°), 22, 28, 29, inciso segundo, 39, inciso segundo (que pasé a
ser 40, inciso segundo), y 53, permanentes, asi como el articulo 7° transitorio
de la iniciativa (que pas6 a ser articulo 5° transitorio), son materia de Ley
Organica Constitucional y requieren para su aprobacion del voto favorable de
las cuatro séptimas partes de los Honorables sefiores Senadores en
ejercicio, en cuanto modifican la Ley N° 18.575, Organica Constitucional de
Bases Generales de la Administracion del Estado, con excepcion del articulo
53 que modifica la Ley Organica Constitucional de Ensefianza.

V. URGENCIA: “simple”.

VI. ORIGEN INICIATIVA: Mensaje de Su Excelencia el sefior Presidente de
la Republica.

VII. TRAMITE CONSTITUCIONAL: Segundo tramite.

VIIl. APROBACION EN LA CAMARA DE DIPUTADOS: Los articulos 1°, 2°,
inciso primero; 3°, 4°, 6°, 7°, 8°, 9°, 22, 28, 29, inciso segundo, 39, inciso
segundo, y 53, permanentes, y el articulo 7° transitorio, fueron aprobados, en
general, con el voto conforme de 64 sefiores Diputados de 109 en ejercicio; en
tanto que en particular, los citados articulos, con excepcién de los nimeros 24,
25y 26 del articulo 53, fueron aprobados con el voto afirmativo de 68 sefiores
Diputados de 112 en ejercicio. A su vez, el nidmero 24 del articulo 53, fue
aprobado con el voto a favor de 68 sefiores Diputados; el niumero 25, con la
afirmativa de 66 sefiores Diputados y el nimero 26, con el voto conforme de 67
sefiores Diputados, en todos los casos, de 113 en ejercicio, dandose
cumplimiento a lo preceptuado en el inciso segundo del articulo 63 de la Carta
Fundamental.

IX. INICIO TRAMITACION EN EL SENADO: 2 de marzo de 2004.
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X. TRAMITE REGLAMENTARIO: informe de la Comisién de Hacienda.

Xl. LEYES QUE SE MODIFICAN O QUE SE RELACIONAN CON LA
MATERIA:

a) Los Numerales 10° y 11° del articulo 19 de la Constitucion Politica, que
consagran las garantias del derecho a la educacion y la libertad de
ensefianza.

b) La Ley Organica Constitucional de Ensefianza, N° 18.962.

c) La Ley Orgéanica Constitucional de Bases Generales de la Administracion
del Estado, N° 18.575.

d) La ley N° 18.834, que aprueba el Estatuto Administrativo.

e) El decreto con fuerza de ley N° 4, del Ministerio de Educacién, de 1981,
gue fija normas sobre financiamiento de las universidades.

f) El decreto con fuerza de ley N° 1, del Ministerio de Educacion, de 1981, que
fija normas sobre universidades.

g) El decreto supremo N° 51, del Ministerio de Educacion, de 1999, que crea la
Comision de Evaluacion de Calidad de Programas de Pregrado de Instituciones
Auténomas de Educacion Superior.

h) El decreto supremo N° 225, del Ministerio de Educacion, de 1999, que crea
la Comision de Evaluaciéon de Calidad de Programas de Postgrado de
Universidades.

i) El decreto supremo N° 28, del Ministerio de Relaciones Exteriores, de
2003, que promulga el Acuerdo por el que se establece una Asociacion entre
la Comunidad Europea y sus Estados Miembros, por una parte, y la
Republica de Chile, por la otra. En especial, cabe considerar su Titulo I,
cuyo epigrafe es "Cultura, Educacién y Sector Audiovisual".

]) A manera ilustrativa, los siguientes instrumentos internacionales:

- La llamada "Carta Magna de las Universidades Europeas”, suscrita en la
Universidad de Bolonia, el 18 de septiembre de 1988.

- La "Declaracion Conjunta para la Armonizacion del Disefio del Sistema de
Educacion Superior Europeo”, suscrita en la Universidad de La Sorbona,
Paris, el 25 de mayo de 1998 (conocida como "Declaraciéon de La Sorbona").

- La "Declaracién Conjunta de los Ministros Europeos de Educacion”, suscrita
en Bolonia, el 19 de junio de 1999 (conocida como "Declaracion de Bolonia").
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- El "Acuerdo de la Asamblea General de la Conferencia de Rectores de las
Universidades Espafiolas”, celebrado el 8 de julio de 2002.

Valparaiso, 17 de octubre de 2005.

ROBERTO BUSTOS LATORRE

Secretario
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