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A S.E. EL
PRESIDENTE DE
LA REPUBLICA

Oficio N° 10492

VALPARAISO, 28 de noviembre de 2012

Tengo a honra poner en conocimiento
de V.E. que 1la Camara de Diputados, por Oficio N°
10443, de 18 de octubre de 2012, remitio al Excmo.
Tribunal Constitucional el proyecto que modifica la ley
N°20.599, que regula la instalacion de torres soporte
de antenas emisoras (boletin N° 8366-15), en atencion a
gue el proyecto contiene materias propias de normas de
caracter organico constitucional.

En virtud de 1o anterior, el
Excmo. Tribunal Constitucional, por oficio N° 7954, de
fecha 20 de noviembre del afo en curso, del cual se ha
dado cuenta el dia de hoy, ha remitido 1la sentencia
recaida en 1la materia, en 1la cual declara que el
proyecto de ley en cuestidn es constitucional.

En consecuencia, y habiéndose dado
cumplimiento al control de constitucionalidad
establecido en el articulo 93, N° 1, de la Constitucidn
Politica de la Republica, corresponde a V.E. promulgar
el siguiente proyecto de ley, de origen en mocidn de
los diputados sefiores Gustavo Hasbun Selume, Gonzalo
Arenas Hodar, Pepe Auth Stewart, René Manuel Garcia
Garcia, Juan Carlos Latorre Carmona, Leopoldo Pérez
Lahsen, 1Ignacio Urrutia Bonilla y Mario Venegas
Cardenas, y de las diputadas sefioras Alejandra
Sepulveda Orbenes y Ménica Zalaquett Said.

PROYECTO DE LEY:

“Articulo 1°.- Reemplazase, en el
inciso duodécimo del articulo 4° transitorio de la ley
N°20.599, la palabra "sexto" por '"noveno".



Articulo 2°.- Introducense las
siguientes modificaciones en la ley N° 18.168, General
de Telecomunicaciones:

a) Agrégase, en el articulo 7°, el

siguiente inciso final:

“Ademas 1le correspondera controlar vy
supervigilar el funcionamiento de los servicios
publicos de telecomunicaciones y la proteccion de 1los
derechos del wusuario, sin perjuicio de las acciones
judiciales y administrativas a que éstos tengan
derecho.”.

b) Reemplazase en el inciso cuarto
del articulo 15 el guarismo "10", 1la primera vez que
aparece, por "30".

c) Agréganse los siguientes 1incisos
sexto y séptimo al articulo 19 bis, pasando los
actuales incisos sexto, séptimo y octavo a ser octavo,
noveno y décimo, respectivamente:

"En caso de no existir acuerdo entre
los operadores en el monto a que deben ascender 1los
pagos por la colocalizacién, dentro de los sesenta dias
siguientes a la fecha en que se materializo la
respectiva colocalizacion, se debera someter la
controversia al conocimiento y fallo de un arbitro
arbitrador, designado de 1la manera que establece el
articulo 232 del Codigo Organico de Tribunales. ELl
arbitro estara obligado a fallar en favor de una de las
dos proposiciones de las partes, vigentes al momento de
someterse el caso a arbitraje, debiendo aceptarla en su
integridad. En consecuencia, no podra fallar por una
alternativa distinta ni contener en su fallo
proposiciones de una y otra parte.

Para los efectos del fallo, el
arbitro considerara que el concesionario requirente
debera hacerse cargo de todos los costos y gastos de
inversion que sean consecuencia de la colocalizacion a
que se refiere este articulo, incluyendo las
inversiones adicionales que puedan ser requeridas para
soportar sus nuevos sistemas radiantes. En particular,
si como consecuencia de dichas inversiones adicionales,



se altera 1la altura o la envergadura de 1la
infraestructura de soporte de antenas, las
autorizaciones y requisitos que se establecen en la ley
para el emplazamiento deberan ser asumidos plenamente
por el requirente. Asimismo, seran de su cuenta, a
prorrata de la proporcidén en que utilice la parte util
de la torre soporte de antenas respectiva, tanto 1los
costos y gastos necesarios para Ssu operacion vy
mantenimiento, como también el costo equivalente al
valor nuevo de reemplazo de dicha torre, entendido como
el costo de renovar todas las obras, instalaciones vy
bienes fisicos necesarios para su emplazamiento, y a su
vez otros, tales como los intereses intercalarios, las
rentas de arrendamiento y otras semejantes, las
compensaciones o indemnizaciones, los derechos o los
pagos asociados a eventuales servidumbres, todo ello
calculado segun la tasa de descuento correspondiente.
Entre los derechos, no se podran incluir 1los que haya
concedido el Estado a titulo gratuito ni 1los pagos
realizados en el caso de concesiones obtenidas mediante
licitacion.”.”.
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Adjunto a V.E. copia de la sentencia

referida.

Dios guarde a V.E.

NICOLAS MONCKEBERG DIAZ
Presidente de la Camara de Diputados



ADRIAN ALVAREZ ALVAREZ
Secretario General de la Camara de Diputados



