Santiago, veintiséis de septiembre de dos mil trece.

VISTOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, por Oficio N° 10.903, de 3 de
septiembre de dos mil trece, ingresado a esta Magistratura
con fecha 4 del mismo mes y afo, la Camara de Diputados
remitio el Proyecto de Ley, aprobado por el Congreso
Nacional, que crea y regula los registros nacionales de
inspectores técnicos de obra (ITO) y de revisores de
proyectos de calculo estructural, modifica normas para
garantizar la calidad de las construcciones y agilizar las
solicitudes ante las Direcciones de Obras Municipales,
correspondiente al boletin N° 8139-14, con el objeto de que
este Tribunal, conforme a 1la atribucién que 1le ha sido
conferida en el N° 1° del inciso primero del articulo 93 de la
Constitucidén Politica, ejerza el control preventivo de
constitucionalidad respecto del articulo 23, contenido en
el articulo primero del proyecto, y del articulo tercero
del mismo;

SEGUNDO: Que el N° 1° del inciso primero del articulo 93
de 1la Ley Fundamental establece que, entre otras, es
atribucién de este Tribunal “ejercer el control de
constitucionalidad (...) de las leyes organicas
constitucionales”. A su vez, el inciso segundo del mismo
precepto fundamental dispone: “En el caso del numero 1°,
la Camara de origen enviara al Tribunal Constitucional el
proyecto respectivo dentro de los cinco dias siguientes a

aquél en que quede totalmente tramitado por el Congreso.”;



TERCERO: Que, en razon de 1lo anterior, corresponde a
esta Magistratura pronunciarse sobre las normas del
proyecto de ley remitido que estén comprendidas dentro de
las materias que el constituyente ha reservado a una ley

organica constitucional;

CUARTO: Que el articulo 38, inciso primero, de la Ley

Fundamental establece:

“Una ley organica constitucional determinara la
organizacion basica de la Administracion Publica,
garantizara la carrera funcionaria y los principios de
caracter técnico y profesional en que deba fundarse, y
asegurara tanto la igualdad de oportunidades de ingreso a
ella como la capacitacion y el perfeccionamiento de sus

integrantes.”;

QUINTO: Que el articulo 118, 1inciso quinto, de la

Constitucion Politica establece:

“Una ley organica constitucional determinara las
funciones y atribuciones de las municipalidades. Dicha
ley senalara, ademas, las materias de competencia
municipal que el alcalde, con acuerdo del concejo o a
requerimiento de los 2/3 de 1los concejales en
ejercicio, o de la proporcion de ciudadanos que
establezca la ley, sometera a consulta no vinculante,
0 a plebiscito, asi como las oportunidades, forma de

la convocatoria y efectos.”

SEXTO: Que el articulo 23 del proyecto de ley

remitido para ser sometido a control de constitucionalidad,



contenido en el articulo primero de dicha iniciativa, forma
parte del Titulo IV de la nueva ley que se aprueba en tal

articulo, intitulado “De las Apelaciones” dispone:

“Articulo 23.- Créase la Comision Nacional de

Apelacion, que estara integrada por:

1) El Jefe de la Division Técnica de Estudios y
Fomento Habitacional (DITEC) del Ministerio de la
Vivienda 'y Urbanismo, o0 su representante, quien la
presidira.

2) Un Director de Obras Municipales, en
representacion de los Directores de Obras Municipales.

3) Un representante del Ministerio de Obras
Publicas.

4) Un representante de la Camara Chilena de la
Construccion.

5) Un representante de 1la Asociacion de
Ingenieros Estructurales A.G. (AICE).

6) Un representante de la Asociacion Chilena de
Sismologia e Ingenieria Antisismica (ACHISINA).

7) Un representante de la Sociedad Chilena de
Geotecnia (SOCHIGE).

8) Un representante del Colegio de Arquitectos de
Chile.

9) Un representante del Colegio de Ingenieros de
Chile.

El reglamento establecera un procedimiento de
designacion y funcionamiento de la Comision Nacional
de Apelacion.

La constitucion de la Comision Nacional de
Apelacion se formalizara mediante resolucion del
Subsecretario de Vivienda y Urbanismo.”;

SEPTIMO: Que 1la disposicion precedentemente
transcrita es propia de la ley organica constitucional a
gue alude el articulo 38, inciso primero, de la

Constitucidon Politica, por cuanto crea un oOorgano dotado de



potestades resolutivas, alterandose la organizacion basica
de la Administracidén Publica, modificando, por
consiguiente, la Ley N° 18.575, de Bases Generales de la
Administracion del Estado (STC Rol N° 2390, considerando 9°

y Rol N° 2061, considerando 7°, parrafo final);

OCTAVO: Que, asimismo, se remitidé para ser sometida a
control la norma contenida en el articulo tercero del

proyecto bajo examen, que establece:

“Articulo tercero.- Modificase el articulo 24 de
la ley N° 18.695, organica constitucional de
Municipalidades, contenida en el decreto con fuerza de
ley N° 1, de 2006, del Ministerio del Interior, en el
siguiente sentido:

1) Reemplazase el numero 1 de la letra a) por el
siguiente:

“1) Dar aprobacion a las fusiones, subdivisiones y
modificaciones de deslindes de predios en las areas
urbanas, de extension urbana, o rurales en caso de
aplicacion del articulo 55 de la ley General de
Urbanismo y Construcciones;”.

2) Sustituyese el numero 2 de la letra a) por el
siguiente:

“2) Dar aprobacion a los anteproyectos y
proyectos de obras de urbanizacion y edificacion y
otorgar 1los permisos correspondientes, previa
verificacion de que éstos cumplen con los aspectos a
revisar de acuerdo a la ley General de Urbanismo y
Construcciones.”.

3) Eliminase el numero 3 de la letra a), pasando
los numeros 4 y 5, a ser numeros 3 y 4,
respectivamente.

4) Reemplazase el actual numero 5 de la letra a),

que pasa a ser numero 4, por el siguiente:



“4) Recibirse de las obras y autorizar su uso,
previa verificacion de que éstas cumplen con los
aspectos a revisar de acuerdo a la ley General de

Urbanismo y Construcciones.”;

NOVENO: Que 1la norma reproducida en el considerando
anterior es propia de la ley organica constitucional a que
se refiere el inciso quinto del articulo 118 de la

Constitucidén Politica, antes transcrita.

DECIMO: Que consta en autos que las normas del
proyecto de ley sometido a control, transcritas en 1los
motivos anteriores, fueron aprobadas en ambas Camaras del
Congreso Nacional con las mayorias requeridas por el inciso
segundo del articulo 66 de 1la Carta Fundamental y que,
respecto de ellas, no se suscitdé cuestion de

constitucionalidad;

UNDECIMO: Que las normas examinadas no son contrarias a

la Constitucién Politica.

Y TENIENDO PRESENTE, ademas, 1lo dispuesto en 1los
articulos 38, inciso primero, 66, inciso segundo, 93,
inciso primero, N° 1°, y 118, inciso quinto, de 1la
Constitucidén Politica de 1la Republica, asi como en las
disposiciones pertinentes de la Ley N° 17.997, organica

constitucional de esta Magistratura,

SE DECLARA:

Que son preceptos organicos y constitucionales el
articulo 23, contenido en el articulo primero del proyecto
de ley sometido a control, asi como el articulo tercero del

mismo proyecto.



Acordado el caracter de ley organico constitucional
del articulo 23, contenido en el articulo primero del
proyecto sometido a control, con el voto en contra de los
Ministros sefiores Hernan Vodanovic Schnake y Juan José
Romero Guzman, quienes estimaron que la referida norma se
refiere a una materia de ley comun, por cuanto el 1inciso
primero del articulo 38 de la Constitucidn Politica alude
al concepto de organizacion basica de la Administracidn del
Estado y la comision que se crea en el mencionado articulo
no dice relacion con dicha organizacion.

Redactaron la sentencia los Ministros que 1la
suscriben.

Comuniquese a la Camara de Diputados, registrese y
archivese.

Rol N° 2520-13-CPR.

Sra. Pefia

Sr. Bertelsen

Sr. Vodanovic

Sr. Fernandez

Sr. Carmona

Sr. Aréstica



Sr. Garcia

Sr. Romero

Sra. Brahm

Pronunciada por el Excmo. Tribunal Constitucional,
integrado por su Presidenta, Ministra sefilora Marisol Pefia
Torres, y por sus Ministros sefiores Raul Bertelsen Repetto,
Hernan Vodanovic Schnake, Francisco Fernandez Fredes, Carlos
Carmona Santander, Ivan Ardstica Maldonado, Gonzalo Garcia Pino,
Domingo Hernandez Emparanza, Juan José Romero Guzman y sefora
Maria Luisa Brahm Barril.

CERTIFICO: Que el Ministro sefior Domingo Hernandez
Emparanza no firma, no obstante haber concurrido al acuerdo, por
encontrarse con feriado.

Autoriza la Secretaria del Tribunal Constitucional,
sefiora Marta de la Fuente Olguin.



